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інформаційні відносини (глава 22, ст.ст. 50, 177, 293, 505, 1136 тощо) – практично 
не змінився. 

Підсумовуючи викладене, вважаємо за доцільне розглядати інформацію про 
фізичну особу як особливий вид об’єкта цивільного права. 
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РАЗВИТИЕ ИНСТИТУТА УСЫНОВЛЕНИЯ 

В ПРАВЕ ДРЕВНЕГО РИМА 
 

Усыновление является одним из важнейших правових институтов 
современного частного права, которое, в свою очередь, базируется на рецепции 
норм римского частного права.  

Римское частное право рассматривало усыновление как «… юридическую 
процедуру установления между усыновлённым и усиновителем правовых 
(личных и имущественных) отношений, существующих между родителями и 
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детьми» [1], целью которой являлось установление власти paterfamilias над 
чужими детьми.  

В Древнем Риме усыновление «…осуществлялось с целью повышения 
авторитета в обществе путем увеличения числа подвластных, а также для 
привлечения рабочей силы в семью, однако после распада архаической 
структуры агнатского родства институт усыновления приобретает функции, 
схожие с современнымиполучение усыновителем правопреемника» [2, с. 148]. 
Процедуру усыновления, в основном, применяли «… семьи высшего класса, 
которые не имели наследника-мужчину и видели в данной процедуре способ 
сохранения и передачи имущества по наследству» [3, c. 456]. 

В римском частном праве различали понятия узаконения и усыновления. 
Узаконение (legitimatio) представляло собой «формальный акт признания 
внебрачного ребенка законным, и получения им статуса агната и когната в семье 
отца» [4, с.197]. Такое действие отличалось от усыновления тем, что«… 
legitimatio допускалась только в отношении liberinaturales (биологических детей, 
рожденных от concubinatus, то есть вне брака), в то время как усыновление 
рассматривалось как установление patriapotestas над чужими детьми» [2, c. 147]. 

Существовало две формы усыновления: arrogatio и adoptio. Arrogatio 
осуществлялась публично и представляло собой усыновление 
совершеннолетнего personaesuijuris, которое происходило на куриатных 
комициях под руководством понтификов, выразивших согласие на данный акт. 
Этот юридический факт закреплялся в специальном акте и имел силу закона. 
Следствием arrogatio являлось изменение правового статуса усыновляемого. 

Законом были установлены специальные правила усыновления, так, 
усыновитель и усыновляемый должны были обладать правом участия в 
народных собраниях. По этой причине не допускалось усыновление женщин. 
Согласно закону, разница в возрасте между усыновителем и усыновляемым 
должна была составлять не менее 18 лет, усыновитель должен был являться 
personaesuijuris. 

Процедура arrogatio не предполагала возможности удочерения, а право 
стать усыновителем женщина Древнего Рима получила только во времена 
Римской Империи. К усыновителю переходили все права усыновляемого, кроме 
долгов. Arrogatio обеспечивала усыновляемому помощь и право наследования, 
способствовала сохранению рода.  

Adoptio представляло собой такую форму усыновление personaealienijuris, 
следствием которой являлся разрыв прежней кровной связи и создания новых уз 
с семьей усыновителя. Такая форма усыновления базировалась на Законах XII 
таблиц. Процедура adoptio представляла собой троекратную манципацию 
(фиктивную продажу с последующим освобождением мнимым покупателем для 
освобождения от отцовской власти), после которой покупатель выступал в 
качестве ответчика по иску об истребовании сына (иск предъявлял усыновитель). 
В присутствии претора усыновитель признавал иск, и усыновляемый попадал 
под власть усыновителя. Стоит отметить, что усыновляемым могло быть как 
правоспособное, так и не обладающее правоспособностью лицо, римлянин или 
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чужеземец. Также не имел значения пол усыновляемого, однако, для 
усыновления женщины было достаточно одной манципации, а не трех. Среди 
неимущественных последствий усыновления был запрет на брак между 
усыновителем и усыновленным как во время, так и после прекращения 
усыновления.  

Семейный кодекс Украины в ст. 207 определяет усыновление как 
«принятие усыновителем в свою семью лица на правах дочери или сына, которое 
происходит по решению суда. Усыновление ребенка производится в его 
наивысших интересах для обеспечения стабильных и гармоничных условий его 
жизни. Для усыновления ребенка одним супругом необходимо нотариально 
заверенное письменное согласие второго супруга» [5]. За соблюдением прав 
лица, которое было усыновлено, в Украине устанавливается надзор, который 
осуществляется органом опеки и попечительства. 

Относительно публичности процесса усыновления стоит отметить, что в 
отличие от Древнего Рима, современное законодательство Украины 
предусматривает право на сокрытие факта усыновления, а лица, которым по 
причине исполнения служебных обязанностей доступна информация об 
усыновлении, обязаны обеспечить тайну данного юридического факта.  

Требования к кандидатам в усыновители также отличаются: так, в римском 
праве усыновитель должен был быть старше усыновляемого на 18 лет, тогда как 
в Украине разница в возрасте между усыновителем и усыновляемым должна 
составлять минимум 15 лет. Усыновителем в Древнем Риме должно было быть 
лицо, достигшее 60 лет; в Украине  21 года (за исключением случаев, когда 
усыновитель является родственником усыновляемого). В Древнем Риме 
существовал запрет на усыновление несовершеннолетних, который был снят 
только в императорский период. В современном мире, зачастую, усыновляют в 
большей степени несовершеннолетних, а совершеннолетние составляют 
исключение среди усыновляемых. Усыновителем и усыновляемым в Украине, в 
отличие от Древнего Рима, может быть как мужчина, так и женщина. 

По нашему мнению, различия между нормами, регулирующими процедуру 
усыновления в Древнем Риме и в современной Украине, многочисленны и 
существенны. Сравнительный анализ института усыновления в римском праве и 
в современном законодательстве Украины показал, что среди наиболее 
значительных различий следует выделить различия по гендерному принципу, 
принципу публичности акта усыновления, требованиям к кандидатам в 
усыновители и к усыновляемым, а также разницу целей и намерений 
усыновителей Древнего Рима и современной Украины. Юридическое 
оформление института усыновления в настоящее время значительно отличается 
от римского, так как на его формирование, кроме рецепции римского права, 
повлиял продолжительный период развития. Однако, изменение и развитие 
института усыновления возможны только благодаря появлению и юридическому 
оформлению данного института в Древнем Риме.  
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ПЕРЕВАЖНЕ ПРАВО ОРЕНДАРЯ НА ПРИДБАННЯ ЗЕМЕЛЬНОЇ 

ДІЛЯНКИ В КОНТЕКСТІ ЗАКОНУ УКРАЇНИ «ПРО ВНЕСЕННЯ ЗМІН 
ДО ДЕЯКИХ ЗАКОНОДАВЧИХ АКТІВ УКРАЇНИ ЩОДО УМОВ ОБІГУ 

ЗЕМЕЛЬ СІЛЬСЬКОГОСПОДАРСЬКОГО ПРИЗНАЧЕННЯ» 
 
Існування серед комплексу суб’єктивних прав орендаря земельної ділянки 

переважного права на її придбання є цілком логічним та обумовленим, в першу 
чергу, факторами економічного характеру. Разом з тим, Закон України «Про 
внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо умов обігу земель 
сільськогосподарського призначення» (далі – Закон щодо умов обігу земель) 
додав нового розуміння такому переважному праву орендаря. З огляду на той 
факт, що основні положення цього Закону лише починатимуть набирати 
чинність з 01 липня 2021 року, актуальним є дослідження заявленої теми. Метою 
роботи є висвітлення основних аспектів переважного права орендаря на 
придбання земельної ділянки з урахуванням змін, внесених Законом щодо умов 
обігу земель. 

Переважне право орендаря на придбання земельної ділянки визначено на 
сьогодні в двох нормативно-правових актах – Цивільному кодексі України (далі 
– ЦК України) та Законі України «Про оренду землі» (далі – Закон про оренду). 
Зокрема, у ч. 2 ст. 777 ЦК України закріплена загальна норма про те, що наймач, 
який належно виконує свої обов'язки за договором найму, у разі продажу речі, 
переданої у найм, має переважне право перед іншими особами на її придбання 
[1, ст. 777]. Норми спеціального Закону про оренду містять більш детальну 
регламентацію умов та порядку реалізації досліджуваного переважного права. 

Так, з аналізу положень ч. 1 ст. 9 Закону про оренду можна визначити 
наступні умови, за яких орендар земельної ділянки має переважне право на її 
придбання: 

1) орендар відповідно до закону може мати у власності орендовану земельну 
ділянку, що актуально саме в контексті земель сільськогосподарського 


