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ВСТУП

Забезпечення кожному громадянину права на справедливий та неупереджений суд – це одна із основних засад судочинства демократичної держави. Як вірно відмічають процесуалісти, судова процедура буде вважатися справедливою тільки тоді, коли вона спрямована на забезпечення верховенства права, законності, рівності учасників процесу перед законом і судом, змагальності, гласності та відкритості. Професіоналізм, незалежність та неупередженість суддів є неодмінною гарантією справедливого вирішення судових спорів.
Взагалі принцип незалежності судів відображений в ст. ст. 126, 129 Конституції України та є однією із основоположних засад організації та діяльності всіх судових органів в Україні.
Для того, щоб забезпечити неупереджений та справедливий розгляд справи, був створений інститут відводу. Неупередженість та безсторонність суду є актуальною умовою в будь-якому судовому процесі. В господарському судочинстві він має значний та відчутний вплив, оскільки результатом розгляду господарських спорів є економічний ефект.
На нашу думку, даний інститут виконує важливу роль, оскільки він дає змогу учасникам судового процесу використовувати його як засіб захисту своїх процесуальних прав на об’єктивний і неупереджений суд. Без належної правової бази в цій сфері суспільство приречене на беззаконня, масове порушення прав і свобод людини.
Відповідно до ст. 6 Конвенції про захист прав і основоположних свобод кожен має право на справедливий і публічний розгляд його справи упродовж розумного строку незалежним і безстороннім судом. Зазначена норма виступає правовою основою для розвитку в національному законодавстві інституту відводу судді. Питання ефективності та недосконалості механізму відводу судді як додаткової гарантії справедливого суду, особливо в рамках господарського судочинства, вже давно обговорюється як науковцями, так і практикуючими юристами. На основі аналізу судової практики спробуємо оцінити останні тенденції щодо застосування ст. 20 Господарського процесуального кодексу України (далі – ГПК України).
Науково-теоретична основа дослідження базується на працях українських і російських вчених-юристів радянського і сучасного періодів у галузі господарського процесуального права, цивільного процесуального права, адміністративного процесуального права та кримінального процесуального права, таких як: В.Г.Задерако, К.М.Лаврова, Х.А.Мамєдова, В.І.Чорнооченко, О.Пащенко, В.В.Рожнова, Д.О.Савицький, Т.В.Степанова, Л.Д.Удалов, О.Ю.Хабло, М.М.Ясинка та інших авторів.
Нормативну базу дослідження складають: Господарський процесуальний кодекс України, Цивільний процесуальний кодекс України, Кодекс адміністративного судочинства України, Кримінальний процесуальний кодекс України, постанова Пленуму Вищого господарського суду України «Про деякі питання практики застосування Господарського процесуального кодексу України судами першої інстанції», закони України «Про судоустрій і статус суддів», «Про судову експертизу», Положення про автоматизовану систему документообігу суду, проект Закону «Про внесення змін до Господарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального кодексу України, Кодексу адміністративного судочинства України та інших законодавчих актів» та ін.
Крім того, автор використав законодавчі акти, що в історичному аспекті відображають еволюцію інституту відводу, які діяли на території України (зокрема, Широку Руську Правду, Статути Великого князівства Литовського 1529, 1566 й 1588 років). Також було приділено увагу законодавчим актам, прийнятим під час судової реформи 1864 р. в Росії, законодавству колишнього СРСР та УРСР.
Основною метою дослідження є визначення на підставі сучасних досліджень у сфері господарського процесуального права поняття та сутності інституту відводу в господарському процесі, а також характеристика підстав, які ним передбачені.
Мета дослідження визначила необхідність вирішення наступних завдань:
дослідити поняття і ознаки інституту відводу; 
виявити відмінні риси відводу від самовідводу;
дослідити систему підстав для відводу, їх класифікації;
зробити загальноправовий аналіз підстав для відводу в господарському судочинстві;
виявити проблеми законодавчого регулювання і судової практики та сформулювати пропозиції щодо вдосконалення законодавства про відводи.
Об'єктом дослідження є еволюція і сучасний стан підстав, що слугують причиною для відводів у господарських судах України.
[bookmark: OCRUncertain097]Предметом дослідження є підстави для відводу в господарському судочинстві України.
Методи дослідження. В дипломній роботі використовується комплекс загальнонаукових і спеціальних методів дослідження і пізнання, що застосовуються в сучасній правовій науці. Вони і становлять методологічне підґрунтя дослідження: системно-структурний метод – дав можливість проаналізувати окремі види підстав відводу в господарському судочинстві; проаналізувати різні підходи щодо розуміння поняття відводу як засобу захисту прав і як інституту. Використання історичного і порівняльно-правового методів дозволило простежити в історичному аспекті становлення і еволюцію підстав інституту відводу в законодавстві, практиці та юридичній теорії нашої країни.
Перелічені методи дослідження використовувалися у роботі у взаємозв’язку для забезпечення коректності, всебічності, об’єктивності, обґрунтованості та повноти дослідження.
Структура роботи складається із вступу, в якому окреслюються актуальність, мета та завдання дипломної роботи, які визначають подальший порядок розділів. У першому розділі розглядаються загальні положення інституту відводу. У другому розділі здійснюється характеристика кожної підстави відводу окремо. Висновки викладають результати дослідження.

[bookmark: _GoBack]
ВИСНОВКИ

Ми дійшли висновку, що інститут відводу судді в господарському судочинстві є не лише недосконалим, а взагалі іноді не виконує функцій, що на нього покладені. З метою мінімізації суб’єктивних чинників при розгляді спору, окрім проведення кадрових змін серед суддів, реалізації судової реформи, що підвищить як професійний, так і етичний рівень судового корпусу, першочерговими є зміни в механізмі застосування інституту відводу судді – це інститут, норми якого передбачають підстави, що слугують приводом вважати суддю або експерта упередженими і такими, що не мають права брати участь у судовому процесі. Перелік підстав для відводу, зазначений у ГПК, на жаль, є найбільш неповним порівняно з іншими процесуальними кодексами.
Зазначені у ГПК України підстави для відводу можна умовно поділити на безумовні (об’єктивні) – ті, що підлягають обов’язковому задоволенню, та умовні (суб’єктивні) – ті, задоволення яких залежить від оціночних поглядів судді. Ця класифікація характерна також і для цивільного, адміністративного і кримінального судочинства.
Об’єктивними підставами є ті підстави, факт існування яких доказати дуже легко. До них ми відносимо такі підстави:
– якщо суддя брав участь у розгляді справи, він не може брати участі в новому розгляді справи у разі скасування рішення, ухвали, постанови, прийнятої за його участю, або у перегляді прийнятих за його участю рішень, ухвал, постанов за нововиявленими обставинами;
· якщо було порушено порядок визначення судді для розгляду справи (ця підстава є в кожному процесуальному кодексі);
– він є родичем осіб, які беруть участь у судовому процесі.
Особливу складність у застосуванні судами викликають суб’єктивні підстави, оскільки довести їх набагато складніше.
Суб’єктивні підстави сформульовані у законах так:
– буде встановлено інші обставини, що викликають сумнів у неупередженості судді;
– якщо судовий експерт особисто, прямо чи побічно заінтересований в результаті розгляду справи;
· з мотивів некомпетентності судового експерта.
З метою зменшення кількості випадків неупередженості суддів при розгляді справ, на нашу думку, слід уніфікувати процедури відводу суддів, оскільки, нашу думку, підстави для відводу мають міжгалузевий характер, однак у такий спосіб, щоб заява про відвід судді вирішувалася без участі судді, якому заявлено відвід. Така уніфікація вимагає законодавчих змін. У цьому разі можна застосувати аналогію закону, а тому в ГПК норми, що регулюють відвід, повинні бути приведені у відповідність до аналогічних положень ЦПК України. Це рішення має бути перехідним, доки не буде вироблено загальне правове регулювання відводів.
З урахуванням зазначеного, вважаємо, що до ГПК України необхідно внести зміни до порядку розгляду заяви про відвід судді.
Ми пропонуємо два варіанта можливого вирішення даної проблеми. 
Перший варіант передбачає ситуацію, коли буде закріплений вичерпний перелік підстав для відводу судді та інших учасників судочинства в ГПК. І надати право іншому судді того ж суду вирішувати питання відводу судді, але в конкретні короткі строки.
За іншим варіантом, можна встановити в ГПК, які підстави є безумовними (об’єктивними) і умовними (суб’єктивними). В цьому випадку суддя зможе розглядати заяву про свій відвід, якщо в ній вказані об’єктивні причини. Якщо ж у заяві зазначені суб’єктивні підстави, тоді заяву повинен розглядати інший суддя того ж суду в конкретні короткі строки.
Важливо також жорстко обмежити момент подання заяви про відвід з метою недопущення зловживань цим правом для затягування судвого процесу. Доцільним було б залишити умову, що відвід має заявлятися до початку розгляду справи по суті, однак встановити розумний строк для подання такої заяви після початку розгляду справи по суті, який обчислювався би з моменту, коли особа дізналась чи могла дізнатись про обставини, що слугують підставами для відводу судді. Також необхідно встановити розумний строк для оперативного розгляду відводу та недопущення затягування розгляду справи. Доцільно було б запровадити обов’язок учасника розгляду справи в заяві про відвід наводити одразу всі відомі йому обставини, що можуть слугувати для відводу судді. Таке введення допомогло б уникнути багаторазового заявлення відводів з метою затягування розгляду справи.
Подібні зміни в ГПК України покликані забезпечити неупереджений розгляд справи, збільшити ефективність інституту відводу судді, зменшити ризик зловживань правом відводу та, як наслідок, підвищити рівень довіри до усього суддівського корпусу.
Для подолання недосконалості при формулюванні норм чинного законодавства, що регулюють відводи в сучасному процесуальному праві, законодавцю потрібно врахувати наступне: 
· необхідність надання права на оскарження ухвал про задоволення (незадоволення) заяв про відвід суддів; 
· необхідність оперативного та ефективного розгляду заяв про відвід; 
· пошук шляхів, які б унеможливлювали існування суддівської упередженості чи зацікавленості при розгляді справи;
· запобігання недобросовісного користування сторонами своїми правами шляхом заявлення учасниками процесу безпідставних та невмотивованих відводів.
Шукаючи шляхи вирішення таких недосконалостей, найбільш вдалою видається модель, коли заяву розглядає голова відповідного суду або інший суддя того ж суду, але у чітко визначені строки. Проте, з огляду на завантаженість судів, такі строки навряд чи будуть дотримані. Тобто для початку можна повернути редакцію ст. 20 ГПК 2010 р. Потім вже, враховуючи наявні наукові роботи, в тому числі наші пропозиції, присвячені питанню відводу, законодавець може внести запропоновані зміни до проекту Закону № 6232 від 23.03.2017 р.
Майбутня наукова дослідницька робота в цій сфері має продовжуватися, адже ситуації, коли судовий процес через чиюсь заангажованість або іншу заінтересованість перестає бути справедливим і виходить за правові межі, виникатимуть постійно, доки буде існувати суспільство.
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