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ВВЕДЕНИЕ
	Одна из приоритетных тенденций современного литературоведения – всесторонне изучить и оценить творческое наследие писателей, чьи произведения в силу политических причин незаслуженно замалчивались. К их числу принадлежит и Корней Иванович Чуковский (1882-1969), выдающийся поэт, переводчик, биограф и критик.
Творческий путь К.И. Чуковского как литературного критика был нелегок и тернист. Им восхищались, и его ругали. Его считали банальным и поверхностным, его воспринимали как загадку, а его статьи – как огромный плацдарм для исследований. 
Актуальность темы. 
Не будет преувеличением сказать, что как критик К.И. Чуковский – один из самых трудных авторов: понимание его литературно-критических произведений усложняет постоянная апелляция поэта к биографии, психологии и жизненному опыту писателя, чьи произведения он анализирует, введение в тексты реминисценций, аллюзий, цитат и автоцитат, фрагментарность письма, подчёркнутая ассоциативность. 
	Если поэзия Чуковского уже основательно изучена, то интерес к его литературной критике несравненно (и незаслуженно!) ниже. Подробно и всесторонне исследовать литературно-критическое наследие художника  – одна из  актуальных  задач, стоящих перед чуковсковедением. 
	Однако недостаточно рассматривать литературную критику Чуковского только лишь как своеобразную форму автокомментария к произведениям. Исследования творчества Чуковского сосредоточены на семантике его произведений. Вторичной остаётся проблема жанра и спорным – жанровое определение его литературно-критических текстов. В чуковсковедении отсутствуют работы, в которых проводилась бы жанровая идентификация прозаических (в том числе литературно-критических) произведений поэта. Напомним, жанровый анализ принадлежит к числу наиболее продуктивных способов осмысления специфики произведения. Согласимся с Н. Тамарченко: «категория жанра необходима отнюдь не для «классификации» …, а для адекватного понимания смысла литературных явлений» [49, c. 4]. 
Среди  исследователей творчества К. Чуковского нет единого мнения по поводу определения жанрового статуса даже ключевых его литературно-критических статей. Жанровая идентификация многих значительных литературно-критических работ художника не проводилась. Как представляется, подобные разногласия, с одной стороны, и недостаточное внимание к жанровой природе произведений К. Чуковского как критика – с другой, обусловлены не только разными методологическими установками исследователей, но и спецификой самих изучаемых произведений, их концептуальной сложностью. В этой связи С. Кочетова закономерно отмечает, что он «никогда не был литературным критиком “в чистом виде”» [78, c. 116]. 
К какому теоретико-методологическому инструментарию целесообразно обратиться в процессе анализа литературно-критических статей интересующего нас автора? Ведь К.Чуковский – мастер «синтетического», «химического» слова, который вёл глубоко личностный разговор как со своей эпохой во всём многообразии её проявлений, так и с эпохами предшествующими, с самой культурой, существующей, с его точки зрения, в синхронии всех времён. Его критика репрезентирует особый тип текста, отвечает статусу междисциплинарного явления литературного процесса. Это учитываем мы и при исследовании портретных очерков критика.
Объектом изучения стали литературно-критические портреты К. Чуковского, а именно: 
1. Статья (очерк) 1911 г. «Воскресающий Шевченко»;
1. Статья (очерк) 1908-1914-х гг. «Владимир Короленко». 
Предметом анализа является процесс жанрообразования литературно-критических портретов Чуковского, осмысленный с учетом экстралитературных факторов и текстуальных компонентов рассматриваемых очерков. 
Наиболее весомых результатов литературоведы добились в области семантического анализа произведений интересующего нас автора, исходя из концепции семантической поэтики. Но в современной постструктуралистской научной ситуации, во время господства в гуманитарных науках антропоцентрической методологии, всё чаще слышатся голоса учёных (М. Ямпольский, Н. Петрова, А. Житенев и др.), которые настаивают: исследование произведений нельзя ограничивать принципами имманентного анализа, методологически оправданным представляется учёт и экстралитературного фактора. 
Таким образом, актуальность данной работы определяется, с одной стороны, необходимостью осмысления литературно-критического наследия К.И. Чуковского. С другой стороны подчеркнём методологическую новизну работы, обусловленную обращением к такому исследовательскому  инструментарию жанров, какой соответствует стратегиям  современной генологии. 
Цель исследования:
1) изучить и систематизировать характеристики субъектной организации как структурообразующего показателя авторской жанровой модели литературно-критического портрета Чуковского; 
2) установить систему поэтикальных средств, функционально обеспечивающих содержательно-формальное единство анализируемых текстов и проследить семантико-морфологические изменения в жанровой системе литературно-критического портрета этого автора; 
3) зафиксировать особенности жанрового мышления К. Чуковского.
Для достижения этой цели поставлены следующие задачи: 
выявить функционально-семантическую нагрузку компонентов содержательной, композиционной, субъектной и речевой организаций текстов литературно-критических портретов К. Чуковского 1910-х гг.
 Спецификой целей, задач и проблем, поставленных в работе, обусловлены методы изучения. Структурно-семантический анализ дал возможность исследовать жанровую структуру портретных очерков. Сравнительный и типологический методы использовались в процессе сопоставления текстов портретов К. Чуковского и рассмотрения их в широком контексте творческого поиска литературно-критической мысли эпохи. Биографический метод позволил ответить на вопрос о мотивации выбора того или другого писателя в качестве героя портрета. Признаки авторских кодов на уровне текстообразования потребовали обращения к методу литературной герменевтики.
Теоретико-методологической базой работы стали труды ведущих зарубежных и отечественных литературоведов. В частности, это работы представителей содержательно-формальной линии в интерпретации жанра (М. Бахтин, Н. Лейдерман, Н. Тамарченко и др.), а также учёных, разрабатывающих феноменологический подход к жанру произведения (О. Зырянов, Д. Соболев, Н. Сподарец и др.). Также мы обращались к трудам авторитетных биографов, прежде всего – С. Аверинцева, Т. Карлова, А. Кочеткова, О.А. Лекманов и др. Особую значимость для данного исследования имели работы (немногочисленные, но тем более ценные), обратившиеся к изучению литературной критики писателя, принадлежащие перу Е. Глазовой, И. Захариевой, С. Кочетовой, М. Полякова и др.     
В данном исследовании впервые осуществлено изучение литературно-критических портретов К. Чуковского в аспекте жанрообразующих характеристик с учётом и экстралитературных факторов. Впервые литературно-критические портреты этого автора стали объектом жанрового анализа, направленного на установление стратегии структурно-функциональной динамики компонентов жанровых форм 1910-х годов. 
Теоретическое значение работы. В работе предложена методика жанрового анализа текстов литературно-критических портретов К. Чуковского, отвечающих особенностям творческого сознания писателя.
Практическое значение полученных результатов. Изучение жанровой специфики литературно-критических портретов К. Чуковского позволило сделать ряд заключений относительно поэтики исследуемого автора, значимых для него творческих принципов и аксиологических ориентиров. Предложенная методика исследования жанра литературно-критического портрета и выводы, полученные в ходе дипломной работы, могут быть использованы в процессе преподавания и изучения курсов истории русской литературы ХХ века и истории русской литературной критики ХХ века, при разработке спецкурса по творчеству К. Чуковского.  
Структура работы обусловлена спецификой поставленных задач. Работа состоит из введения, трёх разделов, заключения и списка использованной литературы, который насчитывает 73 позиции. Общий объём диплома составляет 77 страниц, из них 69 страниц основного текста

. ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В данной работе мы охарактеризовали жанр литературного портрета в критике К.И. Чуковского 1910-х годов, изучили рецепцию его творчества  в разные эпохи, дали краткое описание формирования его как литературного критика и охарактеризовали те факторы, которые повлияли на этот процесс. 
Литературно-критические портреты К. Чуковского ещё не становились объектом специального жанрового анализа, проводимого в диахронии и учитывающего экстралитературные факторы, а проблема жанровой идентификации этих текстов почти не привлекала к себе внимания исследователей, несмотря на то, что о литературной критике художника написано несколько научных работ, принадлежащих перу М. Полякова, С. Кочетовой, И. Захариевой, Н. Петровой, Д. Черашней. 
Нами предложена методика жанрового анализа литературных портретов, отвечающих природе прозы художника, согласно которой последовательно были изучены содержательная, композиционная, субъектная и речевая организации каждого портрета К. Чуковского.
Исследование критического наследия писателя по этой методике позволило впервые в литературоведении предложить типологию портретов К. Чуковского. Ведущими видовыми модификациями литературно-критического портрета в творчестве этого автора стали портретный очерк и портретная статья.  
Эти жанровые формы отличают друг от друга несколько важнейших жанрообразующих показателей. 
В портретном очерке литературно-критическое моделирование образа героя статьи осуществляется через изложение фактов, с опорой на разнообразные контексты (исторический, биографический, культурный и т.д.), на документальные свидетельства, на  тексты произведений портретируемого. Авторская концепция в этой жанровой модификации портрета раскрывается рационально-оценочным способом. Композиция портретного очерка зиждется на причинно-следственных связях. Смыслообразующая активность читателя очерка направлена на понимание концепции автора, поскольку автор очерка стремится убедить читателя. Он говорит о самом портретируемом, а не о своём переживании его творчества, стремится быть объективным. 
В портретной статье над фактом довлеет оценка автора, его ассоциации, впечатления и переживания. В этой жанровой модификации портрета в раскрытии авторской концепции образа героя статьи акцентируются не столько рационально-оценочные, сколько художественно-эстетические ресурсы текстообразования. Композиция портретной статьи обрывочна и фрагментарна, вследствие чего определяющую роль в обеспечении целостности текста играет мотивика. Статус повествователя в этом типе портрета является диалогическим, а смыслообразующая активность читателя направлена на переживание концепции автора. 
Анализ показал, что определяющим поэтикальным фактором авторской жанровой модели литературного портрета и важнейшим структурообразующим показателем в рассмотренных текстах является субъектная организация. Текстовое единство обеспечивается функциональной нагрузкой как субъектной сферы, так и актуализированными писателем мотивно-тематическими комплексами.  
В 1910-е годы Чуковский создает тексты, которые отвечают модели критико-биографического очерка. Данный период имеет также переходный момент в творчестве портретиста: его жанровое мышление в это время то обнаруживает склонность к уже проверенной и отработанной модели портретного очерка, то направляется на решительные инновации.
Переориентацию жанрового мышления критика объясняем воздействием на него различных экстралитературных факторов, в числе которых – важнейшие исторические, политические, литературные, биографические события: Первая мировая война, Февральский переворот, Октябрьская революция и др. 
Вместе с тем важно отметить и константы жанрового мышления в литературно-критической деятельности К. Чуковского. За более чем, двадцать  лет, охвативших портретное творчество критика, в поле его зрения оказывались  выдающиеся деятели культуры, литературы, философии. Их всех объединяет то, что они, как и сам писатель, являются ключевыми фигурами переходных эпох. Каждый из них засвидетельствовал революционные события и отразил это в своём творчестве, равно как и в процессе смены тех или иных литературных направлений. Критик всегда ставил перед собой задачу написать портреты тех, кому, по его мнению, было по силам «склеить позвонки» культурной традиции и наметить новые пути развития литературного искусства. К. Чуковский с его острым умом, с его тонкой интуицией, конечно, ощущал и свою значительную роль в переходную эпоху конца XIX – начала ХХ вв., ознаменовавшуюся целым рядом важнейших исторических и культурных событий. Выдвинув оригинальную версию концептуализации образов интересовавших его культурных деятелей, критик тем самым включился в широкую литературно-критическую полемику, развернувшуюся вокруг острых проблем и вопросов его современности, в том числе – вопроса о роли и значении творца, художника; проблемы поэтического слова; соотношения традиции и инновации и др. 
Жанр литературно-критического портрета максимально отвечал такой «тематической ориентации на жизнь», равно как и культуроцентризму мышления К. Чуковского. Именно этот жанр позволил автору осмыслить личности и художественное наследие классических и современных ему культурных деятелей – тех, у кого критик в поисках опоры и правоты, искал ответы на мучавшие его вопросы в то сложное время. 
Проблема жанровой идентификации прозаических и, в частности, литературно-критических произведений К. Чуковского представляется актуальной и перспективной – её решение не только позволит  исследовать специфику жанрового мышления писателя и, как следствие, понять принципы устройства его аксиосферы и картины мира, но и стимулировать поиск новых методологических подходов к творчеству этого автора, а также к категории жанра. 
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