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consequences of the war were determined, both for the Ottoman Empire and for the 
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Східної Європи на сторінках російських часописів 
 

У статті розглянуто висвітлення російськими часописами албанського 
питання у міжнародних відносинах країн Центральної та Південно-Східної 
Європи на початку XX ст. Визначені основні направлення зовнішньої політики 
європейських держав на міжнародній арені 1905-1914 рр. та їх оцінка на 
сторінках російських часописів. 
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У 1571 р. албанські землі були повністю завойовані Османською 
імперією. З часом у складі імперії Албанія почала володіти достатньою 
автономією. Через те, що більшість албанців були мусульманами, як і турки-
османи, протягом XIX ст. в Албанії не було національного руху. Після 
російсько-турецької війни 1877-1878 рр., за планом Сан-Стефанського мирного 
договору землі населені албанцями повинні були бути розділені між Сербією, 
Чорногорією та Болгарією. Це вселило значну тривогу у багатьох албанців і 
сприяло албанському національному рухові. На початку ХХ ст. іноземний 
капітал, захищений в Османській імперії режимом капітуляцій, досить глибоко 
проник в економіку Албанії. Іноземні підприємці та акціонерні товариства 
заволоділи мінеральними, лісовими та іншими багатствами. Основна боротьба 
за Албанію розгорнулася між Австро-Угорщиною та Італією. До 1910 р. Італії 
вдалося витіснити Австро-Угорщину з торгового ринку Південної Албанії. 

Активізація слов’янських держав Балканського півострова внаслідок дій 
імперії Габсбургів змусила російських аналітиків всерйоз говорити про реальну 
можливість початку бойових дій та зростання рівня напруги міжнародних 
відносин у регіоні. 
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Основними часописами, що висвітлювали міжнародні події, були 
«Вестник Европы», «Русская мысль» та «Русское богатство». 

Згадки щодо Албанії на сторінках російських часописів з 1905 р. по 
1909 р. були одиничними. Журнал «Русская мысль» у першому випуску за 1905 
р. згадував про збройні зіткнення турецької армії з албанськими повстанцями 
[1, c. 184]. У тому ж виданні за травень місяць В. О. Гольцевим 
підкреслювалася рішучість албанських формувань у боротьбі з турецькими 
регулярними частинами. Також автором статті зазначалося, що у разі успіху 
повстання на новий албанський трон є претендент – Альберт Гика, представник 
місцевої знаті [2, с. 269]. Повстання було придушене, однак, пізніше у 1908 р. 
воно було згадано в тому ж журналі вже у контексті проектування Туреччиною 
нової залізної дороги, основною перевагою якої Л. І. Гальберштадт назвав 
швидку доставку турецьких військ до Албанії [3, с. 181]. 

Четвертий випуск «Русского богатства» за 1909 р. містив дані про 
«тривожні чутки» щодо можливого нового албанського повстання. Автор статті 
наголосив на тому, що «шлях до свободи і в Туреччині зрошується кров’ю та 
сушиться пожежами» [4, с. 135]. Л. І. Гальберштадт у червневому випуску 
«Русской мысли» прогнозував поглиблення кризи у міжнародних відносинах на 
Балканах через албанські події [5, с. 216]. 

На сторінках одного з осінніх випусків «Русского богатства» за 1909 р. 
було зазначено рішення проведеного албанського конгресу – бажання про 
автономію країни [6, с. 88]. Відповідь турецького уряду була жорсткою – 
введення додаткових армійських частин на територію Албанії і радикальні 
зміни у освіті – насильне нав’язування арабського алфавіту замість здавна 
прийнятого латинського. С. М. Южаков, надав більшу перевагу культурному 
впливу і осудив дії Туреччини: «Будьте турками, але албанцям не бороніть бути 
албанцями!» [7, с. 121].  

Вже у наступному випуску цього ж часопису говорилося про наростання 
хвилювання албанців, що знаходилися під контролем Османської імперії і 
наголошувалося на тому, що албанці Італії та Греції не залишать без допомоги 
своїх іллірійських братів. Також була виділена сучасна албанська освітня і 
культурна проблема щодо введення нової абетки та самостійної церкви: 
«албанці хочуть зберегти самоврядування, прибрати турецьку поліцію, зберегти 
латинський алфавіт і організувати самостійну церкву (магометанську)» 
[8, с. 114-115]. Згадка про новий виток албанських подій, розширення 
географічних кордонів повстання знайшла своє відображення у травневому 
випуску журналу «Русская мысль» за 1910 р. [9, с. 216]. 

Л. І. Гальберштадт, освітлюючи події на Балканах у середині 1911 р., 
албанському повстанню приділив менше значення через наростаючі 
хвилювання у Македонії, але зазначив, що східне питання знову приймає 
колишній вигляд [10, с. 14-15]. 

М. М. Ковалевський, освітлюючи події Балканського півострова, 
засудив дії Туреччини справедливим висновком: «Замість того, щоб 
постаратися з’ясувати причини обурення албанців і задовольнити їхні 
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справедливі скарги, турки вирішили перш за все роздавити їх військовою 
силою, а потім звалити відповідальність на сусідню Чорногорію, що постачає, 
нібито, повсталим зброю і харчі» [11, с. 380]. Автор аналітичної статті 
підкреслив, що албанці не здаються, і поки не буде втручання великих 
європейських держав, сподіватися на дійсний мир важко [11, с. 382]. 

Соціальне положення в Албанії описувалося у серпневому випуску 
«Русского богатства» за 1911 р. Аналітик звертав свою увагу на те, що албанці 
вимагають широкої автономії та відновлення багатьох прав, з яких було 
виділено право носити зброю через схильність турок до насилля [12, с. 79-80]. 

Зміст албанських вимог до уряду Туреччини був висвітлений в одному з 
літніх випусків «Вестника Европы» за 1912 р. Автор наголошував на тому, що 
пункти вимог загалом співпадали з загальною ліберальною програмою 
молодотурецької партії. «Албанці поки не мріють про політичну автономію, 
про самостійне управління та законодавство; вони задовольняються 
незрівнянно більш скромними вимогами, які зводяться лише до загального 
питання про гарантії хорошого, справедливого і нешкідливого для жителів 
управління» [13, с. 415]. 

М. М. Ковалевський у кінці 1912 р. зосередив увагу на заяві австро-
угорської дипломатії щодо Албанії. Не дивлячись на успішну підтримку 
Сербією, Австро-Угорщина була категорично проти зайняття сербами пунктів 
на Адріатиці [14, с. 385]. 

У першому випуску «Русской мысли» за 1913 р. С. А. Котляревський 
дав таку характеристику положенню Албанії: «Автономна Албанія, 
організована і керована з Відня, може бути вся спрямована на боротьбу з 
Сербією» [15, с. 20]. Думку щодо прямої політичної залежності Албанії від 
Австро-Угорської імперії підтримав і М. М. Ковалевський: «Австро-Угорщина 
так печеться про долю Албанії, що готова через неї почати європейську війну» 
[16, с. 409]. Твердження аналітика «Вестника Европы» підтверджувалися 
внутрішньополітичним настроєм тодішнього албанського суспільства: «різні 
албанські тубільці, з більш-менш підозрілими титулами місцевих племінних 
вождів (...) друкують в австрійських газетах і журналах свої заяви про те, що 
при панівної в країні хронічної анархії (...) немислимо залишити Албанію 
напризволяще і що тільки Австро-Угорщина здатна оселити в ній безпеку і 
порядок і ввести зачатки культури» [16, с. 410]. Подібна оцінка була дана на 
сторінках п’ятого випуску «Русской мысли» за 1913 р. Автором статті 
підкреслювалося важке положення широких мас населення та політична 
неоднорідність суспільства [17, с. 3]. 

За твердженням літнього випуску «Русского богатства» загальна 
політична нестабільність країни змусила князя Вида знайти захист на 
італійському броненосці. Як було зазначено автором аналітичної статті: «...так 
звана міжнародна контрольна комісія і представники держав вже, схоже, 
схиляються до тієї думки, що Вид повинен буде залишити своє князівство» 
[18, с. 271]. Характеризуючи політичне положення Албанії М. С. Русанов 
наголошував на тому, що план створення Албанії Австро-Угорщиною та 
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Італією мав намір не допустити Сербію до моря [18, с. 272]. Аналітик також 
приділив значну увагу резонансним подіям, що примусили князя Вида 
покинути країну. Невдоволеними були албанці-мусульмани, які вийшли на 
протести у травні 1913 р. у Тирані та Ш’яці. Бунтівники взяли у полон невелику 
армію князя, залишили голландських офіцерів заручниками і одного з них 
відправили в якості парламентаря до князя з вимогою прийняти депутацію, яка 
несла ультиматум. Князь поступився заколотникам. Кількість бунтівників 
зросла з 2 тис. до 30 тис. і ними були висунуті вимоги зречення князя 
[18, с. 275]. Між тим автором було наголошено на неоднорідності бунтівників: 
«одні звістки говорять про те, що це – бунт мусульман проти вузько-
католицької політики Вида, проти закриття старих албанських шкіл, за обрання 
нового, мусульманського глави держави, згідно інших звісток, релігійний рух 
сильно ускладнюється рухом соціальним» [18, с. 276]. 

Жовтневий випуск «Вестника Европы» за 1913 р. містив у собі огляд дій 
албанських військ проти Сербії, яка ввела свої регулярні частини на територію 
Албанії. Були приведені дані щодо сербського повідомлення російському 
міністерству іноземних справ, у якому стверджувалося, що «повстання» було 
підготовлено та організовано при прямому чи непрямому сприянні Болгарії 
[19, с. 401]. 

Підняття Грецією питання щодо південного кордону Албанії знайшло 
відображення у статті М. М. Ковалевського. За твердженням автора, Греція 
вимагала перегляду південного кордону Албанії через те, що вона захоплює 
частину території Епіру с грецьким населенням. Аналітик підкреслював – якби 
греки вивели війська з прикордонних територій почалася б безпощадна 
різанина між ворогуючими місцевими племенами [20, с. 426].  

Фактичним «призначенням» правителем Албанії князя Вида вважав 
третій випуск «Вестника Европы» за 1914 р. «Явний відступ від принципу 
народного обрання залишається до сих пір як би непоміченим в європейській 
пресі; між тим він надзвичайно важливий і вкрай характерний для сучасної 
епохи» [21, с. 366]. Також була надана характеристика дуже суперечливого 
рішення щодо кордонів Албанії дипломатами, які абсолютно не звертали уваги 
на протести жителів [21, 368]. Міжнародному положенню Албанії також була 
дана характеристика – воно ускладнювалось суперництвом Австро-Угорщини 
та Італії. Австро-Угорщина здавна володіла правом протекторату над 
албанськими католиками. Італійці вважали, що протекторат мав місце по 
відношенню до підданих Туреччини і непридатний до незалежної Албанії 
[21, с. 369]. 

Пізніше М. М. Ковалевським зазначалося, що Німеччина визнала, що 
«при створенні нової албанської держави і при наполегливому захисту його 
припущених кордонів, з явним порушенням прав Сербії, Чорногорії та Греції, 
держави Троїстого союзу керувалися тільки своїми власними інтересами і 
користувалися в цьому напрямку «дружньою згодою» Росії, Франції та Англії» 
[22, с. 386]. Аналітиком також була згадана невизначена на той момент доля 
князя Вида [22, с. 396]. 
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Отже, Албанія на початку ХХ ст. намагалася отримати певну автономію 
та робила перші кроки на шляху до незалежності. Радянська історіографія 80-х 
рр. підкреслювала, що Албанія особливо цікавила дві союзні держави – Австро-
Угорщину та Італію і тому змусила їх конфліктувати між собою. Сучасна 
історіографія, підтримуючи і доповнюючи думку радянської, наголошує на 
тому, що прагнення тогочасних албанців щодо отримання автономії відігравали 
важливішу роль для них, ніж положення на міжнародній арені. Загалом за 1909-
1914 рр. Албанія, у порівнянні з передуючими роками, зробила набагато більше 
для отримання своєї незалежності. Попри всі внутрішні та зовнішні проблеми 
стремління до налагодження державного функціонування було очевидним. 
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Велика Британія в Чорноморському регіоні  
після закінчення Першої світової війни 

 
В статті досліджуються основні аспекти євразійської політики 

Британської імперії в Причорномор’ї по завершенні Першої світової війни. 
Проаналізовано роль британського уряду в урегулюванні післявоєнної ситуації в 
Чорноморському регіоні. 

Ключові слова: Велика Британія, Чорноморський регіон, міжнародні 
відносини, геополітика. 
 

Після підписання Комп’єнського перемир’я з Німеччиною зовнішня 
політика Великої Британії в Чорноморському регіоні в цілому слідувала 
традиційній «двоєдиній» лінії, спрямованій на підтримку балансу сил в Європі і 
охорону імперських комунікацій. Якщо позиція Великої Британії щодо 
чорноморських держав, розміщених на захід від Чорного моря (Болгарія, 
Румунія), добре вписується в першу складову цієї політичної лінії, то її дії на 
схід від Чорного моря повністю пов’язані з другою. Певний нюанс полягав у 
тому, що мова тут йшла про розширення британських володінь і сфер впливу, 
охорону підступів до Британської імперії, так як після Першої світової війни до 
морських комунікацій тепер додавались сухопутні. Плани Форін-офісу 
передбачали створення величезної імперії на Сході, яка складалася б із 
британських колоній, протекторатів, сфер впливу і держав, в яких Велика 
Британія матиме панівне економічне положення. Дана імперія включала в себе 
регіон від Чорного моря до Індії [4, р. 124]. У цьому контексті Чорноморський 
регіон набував стратегічного значення. 

Разом з тим в євразійській політиці Великої Британії посилювались 
стратегічні міркування. Кабінет Д.Ллойд Джорджа був стурбований 
розповсюдженням революційної хвилі в державах Східної Європи та спалахом 


