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ВСТУП
[bookmark: _Hlk72276048]      Темою роботи є Зовнішні чинники демократичного транзиту в країнах Північної Африки після «Арабської весни».
      Наукова актуальність. Дослідження процесу розробки і здійснення зовнішньополітичної стратегії, а також внутрішніх і зовнішніх факторів, що впливають на цей процес, дозволяє з позицій сучасної науки вивчити, яким чином формуються пріоритети зовнішньої політики держави, від спрямованості яких залежить геополітична ситуація в Північній Африці. Історично сформовані традиційні форми правління в кожній державі відіграють важливу роль в демократичному транзиті та її політичної культури та особливостями зовнішньої політики. Виявлення чинників, які визначають національні інтереси і зовнішньополітичні завдання, вивчення практичних дій по їх втіленню в життя, осмислення слабких і уразливих місць політики є актуальним і затребуваним в науковому та практичному плані.
     Практична актуальність полягає в тому, що до початку «Арабської весни» в регіоні були відсутні як демократичні, так і лібералізовані політичні режими. Політичні події, що спостерігалися в 9 державах протягом 2010–2013 рр., розглядаються як демократичний транзит особливого – «неузгодженого» типу. Доводиться, що у трьох державах регіону – Лівії, Єгипті та Тунісі – транзит перейшов у другу фазу – власне демократизації та прогнозується поява «дефектних» демократій як необхідного і закономірного наслідку виявлених особливостей відповідного процесу режимних змін, що відбулися.
     Об’єктом дослідження виступають процеси демократичного транзиту у країнах Північної Африки після «арабської весни». Міжнародні відносини у глобальному процесі світової демократизації та їх проявлення в країнах Північної Африки.
     Предметом дослідження є особливості зовнішніх факторів, які вплинули на демократичний транзит у країнах Північної Африки після «Арабської весни».
[bookmark: _Hlk89645636]     Метою дослідження є виявлення основних пріоритетів, механізмів формування та реалізації демократичного транзиту в північноафриканських державах під впливом зовнішнього фактора. Аналіз політики країн Північної Африки після подій Арабської весни і оціннка можливостей їх демократичного транзиту в умовах загальної регіональної нестабільності.
     Для досягнення мети були поставлені наступні завдання: 
· дослідити теорії «структурного реалізму» та «дефектної демократії» як теоретичної бази для дослідження демократичного транзиту країн Північної Африки;
· проаналізувати ступінь вивчення даної тематики та основні погляди серед українських та зарубіжних дослідників;
· охарактеризувати інтереси глобальних геополітичних гравців міжнародної системи – ЄС, Російської Федерації, США та Китаю щодо країн Північної Африки та визначити їх вплив на демократичні процеси в цих країнах;
· вивчити особливості демократичної трансформації в країнах Північної Африки та проаналізувати можливий розвиток процесів. 
     Хронологічні рамки дослідження. Коротко розглянутий період «арабської весни» як базису для подальшого аналізу розвитку демократичних перетворень у країнах Північної Африки. Розглянутий період з 2011 року до 2021 року. Варто відзначити, що трансформаційні процеси у даних країнах не завершені, ці території залишаються  зонам активних політичних та економічних перетворень 
     Методи дослідження. Для проведення дослідження були обрані загальнонаукові методи дослідження, такі як аналіз, спостереження, дедукція, історичний метод. Основним підходом для проведення дослідження був обраний системний, що дозволило визначити місце країн Північної Африки у системні міжнародних відносин, ступінь взаємодії як з країнами-сусідами, так і з глобальними геополітичними гравцями, а також визначити співвідношення зовнішнього впливу та внутрішніх чинників на трансформацію даних країн від авторитарного до демократичного режимів. Зокрема, нормативно-ціннісний підхід дозволив оцінити значення демократичних та авторитарних процесів для суспільства та інституційних структур країн Північної Африки.  Частково використаний порівняльний підхід для дослідження паралельних явищ та процесів, які відбувалися у країнах Північної Африки.
     Наукова новизна дослідження. Вперше була дана порівняльна характеристика країн Північної Африки щодо обраного напряму розвитку демократії в них після «Арабської весни» і дано загальний висновок щодо специфіки транзиту, а також загальний прогноз подальшого розвитку демократії на цій території. Враховувалися умови країн, котрі взяли шлях демократичного транзиту.
     Апробація результатів дослідження. Результати були представлені на IV науковій конференції   «Політичні проблеми міжнародних систем та глобального розвитку наприкінці ХХ — початку ХХІ століття» (англ. мовою, укр.мовою) 18 травня 2021 р.,  результати якого були опубліковані у вигляді тез «Демократичний транзит у державах Північної Африки: зовнішні фактори» у науковому журналі «Міжнародні та політичні дослідження»,2021. Вип. 34.
     Структура роботи. У першому розділі «Теоретичні засади дослідження,  розкрито декілька теорій, якi є найбільш доцільними у відповідності до об’єкту та предмету дослідження, а також виявлено сутність дефективної демократі. В другому роздiлi проаналізовано стратегію ЄС, США Китаю і Росії щодо демократичного транзиту країн Північної Африки. В третьому роздiлi проаналізувати особливості транзиту країн дефективної демократії Північної Африки після Арабської весни. Загальний обсяг роботи – 114 аркушів.


ВИСНОВКИ
      Аналіз зовнішніх факторів демократичного транзиту у країнах Північної Африки після «Арабської весни» в рамках кваліфікаційної роботи дозволив сформувати наступні висновки.
1. Дефектна демократія є одним з основних типів політичних режимів, який характеризується невизначеністю у питанні функціонування демократичних процедур і є продуктом непактованого або обмеженого «пактом про дефектну демократії» демократичного транзиту в рамках третьої хвилі демократизації. Концепція дефектної демократії являє собою значний теоретичний внесок у типологізацію сучасних політичних режимів та має велике значення для відрізнення недосконалих демократій від автократій, що маскують свою сутність демократичним фасадом. Виявлення недоліків демократичного врядування на ґрунті цієї концепції має допомогти новим демократіям усунути їх та завершити розбудову в своїх країнах ліберальної демократії та конституційно-правової держави.
2. Оскільки африканський континент з давніх-давен служив об’єктом колонізації з боку як європейських держав, так і арабів, то нині західні держави не втрачають можливості здійснити тут так званий «експорт демократії», який призводить до трансформацій політичних режимів. Події «Арабської весни» 2011 року дозволяють стверджувати про повернення демократизації в регіон. Однак така демократизація зіштовхується з рядом перепон і загалом перебуває тільки на початковому етапі розвитку через те, що встановлення демократії – це дуже тривалий процес, протягом якого автохтонні політичні цінності, традиції та норми суспільства поступово замінюються західними, демократичними, і народ у своїй політичній свідомості дозріває для модернізації його політичної самоорганізації. 
3. Демократичний розвиток країн Північної Африки лежить в сфері стратегічних інтересів Європейського Союзу, який вбачає в цьому регіоні партнера у сфері інвестицій, торгівлі, а тому надає офіційну допомогу з метою такого розвитку та забезпечення безпеки. Для досягнення своїх цілей Європейський Союз представив свій формат співпраці - Союз Середземномор’я. Однак проти такої організації були налаштовані деякі країни Північної Африки, які в той же час не заперечували проте фінансової допомоги з боку ЄС. 
Євросоюз з обачністю розглядав початок подій «Арабської весни» в країнах Північної Африки. Тим більше, що цьому сприяла ускладнена організаційна структура самого наддержавного утворення та розуміння викликів, з якими йому доведеться зіштовхнутися. Проте ЄС запевнив свою підтримку африканським країнам, гарантуючи їм надання фінансової допомоги. Тобто Європейський Союз підтвердив своє бажання бути зразком трансформації для країн Північної Африки, а також всіляко сприяє створенню урядів, дружньо налаштованих до ЄС. 
У умовах демократичного транзиту країн Північної Африки після «Арабської весни» ЄС і сам пережив кризовий період і його стратегія по відношенню до досліджуваного регіону зазнавала змін. На початку 2011 р. до весни 2013 р. відбувався перегляд стратегії дій в регіоні. Однак з літа 2013 р., коли ситуація у регіоні значно погіршилася у зв'язку з політичними кризами в Тунісі та Єгипті, зростанням нестабільності в Лівії, безпрецедентним підйомом джихадизму регіоні та збільшенням міграційних потоків у сусідні країни та до Європи відбулося повернення до моделі відносин до «арабського пробудження».  Суть оновленого дискурсу Євросоюзу у діалозі з африканськими державами полягає в тому, що в програмних документах ЄС Північна Африка дедалі частіше розглядається як рівноправний партнер, а не отримувач донорської допомоги в обмін на проведення внутрішніх політичних та економічних реформ. 
4. В свою чергу США активно «прищеплювали» демократичні цінності населенню Північної Африки через організацію навчання, тренінгів, використання соціальних мереж, які поширювалися не лише на політиків, але і на молодь, жінок. Проте період «Арабської весни» співпав з певною зміною зовнішньополітичних підходів та головний вектор американської політики на Арабському Сході зберігався, до середини 2013 р. алармістські настрої щодо розвитку подій в арабському світі посилилися як у Білому домі, так і у Конгресі. У Вашингтоні прийшло розуміння того, що довгі роки роль і вплив США на Арабському Сході переоцінювали, насправді ж американці виявилися нездатними керувати подіями в регіоні. І якщо в травні 2011 р. США запевнили підтримку демократичного транзиту країнах «арабського пробудження», просуванні прав і свобод людини, розвитку вільного ринку та торгівлі, то у вересні 2013 р. на міжнародному рівні було вказано на серйозні проблеми, що існують у Північній Африці як і  позиція щодо того, що односторонні дії США, тим більше військові, не вирішать усіх проблем регіону, кількість яких зростає в геометричній прогресії.
Коли ситуація в Північній Африці погіршилася вналідок подій 2013-2014 рр. США почали адаптувати свою політику до реалій розвитку регіону і закликати до її вирішення інших міжнародних акторів. Аналіз джерел та літератури дозволяє стверджувати, що США має різні підходи щодо підтримки демократичного транзиту країн Північної Африки, зокрема, на встановлення особливих відносин спрямована американська політика щодо Єгипту, тоді як Тунісу чи Лівії приділяється менше уваги. 
5. тоді як позиція Китаю та Росії в країнах  Північної Африки на шляху їх демократичного транзиту намагається бути подана як взаємовигідне економічне співробітництво без втручання у внутрішні справи. Насправді ж в політиці згаданих держав вбачається заявлення про себе як супердержав, які повернулися в регіон і здатні творити новий порядок денний міжнародної політики. 
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6. Загалом проведене дослідження дозволяє стверджувати, що «Арабська весна» в країнах Північної Африки мала ряд передумов і причин настання, однак сталася в тому числі внаслідок зовнішнього впливу міжнародних акторів. Насамперед, ЄС і США, які займаються «експортом демократії» в країни, які розвиваються, з метою їх демократичного транзиту. За таких умов населенню за допомогою різних механізмів прищеплюються демократичні цінності, відбувається зміна влади на лояльно налаштований до Заходу уряд, який бажає співпрацювати. В ситуації з державами Північної Африки ситуація ускладнилася тим, що в умовах «Арабської весни» та постреволюційний період в самому ЄС наступив кризовий період, як і зазнали певних змін зовнішньополітичні вектори США. Тож підтримка демократичного транзиту з боку цих міжнародних акторів не відрізнялася рішучістю та системним підходом, а скоріше була ситуативною. До того ж в умовах зростаючого впливу Китаю та Росії в останні десятиліття без перебільшення буде сказати, що країни Північної Африки стали регіоном, в якому міжнародні актори міряються своїм впливом.
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Джерело: Звіт Economist Intelligence Unit [22] .

Додаток 2
Таблиця 1. Порівняльна таблиця країн Північної Африки за Індексом демократії (2020)
	Країна
	Загальний рейтинг
	Місце у світовому рейтингу
	Електоральні процеси та плюралізм
	Функціонування урядів
	Політична участь
	Політична культура
	Громадянські права
	Тип режиму

	Туніс
	6,9
	54
	9,17
	5,36
	7,22
	5,63
	5,59
	«дефективна демократія»

	Марокко
	5,04
	96
	5,25
	4,64
	5,56
	5,63
	4,12
	гібридний режим

	Лівія
	1,95
	157
	0,00
	0,00
	3,33
	3,75
	2,65
	авторитаризм

	Алжир
	3,77
	115
	3,08
	2,5
	4,44
	5,00
	3,82
	авторитаризм

	Єгипет
	2,93
	138
	1,33
	3,21
	3,33
	5,00
	1,76
	авторитаризм

	Судан
	2,54
	149
	0,00
	1,79
	4,44
	5,00
	2,35
	авторитаризм

	Західна* Сахара
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	


*Оцінка не проводилася, так як Західна Сахара має визначеності як повноцінний суб’єкт міжнародних відносин. 
[bookmark: _Hlk89643176]Джерело: Звіт Economist Intelligence Unit [22].

[bookmark: _Hlk89660356]Додаток 3
Табл. 2. Порівняльна характеристика ліберально-конституційних і дефектних демократій 
	Режимні частини
	Ліберально-конституційні демократії
	Дефектні демократії

	Виборчий режим
	Вільні, конкурентні, загальні та чесні вибори
	Вільні, конкурентні та чесні вибори, в яких бере участь більшість населення, проте окремі групи та/або особи з якихось причин виключаються з виборчих змагань

	Політичні права
	Законодавство гарантує в повному обсязі політичні права, які реалізуються в політичній практиці
	Законодавство гарантує політичні права, але в політичній практиці відбувається певне обмеження права на політичну організацію та комунікацію

	Громадянські права і свободи
	Законодавство гарантує в повному обсязі громадянські права і свободи, які реалізуються в політичній практиці
	Законодавство гарантує права і громадянські свободи, але маються порушення групових прав та індивідуальних свобод на користь соціальної більшості

	Горизонтальна підзвітність
	Розподіл державної влади на три автономних гілки (законодавчу, виконавчу та судову), що забезпечує функціонування системи стримувань та противаг
	Розподіл державної влади на три автономних гілки не завершений, відчувається пріоритет виконавчої влади стосовно законодавчої та судової, система стримувань та противаг не працює

	Ефективність
демократичного
врядування
	Урядування здійснюється виключно структурами, що набули свою легітимність через вибори
	Урядування здійснюється структурами, що набули легітимність внаслідок виборів, але окремі його сфери зарезервовані за приватними силами


Джерело: за В. Меркелем [6].


Додаток 4
Табл. 3. Субтипи дефектних демократій у працях фундаторів концепту
	Merkel & Croissant (2000
	Croissant & Thiery (2000/2001)
	Merkel
(2004)
	Croissant
(2004)
	Puhle
(2005)

	Exklusive
Demokratie

	Exklusive
Demokratie
	Exclusive
democracy
	Exclusive
democracy
	Exclusive
democracy

	Demokratie mit Enklaven

	Enklaven-
demokratie
	Domain
democracy
	Enclave
democracy
	Tutelary
democracy

	Illiberale
Demokratie

	Illiberale democracy
(a) delegative variante
(b) antiliberale variante
	Illiberal
democracy
	Illiberal
democracy
	Illiberal
democracy

	
	
	Delegative
democracy
	Delegative
democracy
	Delegative
democracy




Додаток 5 
	Держава
	2010 р.
	2012 р.

	
	Статус
	Політичні права
	Громадські свободи
	Статус
	Політичні права
	Громадські свободи

	Алжир
	не вільна
	6
	5
	не вільна
	6
	5

	Судан
	не вільна
	7
	7
	не вільна
	6
	5

	Туніс
	не вільна
	7
	5
	частково вільна
	3
	4

	Лівія
	не вільна
	7
	7
	частково вільна
	4 4
	5 4

	Єгипет
	не вільна
	6
	5
	частково вільна
	5 4
	5

	Марокко
	частково вільна
	5
	4
	частково вільна
	5
	4
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Табл. 4 Політичні права та громадянські свободи у країнах Північної Африки станом на 2010 та 20
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