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Вступ
Актуальність теми бакалаврської роботи обумовлена тим, що сепаратистські рухи в різних країнах Європи стають дедалі відчутнішою складовою політичного процесу, а зміни в системі національних держав, спровоковані ними, набувають все більшого масштабу. Поряд із цим, сама проблема сепаратизму, як політичного, культурного та ідеологічного явища порівняно слабко досліджена та обмежується переважно критичними за змістом роботами дослідників, які належать до так званих «титульних націй».
Для України наукове дослідження феномену сепаратизму втратило характер абстрактного теоретизування, починаючи з березня 2014 року після того, як від єдиного національного простору була відторгнена територія Автономної Республіки Крим, а у травні – окремі райони Донецької та Луганської областей. На разі маємо сталий попит на ретельне дослідження сутності явища сепаратизму та вироблення рекомендацій щодо його профілактики та боротьби з ним.
Об'єктом роботи виступає сепаратизм як феномен політичного життя країн сучасної Європи.
Предметом роботи бакалавра постають закономірності проявів сепаратизму в політичному процесі Європи загалом та окремих її країнах зокрема. Сам сепаратизм інтерпретується автором роботи бакалавра як різновид політичної практики та ідеології, якій активно посилається на право народів на самовизначення, пропонує в якості методу реалізації цього права відділення окремої частини політичного простору та утворення на ньому нової суверенної держави. Важливою родовою рисою сепаратизму без урахування національно-культурного контексту є радикальне несприйняття той системи національних держав, яка була створена в Європі після підписання Вестфальського миру 1648 р. та закріплює на сьогодні панівний статус великих етнополітичних спільнот над численними етнокультурними меншинами.
Метою роботи виступає виявлення основних причин активізації сепаратистських рухів у сучасній Європі.
Поставлена мета реалізується через досягнення наступних конкретно-наукових завдань:
- Виявити ступінь наукової рефлексії щодо природи сепаратизму, його основних різновидів та механізмів реалізації;
- Дослідити витоки сепаратизму в політичній практиці європейського континенту;
- Виявити причини, які провокують сепаратистські рухи в країнах Західної та Східної Європи.
Ступінь наукової розробки проблеми. Як вже зазначалося вище, питання сепаратизму в політичній науці розглядається здебільшого однобоко та упереджено. Автори, які належать до так званих «титульних» або «державних» націй, інтерпретують сепаратизм як відхилення від норми та як порушення фундаментальних принципів політичного життя. Навпаки, ті нечисленні політологи, які належать до груп, що виборюють свою незалежність, виправдовують сепаратизм та розглядають його як модерний етап боротьби за права людини. Яскравим прикладом такої позиції і одночасно долі політичного лідера народу, позбавленого своєї держави, є лідер турецьких курдів Абдула Оджалан та його праця «На захист народу» [29].
В цілому ж, до проблем сепаратизму зверталися представники різних дисциплін: історики, соціологи, політологи, етнологи тощо. Серед західних вчених, які зробили свій внесок до вивчення проблеми сепаратизму, слід віднести: А. Бюкенена, Е. Клайна, О. Остеруда, Р. Коллінза та інших.
Помітний внесок до концептуалізації проблеми сепаратизму зробили російські політологи: М. Ільїн, Ф. Попов, І. Прохоренко, А. Токарев, С. Хенкін та ін.
Серед українських науковців, які долучилися до вивчення сепаратистських політичних практик, слід віднести: Н. Марчук, Т. Пархоменко, О. Швидака, М. Требіна та інших [27].
Структура дипломної роботи бакалавра повністю підпорядкована логіці реалізації основних дослідницьких завдань. Робота складається зі вступу, двох розділів, висновків, списку використаних джерел та додатку. У першому розділі мною проаналізовані сучасні концепції тлумачення сутності сепаратизму, які були створені представниками зарубіжної та вітчизняної політичної науки (підрозділ 1.1). Окрема увага приділяється взаємозв'язку сепаратизму як різновиду політичної практики з юридичними складнощами інтерпретації права народів/націй на самовизначення, які існують у міжнародному законодавстві (підрозділ 1.2).
У другому розділі проаналізований такий різновид сепаратистської практики, як сецесія. Зроблено це на прикладі США, які постали як політична система саме внаслідок реалізації цього сценарію та були поставлені на межу розпаду під час Громадянської війни через нього ж (підрозділ 2.1). Аналізу сучасних сепаратистських рухів в Європі присвячений підрозділ 2.2.
У висновках узагальнюються теоретична та фактологічна складові роботи в цілому. Додаток представлено зведеною таблицею, яка ілюструє різноманіття сепаратистських рухів в країнах сучасної Європи. Список використаних джерел містить 58 найменувань.














Висновки
Завершуючи розгляд проблеми, необхідно зробити ряд узагальнюючих висновків.
1. Сепаратизм як різновид політичної практики є породженням двох основних тенденцій у функціонуванні політичних систем: тенденції до інтеграції (за якій внутрішні зв'язки посилюються, а суперечності між різними організованими групами суспільства знаходяться на певному задовільному мінімумі) та тенденції до дезінтеграції (коли внутрішньо-системні зв'язки слабшають, ефективність управління та контролю знижується і, відповідно, зростають суперечності між організованими соціальними групами). Домінування кожної із тенденцій може бути зумовлено внутрішніми, зовнішніми або комплексом внутрішніх та зовнішніх чинників.
2. Сепаратизм є різновидом політичної ідеології та практики, яка апелює до права нації/народу на самовизначення та провокує постійне дроблення («балканізацію») політичного простору в намаганні привести у відповідність державні кордони із кордонами розселення мобілізованих меншин (культурних, конфесійних, етнічних та ін.). Набуваючи різноманітних форм, сепаратизм завжди є продуктом діяльності еліт конкретних соціальних груп, які прагнуть отримати більше повноважень у контролі над матеріальними та духовними ресурсами «своєї» спільноти. Саме тому процес дроблення колись єдиного політичного простору супроводжується не лише актами насильства, але й творенням різноманітних ідеологічних систем та теорій, на зразок тих, які були розроблені політичними памфлетистами в Північноамериканських колоніях Великобританії напередодні та протягом всього періоду Війни за незалежність (т.зв. Американська революція).
3. На сучасному етапі сепаратизм провокується процесом глобалізації та його безпосередніми наслідками ослаблення національної держави. Внаслідок ослаблення суверенності деяких національних держав, до їхньої внутрішньої політики починають все активніше втручатися різноманітні міжнародні організації (а іноді і інші держави), які під прапором боротьби за культурну багатоманітність та права людини критикують політику асиміляції меншин та ставлять під сумнів формулу інтеграції населення конкретної держави. Меншини, в свою чергу, користуючись підтримкою зовнішніх гравців та загальною кон'юнктурою глобалізації, активізують свою боротьбу за групові права, починаючи з суто культурних вимог та завершуючи головною політичною вимогою – відновлення своєї (іноді - міфічної) державності. «Захист прав людини» може постати приводом для відвертої інтервенції та анексії територій суверенних держав з боку ворожих політичних систем. Російсько-грузинська війна серпня 2008 року – яскраве тому свідчення.
4. Сепаратистський рух може бути навмисно переведений із культурної форми до політичної не лише внаслідок діяльності місцевих еліт, але й під безпосереднім впливом іншої держави. Активно експлуатуючи гасло «культурних зв'язків із закордонними співвітчизниками», іноземні держави можуть використовувати «свої» етнічні меншини на території інших держав як своєрідний засіб просування своїх інтересів, в тому числі і геополітичних. Яскравим прикладом такої ситуації, з точки зору автора дипломної роботи, є анексія Автономної Республіки Крим Російською Федерацією в березні 2014 року. Симптоматично, що закон «Про підтримку закордонних співвітчизників» в своїй першій редакції був прийнятий у РФ ще в середині 1990-х рр. і не був сприйнятий українським урядом як потенційна загроза для національної безпеки.
5. В політичному процесі сучасних європейських країн сепаратистські рухи, реалізовані в різних масштабах та з різним інструментарієм, представлені достатньо широко. Найчастіше це етно-територіальні рухи, стимульовані специфічною економічною, культурною та адміністративною кон'юнктурою. Найбільш активними та відомими з них на сьогодні виступають рух Каталонії за незалежність та політика Шотландії, спрямована на дві цілі: досягнення незалежності від Британії та збереження членства в Європейському союзі. Слід особливо підкреслити, що обидва рухи розвиваються виключно у законному просторі і такими само законними методами. В обох випадках проводилися референдуми (з суворим дотриманням чинного законодавства), місцеві еліти здійснювали переговори з центральними урядами конструктивним чином і, навіть, акції вуличної політики (у випадку з Каталонією) не супроводжувалися актами насильства. Менш масштабні і не такі відомі сепаратистські рухи існують в багатьох країнах Європи (дивись додаток). Їх радикалізм зростає по країнах із Заходу на Схід. Актами широкомасштабного насильства у формі військових дій супроводжувалися процеси сецесії та сепаратизації в країнах колишньої Югославії протягом 1990-х рр., аналогічні масштаби набули процеси  в деяких республіках європейської частини колишнього Радянського Союзу (Північний та Південний Кавказ). На жаль, військовими діями та людськими втратами супроводжується процес сепаратизації окремих районів Донецької та Луганської областей України.
6. Варіанти завершення сепаратистського проекту наступні: А) успішний варіант, пов'язаний з реалізацією вимог місцевої еліти – творення незалежної держави та поступове її визнання. Найбільш відомий приклад цього на початку модерної історії – США після перемоги у війні з колишньою метрополією. Приклад із сучасного періоду – випадок із Косово. Б) частковий успіх. За підтримки зовнішніх партнерів місцева еліта встановлює контроль над бажаною територією, але утворена держава опиняється у розряді невизнаних (Придністров'я, Південна Осетія, Нагорний Карабах). До часткового успіху можна віднести і випадок, коли державу встановити не вдалося, проте центральний уряд пішов на певні поступки до місцевих еліт (Каталонія, Країна Басків). В) поразка сепаратистського проекту. Центральному уряду внаслідок ефективного застосування різноманітних засобів вдалося придушити сепаратистів та ліквідувати (іноді – фізично) основних ідеологів проекту (Сербська Країна у Хорватії, Ісламська Республіка Ічкерія у Росії).
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