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ВВЕДЕНИЕ 
Тема данной дипломной работы – «Евроинтеграционная политика ФРГ в 1990-е годы ХХст.».
Вряд ли можно назвать еще одну страну, которая таким особым образом отметилась в мировой истории, как Германия. С другой стороны, это государство специфическим образом проявило и продолжает проявлять себя также и в экономической и политической жизни всего европейского региона.
Исторически, со времени создания Бисмарком в XIX в. единого государства, Германия претендовала на роль европейского лидера. Берлин жестко конкурировал во главе «Тройственного союза» с другими кандидатами на ведущие европейские роли – Великобританией и Францией.
Такая линия в результате двух мировых войн привела к коренному «переформатированию» германской политики, которая после краха имперских амбиций была принуждена встраиваться в европейскую политику, но уже на правах «младшего брата» или «провинившегося ученика». Значительная часть послевоенной истории XX в. вращалась вокруг задачи денацификации, демократизации ФРГ и ее интеграции в руководимые США западные альянсы и структуры, ориентированные, прежде всего, на противостояние c СССР и его союзниками. Задача германской «перестройки» в целом была успешно решена при канцлерах К. Аденауэре и Л. Эрхарде, и уже к началу 1960-х гг. ФРГ, исторически примирившись с Францией, превратилась в ведущую экономическую и политическую силу Западной
Европы.
Объединение двух частей страны и договор об окончательном урегулировании в отношении Германии (Договор «4+2») закрепили за Берлином при канцлере Г. Коле роль признанного лидера-»тяжеловеса»
европейской политики (а уже не побежденной и контролируемой страны). Его последователь Г. Шнайдер вывел окончательно страну на путь защиты национальных интересов посредством активной внешней политики касательно евроинтеграционных процессов. Результатом такой политики сегодня является признание Германии мировым лидером и безоговорочным лидером Европейского союза. 
Актуальность исследования обусловлена важностью периода 90-х годов в эволюции становления Германии лидером ЕС.   
В процессе исследования был использован значительный массив различных источников. Все их можно сгруппировать в несколько групп. Прежде всего, нужно отметить ряд зарубежных авторов, взгляды которых на европроцессы и участие в них Германии, рассматриваются в работе:  Busse N. «Nie wieder nationales Interesse.», Bаmchoff T. «The German Problem Transformed .»,  Davy R. «Großbritannien und die Deutsche Frage .»,  Haftendorn H. «America and Europe in an Era of Change.»,  Hellmann G. «Deutschland, Europa und der Osten.», Köcher R. «In der deutschen Provinz // Frankfurter allgemeine Zeitung.» [55; 56; 57; 58; 59; 60]. 
Использованные работы отечественных и российских авторов можно объединить также в несколько групп. Прежде всего, это работы, посвященные общевропейским интеграционным процессам. К ним можно отнести труды З. Бжезинского «Великая шахматная доска» [7], Ю.А. Борко «От европейской идеи – к единой Европе» [10], В. Б. Княжинский, В. М. Потапов «Западноевропейская интеграция:  проекты  и  реальность» [21], А.Я. Капустин «Европейский Союз: интеграция и право» [25]. 
Важным источником для исследования стал ряд статей, посвященных проблеме европейской интеграции как исторического процесса реализации стратегической идеи единой Европы в 90 годы ХХ столетия. К ним следует отнести работы В.А. Никонова [36], Г.-Д. Геншера [16], А. Кокеева [26], В.И. Мизина [33], Ж. Шайана [50], Г. Шелгбгена [51; 52], Л. Эрхарда [53].
Значительное количество проанализированных источников посвящено процессу объединения двух Германий и отношению к этому процессу других стран Европы. К ним можно отнести работы А.А. Амплеевой [3], Е.В. Андреева [4], А.А. Ахтамзяна [5], М. Дате [14], В.Н. Ерохин и А.Н. Вахрушев [18], Б.В. Петелина [40], В.В. Размерова [44], О.А. Топоркова [46]. Особо много информации было почерпнуто из работ И.Ф. Максимычева [30; 31; 32], но следует отметить политическую заангажированность автора. 
Важную роль в исследовании сыграли работы, посвященные роли ФРГ в евроинтеграции. К примеру Е.Г. Авдеенко рассматривает особенности европейской политики ФРГ в период правления «Красно-зеленой» коалиции (1998-2005 годы) [1], а также стратегию ФРГ в области общей внешней политики, безопасности и обороны в Европе в период принятия Маастрихтского договора к Амстердамскому договору [2]. Т.В. Белякова исследовала политику Германии в отношении Европейского Союза после прихода к власти кабинета Г. Шрёдера [6]. К. Б. Божик изучал внешнеполитический фон объединения Германии [9], А.В. Зайцев акцентировал внимание на поиске баланса между европейской интеграцией и национальными интересами ФРГ [20], Р.Н. Имангалиев изучал место новой Германии в меняющемся мире [23]. Работы А. К. Никитина [35] и Р. Пманглаиева [41] посвящены современной внешнеполитической стратегии ФРГ и ее эволюции. С.В. Погорельская акцентирует внимание внутренней составляющей внешней политики Германии [42; 43].
Отношения между ФРГ, Англией и Францией в исследуемый период были в центре внимания таких ученых, как С. Бирюков [8], Г.А. Довгиленко [15], А.И. Егоров [17], Е. Жоров [19], Е.С. Зимакова, Н.С. Зимакова [22], Н. Капитонова [24], Б.Н. Морозова [34], Е.О. Обычкина [37], Н.В. Павлова [39].
Многие авторы обращали внимание на участие ФРГ в расширении ЕС. К примеру Д.С. Буданова исследовала вопрос отношения ФРГ к интеграции Центрально-Восточной Европы в Европейский Союз, автор анализировал причины, по которым Германия приняла активное участие в сближении Польши и Евросоюза [11]. К.С. Вяткин рассматривал восточные горизонты европейской политики Германии [13]. Е.В. Коротина исследовала роль Германии в становлении и реализации программы «восточное партнерство» [27].
Главной целью исследования является изучение евроинтеграционной политики ФРН в 90-е годы ХХ ст. 
Для достижения поставленной цели необходимо решить следующие задачи: 
1) рассмотреть влияние воссоединения Германии на евроинтеграционную политику страны;
2) исследовать роль ФРГ в расширении Евросоюза; 
3) изучить евроинтеграционную политику ФРГ в конце ХХ века. 
Объектом исследования является процессы создание Европейского союза. 
Предметом исследования является евроинтеграционная политика ФРГ в 90-е годы ХХ ст.
В процессе исследования использовался комплекс методов. Сравнение и научная абстракция применялась при рассмотрении влияние воссоединения Германии на евроинтеграционную политику страны. Дедукция и индукция применялась для исследования роли ФРГ в расширении Евросоюза. Анализ и синтез использовался для изучения евроинтеграционной политики ФРГ в конце ХХ века. Обобщение применялось при формировании выводов. 
Хронологические рамки исследования охватывают период с 1949 – 1990гг. 
Работа состоит из введения, трех глав, выводов и списка изученной литературы. 
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Подводя итоги, можно сделать следующие выводы. 
1. Появление на политической карте Европы единой Германии явилось важнейшим событием конца XX в. как для самих немцев, так и в контексте всей новейшей европейской и мировой истории. 
Объединение Германии привело к существенной корректировке военной и политической составляющих общеевропейского процесса. 
В результате объединения Германия выдвинулась в центр событий европейской жизни. С возрастанием собственного значения и веса эта страна снова оказалась в роли великой европейской державы. Благодаря объединению она расширила свою ресурсную базу, заняв лидирующие позиции среди стран Западной Европы по численности населения, экономике и благосостоянию. 
2. Объединение Германии и подписание Маастрихстского договора открывали широчайшие перспективы в вопросах дальнейшей евроинтеграции. В тоже время в период с 1992 по 1997 г. Происходили процессы как сближения, так и расхождения Великобритании, Германии и Франции в вопросах евроинтеграции, что было обусловлено, с одной стороны, стремлением руководства стран к более тесному сотрудничеству в рамках европейского строительства, с другой стороны – различными подходами к евроинтеграционным процессам и стремлению занять лидерские позиции в нем.
Существовала разница между позициями этих стран в подходах к будущему единой Европы. Германия стремилась к построению более централизованной Европы, в которой политика сообщества определялась бы из единого центра, которому была бы передана и часть национальной политики. Великобритания, где среди правящей партии было большое количество евроскептиков, не могла принять это и стремилась к созданию Европы, в которой все государства будут сохранять максимальный суверенитет. Агрессивная риторика британских консерваторов во многом основывалась на страхах перед доминированием Германии в Европе и была во многом обусловлена исторической памятью. Франция же, твердо приверженная “политике малых шагов”, отвергла немецкую концепцию Kriegsspiel (штабная игра) применительно к процессу евростроительства. Французская элита была исполнена опасений перед процессами регионализации и федерализации как угрожающими единству французской нации и ее идентичности, хотя и не исключает в принципе поддержки регионалистских инициатив в рамках объединенной Европы.
Если в Германии регионализм (и федерализм) стали официальной политической практикой и стратегией, опирающейся на глубокие традиции национально-исторического развития, то во Франции регионализм трактуется в сугубо экономическом смысле, а федерализм выступает как не утвердившаяся в общественном сознании политическая идея. Это не позволяет Франции полностью реализовать себя в процессе европейской интеграции, стать его идеологическим лидером. Данная роль достается Германии, готовой предложить европейскому сообществу собственное видение контуров складывающейся “Европы регионов”.
3. Коалиционное правительство СДПГ - Союз 90/ «зеленые» во главе с федеральным канцлером Г. Шредером, пришедшее к власти в ФРГ осенью 1998 г., продолжило курс прежнего правительства на углубление и расширение ЕС. 
Подводя итоги деятельности коалиции во главе с Г. Шредером, следует отметить, что в годы ее нахождения у власти усилилось желание Германии играть на мировой арене первостепенную роль. В вопросах, касающихся решения европейских проблем, ФРГ успешно владела внешнеполитической инициативой. Если в европейской политике прежних правительств определяющими были идеи объединения Германии и немецкого народа, то коалиция Г. Шредера пыталась стать локомотивом и ядром интеграции Европы, отводя ФРГ ведущую политическую роль в этом процессе. Германия успешно проводила курс на углубление и расширение европейской интеграции, из которой сумела извлечь существенные выгоды. Правительственные и деловые круги эффективно реализовывали германские национальные интересы в рамках наднационального строительства.
Во время пребывания ФРГ на посту председателя Евросоюза были заложены основы формирования оборонной составляющей ЕС. Европейская политика безопасности и обороны должна было обеспечить возможность автономных действий ЕС в кризисных ситуациях с опорой на собственный военный потенциал. 
Правительство ФРГ являлось одним из самых последовательных сторонников создания интегрированного военно-промышленного комплекса стран ЕС, в котором немецкие концерны должны были занять лидирующие позиции.
Взносы ФРГ является основным источником бюджета ЕС. ФРГ являлось активным участником расширения ЕС.
Можно сказать, что немецкие политики и исследователи связывают дальнейшее развитие и усиление Германии с развитием ЕС. Главным направлением германской внешней политики является Европейский Союз, чье дальнейшее развитие в эру глобализации остается кардинальным интересом Германии.
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