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СТРУКТУРА ТОРГІВЛІ І ІНТЕГРАЦІЙНІ ЕФЕКТИ У ТОРГІВЛІ УКРАЇНИ З 
ЄС І МИТНИМ СОЮЗОМ 

Економічна теорія оперує декількома концепціями для характеристики потенційного 
впливу участі у регіональних інтеграційних об'єднаннях на національну економіку - ефект 
створення торгівлі, ефект відхилення торгівлі і ефект умов торгівлі. Ефект створення торгівлі 
реалізується, коли національне споживання



переключається на товари, що вироблені з більш низькими витратами, ніж до вступу до 
інтеграційного об'єднання. 

Для розвитку національної економіки України дуже важливим є вибір ефективного вектору 
регіональної економічної інтеграції поміж потенційно можливих - це Митний союз Росії, Білорусі і 
Казахстану і зона вільної торгівлі з Європейським союзом. Дослідження ефектів створення і 
відхилення торгівлі у рамках кожної з інтеграційних угод є цікавим з точки зору оцінки впливу 
регіональної інтеграційної політики на майбутній розвиток української економіки. 

Задля операціоналізації ефектів створення і відхилення торгівлі у теорії міжнародної 
торгівлі використовується індекс схожості торговельних потоків, розроблений вченими Фінгером і 
Крейніном. Згідно з аргументом Дж. Вінера, що підтримується відомою у Європі школою 
міжнародної торгівлі і розвитку університету Суссексу схожість у виробничих структурах країн, що 
інтегруються, призводить до ефекту створення торгівлі. Індекс Фінгера-Крейніна проливає світло 
на схожість/конкурентність торговельних потоків між трьома регіональним партнерами. Якщо 
структура експорту двох регіональних партнерів до країни призначення однакова, тоді буди мати 
місце ефект створення торгівлі. Якщо структура відрізняється, тоді буде відбудеться відхилення 
торгівлі у випадку формування союзу з певною регіональною групою. 

Індекс Фінгера-Крейніна показує ступінь схожості у структурі експорту між двома країнами 
до третьої країни, або експорту країни до двох торговельних партнерів (див. рис. 1). 

 

Х Л ]  - загальний експорт з країни іі до країни], 
Х і2- загальний експорт з країни І2 до країни]. 



Якщо дві країни постачають однакові за структурою експортні товари до країни 
призначення, хоча ці країни можуть відрізнятися за економічним розміром, тоді індекс буде 
наближатися до 1. Коли значення індексу є близьким до 0, це означає, що товарні структури 
експорту двох країн до країни призначення досить сильно відрізняються. 

Також, у другому варіанті, індекс Фінгера-Крейніна може порівняти розподіл торговельних 
потоків за товарною структурою з країни-експортера до двох країн-імпортерів (див. рис. 1). 

Індекс Фінгера-Крейніна (ІКФ) служить вказівкою на схожість структур експорту 
Європейського Союзу і Митного союзу до України, і навпаки (див. табл. 1), де наведені ІФК за 
2001 і 2011 роки. 

 

Якщо ІКФ дорівнює нулю, це означає, що немає ніякого дублювання в експорті в двох 
групах призначення. ІФК для України як країни призначення експорту з ЄС і Митного Союзу 
дорівнює 0,35. Це говорить, що структура імпорту з ЄС і Росії до України різна, а отже створює 
передумови до значних ефектів відхилення торгівлі у випадку формування інтеграційного 
об'єднання з певною групою. У випадку ЗСТ з ЄС Україна ризикує втратити на імпорті нафти і газу 
з Росії, а у випадку вступу до Митного союзу - відхилити імпорт технологічного обладнання та 
машин з ЄС, що є дуже важливим. 

ІФК для України як експортера дорівнює 0,67. Це свідчить, що структура експорту України 
до Європейського і Митного союзу достатньо схожа, принаймні більша, ніж схожість імпорту цих 
двох груп до України. Ми можемо вивести з цього, що на український експорт вплине позитивно 
інтеграція з будь-яким об'єднанням, адже Україна реалізує однаковий набір продукції у двох 
регіональних групах. 
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