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ВСТУП 

Тридцятилітня війна займає особливе місце в історії Європи, відзначаючи 

глибокі трансформації європейського суспільства. Її наслідки простягнулися 

далеко за межі полів битв: крім Вестфальського миру, який заклав основи 

міжнародної системи відносин, війна також принесла глибокий занепад 

церковної влади та залишила німецькі землі в руїнах. Цей конфлікт став 

символом невимовної жорстокості й масштабної руйнації, характерних для воєн 

XVII століття. 

Ландскнехти були невід'ємною частиною тієї епохи, яка привела до 

Тридцятилітньої війни, хоча й не були безпосередньо пов'язані з її початком чи 

формуванням післявоєнного порядку. Вони були людьми свого часу — 

військовими найманцями, що прагнули заробити в умовах нестабільності та 

постійної потреби в арміях. Однак, за цим прагненням стояла унікальна культура, 

яка вирізняла їх з-поміж інших суспільних станів того часу. Ландскнехти 

створили свій окремий світ, що не мав аналогів серед цивільного або 

аристократичного суспільства, свій соціум з власними правилами, звичаями та 

навіть естетикою. Вони жили за своїми законами, формуючи незалежну, 

войовничу спільноту, яка відображала дух найманця, котрий водночас був 

частиною Європи і водночас стояв осторонь її сталих норм. 

Ця унікальність ландскнехтів і їхній вплив на європейську історію роблять 

їх важливою ланкою, яка допомагає зрозуміти не тільки специфіку тогочасних 

конфліктів, а й особливості суспільного розвитку напередодні новітнього часу. 

Актуальність обраної теми визначається її значущістю для наукового 

осмислення подій Тридцятилітньої війни та її впливу на європейську історію. 

Дослідження не лише ходу цієї війни, але й культури та самобутньої 

саморепрезентації ландскнехтів має велике значення, оскільки ці воїни помітно 

вирізнялися на тлі суспільства свого часу. Їхній образ, спосіб життя і внутрішній 

кодекс, що поєднували відданість військовій справі з унікальними традиціями, 
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пропонують цінний матеріал для розуміння соціальних трансформацій тієї 

епохи. 

Мета роботи – проаналізувати хід Тридцятилітньої війни та дослідити 

аспекти життя ландскнехтів.   

Для досягнення цієї мети необхідно вирішити наступні завдання: 

- проаналізувати становище Священної Римської Імперії на передодні 

війни 

- проаналізувати хід війни. 

- дослідити соціальні та матеріальні аспекти буття ландскнехтів.  

Об’єктом дослідження  є феномен ранньомодерного військового 

найманства. 

Предметом дослідження – ландскнехти в структурах, практиках та 

репрезентаціях Габсбургської монархії. 

Хронологічні рамки цього дослідження з 1482 року по 1648 рік. 

Початковою датою формування Максиміліаном І загонів ландскнехтів в 

Бургундії . Кінцевою датою є завершення Тридцятилітньої війни. 

Географічні межі – територія Священної Римської імперії та володіння 

Габсбургів  

Робота базується на принципах історизму, під час написання 

використовувались методи аналізу, синтезу, порівняння та критичного аналізу. 

Тридцятилітня війна епохальною подією в історії Європи, тому для 

написання роботи використовувались гравюри, матеріальні джерела, юридичні 

документи та політичні трактати того періоду. 

Аналіз джерел. Дослідження ландскнехтів значною мірою базується на 

матеріальних свідченнях, що збереглися до наших днів. Їхнє спорядження, одяг, 

зброя та артилерія є першоджерелами, які надають глибоке розуміння того, як ці 

воїни репрезентували себе у військовому середовищі, як формували свій образ та 

яким чином застосовували обладунки і зброю в реальних бойових умовах. 

Залишки цих артефактів дозволяють реконструювати не лише їхню тактику і 
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бойові навички, але й те, як ландскнехти прагнули виділитися серед інших 

військових сил тогочасної Європи. 

Окрім матеріальних свідчень, значну роль відіграють гравюри майстрів 

епохи Відродження. Завдяки їм збереглася велика кількість зображень, що дають 

змогу краще уявити зовнішній вигляд ландскнехтів, їхній екстравагантний стиль 

і яскраву форму одягу, які були невід'ємною частиною їхньої самобутності. 

Гравюри демонструють не лише елементи одягу та озброєння, але й 

підкреслюють характерну впевненість, навіть зухвалість цих вояків, що стало 

своєрідною візитною карткою ландскнехтів. 

Письмові джерела, зокрема документи того періоду, висвітлюють широкий 

контекст Тридцятилітньої війни та її руйнівні наслідки, допомагаючи 

простежити місце ландскнехтів у цій складній історичній мозаїці. Політичні 

трактати, у свою чергу, відкривають нам погляди тогочасної еліти на феномен 

найманства, ставлення до ландскнехтів як до окремої військової касти та 

відображають те, як їхня присутність сприймалася з точки зору соціальних і 

політичних норм. 

Таким чином, комплексний підхід, що включає вивчення матеріальних 

свідчень, образотворчих та писемних джерел, дозволяє скласти яскравий і 

багатовимірний портрет ландскнехтів, побачити не лише їхню роль на полі бою, 

а й місце в тогочасному суспільстві, їхній образ, як він сприймався і як вони самі 

його формували. 

Аналіз літератури. Дослідження Тридцятилітньої війни та ландскнехтів 

неодноразово привертало увагу істориків, адже для німецького народу цей 

конфлікт став фінальним етапом тривалого періоду Реформації. Зокрема, 

визначний прусський історик Леопольд фон Ранке зробив значний внесок у 

дослідження цієї теми. Він розглядав Тридцятилітню війну як третій, заключний 

етап масштабного процесу Реформації, таким чином визначаючи її як один з 

головних факторів формування німецької державності. Фон Ранке заклав основу 

для подальшого розвитку історіографії цього періоду, і його бачення вплинуло на 
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багатьох німецьких істориків, які розглядали Тридцятилітню війну у схожому 

ключі. 

Іншим значним внеском стало введення терміну «католицька 

Контрреформація» німецьким істориком Йоганном Пюттером. Завдяки його 

працям поняття Контрреформації закріпилося в історичній думці, підкреслюючи 

роль католицької реакції на протестантські зміни в Європі. До ХХ століття 

історики здебільшого сходилися на думці, що Тридцятилітня війна була 

завершальною фазою Реформації, з якої виникла основа для майбутньої 

німецької державності. 

Однак із початком ХХ століття відбувся значний перегляд підходів до 

вивчення Реформації та Контрреформації. Історики-соціологи, які першими 

запропонували нові питання і перспективи, почали детальніше досліджувати 

роль вищої імперської аристократії, яка відігравала ключову роль у формуванні 

осередків як католицької, так і протестантської культур. Вони вивчали вплив 

місцевої еліти та соціальних структур, що визначало зміни у релігійних та 

політичних відносинах епохи. Це дозволило представити процеси Реформації та 

Контрреформації не лише як сукупність релігійних конфліктів, а як глибокі 

соціальні зміни, що відбувалися в межах Священної Римської імперії та поза її 

межами. 

Таким чином, ХХ століття ознаменувалося новим поглядом на 

Тридцятилітню війну і переосмисленням її ролі в контексті Реформації. Увага 

істориків поступово зміщувалася з релігійного аспекту конфлікту на ширший 

соціально-політичний контекст, що дозволило краще зрозуміти його причини та 

наслідки. Це привело до переосмислення самої хронології та ролі 

Тридцятилітньої війни як частини значно складнішого і тривалого процесу, який 

мав глибокий вплив на формування європейської політичної та культурної 

ідентичності. 

Важливу роль у формуванні моєї дослідницької роботи відіграли праці 

Франка Таллетта, Джона Річардсона та Джона Піке, кожна з яких надає цінні й 



7 
 

глибокі перспективи, необхідні для цілісного аналізу теми. Найбільш ґрунтовною 

і всеосяжною є робота Джона Піке, «The Thirty Years War, 1618–1648», яка 

детально описує контекст формування конфлікту, хід бойових дій і акцентує 

увагу на ключових фігурах цього драматичного періоду. Як військовий історик, 

Піке точно висвітлює тактичні аспекти окремих битв, що надає роботі додаткової 

повноти і дозволяє глибше розкрити складність конфлікту. 

Франк Таллетт у своїй праці зосереджується на особливостях військової 

служби в епоху Реформації, досліджуючи нюанси, які характеризували тогочасні 

збройні сили. Його робота надає ретельний аналіз питань корупції, рекрутингу 

та підготовки солдатів, що робить її цінним ресурсом для розуміння військових 

реалій того часу. 

Джон Річардсон, у свою чергу, детально розглядає структуру та соціальне 

становище ландскнехтів, приділяючи увагу особливостям їхньої організації, 

історії становлення та побуту. Його дослідження є неоціненним у розумінні 

самоідентифікації ландскнехтів і їхнього місця в суспільстві, що додає 

багатогранності до питання соціальної репрезентації цих найманців. 

Ці праці, кожна з яких досліджує різні аспекти Тридцятилітньої війни та 

військової культури епохи, допомогли сформувати фундамент для мого 

дослідження, дозволивши глибше зрозуміти не тільки хід подій, але й 

соціокультурні процеси, що їх супроводжували. 

Структура роботи. Робота складається зі вступу, двох розділів та 

висновків. Перший розділ присвячено передумовам війни, та її розгортання та 

завершення на території Священної римської імперії. Другий розділ повністю 

присвячено ландскнехтам та аспектам їхнього життя. В розділі розкриваються 

структура цих найманців, їх цивільне життя та аспекти одягу та спорядження.  
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РОЗДІЛ 1. ТРИДЦЯТИЛІТНЯ ВІЙНА НА ТЕРИТОРІЇ СВЯЩЕННОЇ 

РИМСЬКОЇ ІМПЕРІЇ 

 

Тридцятилітня війна розгорнулася на обширних територіях Європи, 

охопивши безліч держав і вплинувши на загальноєвропейський політичний 

ландшафт, однак розпочалася і завершилася вона саме на землях Священної 

Римської Імперії. Цей регіон був основною ареною конфлікту, де зав’язувалися 

та розривалися союзи, де відбувалися ключові битви й укладалися вирішальні 

угоди. 

Фокусування на подіях цієї війни на території Імперії має особливе 

значення, оскільки саме тут концентрувалися сили, що розпалили конфлікт і 

згодом намагалися його врегулювати. Для німецьких земель ця війна стала 

катастрофічним потрясінням, адже саме їх міста, замки й села перетворювалися 

на полігони для безперервних боїв і грабежів, що завдали надзвичайних збитків 

населенню, економіці та культурі регіону. 

Цей регіональний контекст особливо важливий і тому, що ландскнехти – 

ключові фігури військової культури того часу – були переважно німецького 

походження, і їхня участь у війні відображала специфіку як внутрішніх 

суперечностей Імперії, так і конфлікту загалом. Як своєрідний символ німецької 

військової традиції та соціального устрою, ландскнехти не лише стали 

учасниками численних битв, але й втілили менталітет і дух тієї доби. Їхня 

самобутня культура, внутрішні правила та цінності показують, наскільки війна 

стала глибоко укоріненою у німецькій свідомості й суспільному житті. 

Таким чином, дослідження перебігу Тридцятилітньої війни крізь призму 

подій у межах Священної Римської Імперії та участі в ній ландскнехтів дозволяє 

краще зрозуміти, яким чином ці території стали епіцентром конфлікту й місцем, 

де відбулося наймасштабніше протистояння тієї епохи. 

1.1. Передумови війни. Передумовами Тридцятилітньої війни були 

декілька факторів: найбільший з них – звісно релігійний фактор, однак, слід 
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відмітити що не менш важливим фактором було падіння Імперського авторитету 

та престижу. Не дивлячись на потужність Габсбурзької Монархії в Європі слід 

додати, що в цілому престол Імператора Священної Римської Імперії був 

достатньо ненадійним, тому князя та курфюрсти мали змогу кинути йому виклик. 

Роздивляючись релігійний фактор, то слід додати, що загострення 

протестантських і католицьких відносин відбулося ще до початку війни, та 

вилися в Першу Шмалькальденську війну, котра є першим збройним конфліктом 

між протестантами та католиками. 

Шмалькальденська війна була моментом в релігійній боротьбі між 

католиками та протестантами у Священній Римській імперії. Основною 

рушійною силою цього конфлікту була Шмалькальденська ліга - військово-

політичний союз протестантських князів, створений для захисту їхніх релігійних 

та політичних інтересів від католицької реставрації, яку ініціював імператор Карл 

V Габсбург. Основними лідерами цього блоку стали: Курфюрст Саксонський 

Йоганн Фрідріх Великодушний, ландграф Гессена Філіп I та князі Люнебургу, 

Ангальту і Мансфельду.  Страх перед можливістю примусової рекатолізації та 

відновлення папської влади в німецьких князівствах став головною причиною 

виникнення конфлікту. Не дивлячись на те, що війна для протестантів була 

невдалою її результати підняли ще більше не вдоволення про католицькою 

політикою Карлоса V Габсбурга, та дала поштовх до другою Шмалькальденської 

війни. 

Друга Шмалькальденська війна або князівське постання – було 

продовженням не вирішення релігійного питання. Ця війна завершилася для 

повсталих вдало, було підписано Пассауський мирний договір. Цей договір 

заклав основу для Аугсбурзького релігійного миру який визнав право князів 

самостійно обирати релігію для своїх князівств (лютеранство або католицизм) за 

принципом «cuius regio, eius religio».  

Незважаючи на підписання Аугсбурзького релігійного миру, який мав на 

меті врегулювати конфлікти між протестантськими і католицькими князями, 
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релігійна нестабільність у Священній Римській імперії залишилася однією з 

головних проблем. Основною причиною тривалого протистояння була слабкість 

центральної імперської влади та невизначеність у питаннях релігії. Аугсбурзький 

мир лише тимчасово пригасив релігійні суперечки, але не вирішив їх остаточно, 

оскільки конфлікти між конфесіями і надалі визначали політичний і соціальний 

ландшафт імперії. 

Окрему увагу варто приділити становищу Габсбурзької монархії 

напередодні Тридцятилітньої війни. Австрійська і Іспанська гілки династії 

Габсбургів, незважаючи на окремі сфери впливу, залишалися єдиною родиною, 

що прагнула до взаємної підтримки у великих конфліктах того часу. На момент 

початку війни Габсбурзька імперія володіла величезними територіями не лише в 

Європі, але й за її межами, зокрема, великими колоніями у Новому Світі. 

Імператор Карл V, ще до свого зведення на престол, титулував себе як: 

«Roman King, future Emperor, semper augustus, King of Spain, Sicily, Jerusalem, the 

Balearic Islands, the Canary Islands, the Indies and the mainland on the far shore of 

the Atlantic, Archduke of Austria, Duke of Burgundy, Brabant, Styria, Carinthia, 

Carniola, Luxembourg, Limburg, Athens, and Patras, Count of Habsburg, Flanders and 

Tyrol, Count Palatine of Burgundy, Hainault, Pfirt, Roussillon, Landgrave of Alsace, 

Count of Swabia, Lord of Asia and Africa»[25, c. 10] Цей перелік титулів 

красномовно свідчить про обширні володіння Габсбургів, що надавали династії 

величезну геополітичну вагу і ставили її в позицію впливового актора в 

європейських справах. 

Такі широкі можливості значно посилювали позиції Габсбурзької імперії в 

конкурентній боротьбі з іншими державами Європи, дозволяючи не тільки 

утримувати великі території, але й підтримувати амбітні претензії на нові землі. 

Особливо показовим у цьому контексті став конфлікт із Франциском I, королем 

Франції, який прагнув здобути престол Священної Римської імперії. 

Підтримуваний папою римським, що дотримувався про-французьких симпатій, 

Франциск вбачав у цьому шанс зміцнити французьке домінування на континенті. 
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Проте Габсбурги, завдяки фінансовим ресурсам, зуміли перехилити голоси 

курфюрстів на свою користь і забезпечити Карлосу V корону імператора. 

«500,000 ducats had to be paid over to rival Francis I’s bribes.»[25, c. 12] Це стало 

яскравим свідченням того, як гнучкі можливості габсбурзької скарбниці 

слугували важливим інструментом у збереженні влади й реалізації 

великодержавних амбіцій.  

На початку XVI століття амбіції Габсбургів сягали далеко за межі 

звичайної династичної експансії - династія прагнула втілити ідею «єдиної 

християнської монархії», спираючись на розширення своїх володінь і католицьку 

відданість. Габсбурги бачили себе захисниками християнства на тлі наростаючих 

релігійних розколів, викликаних протестантською Реформацією. Проте спроби 

приборкати релігійні інновації в межах імперії не увінчалися успіхом: ідеї 

Реформації з великою швидкістю поширювалися німецькими землями. Це стало 

важким ударом для династії, і після тривалих, але невдалих зусиль імператор 

Карлос V змушений був зректися престолу, залишивши правління своєму братові 

Фердинанду та сину Філіпу II. Карлос V прийняв постриг, що символізувало його 

розчарування в нездійсненності мрії про об'єднання християнського світу під 

єдиною короною. 

Іншою значною проблемою для династії став конфлікт з Османською 

імперією, яка залишалася головною зовнішньою загрозою для християнської 

Європи. Усвідомлення небезпеки з боку османів спонукало ще Максиміліана І до 

створення ландскнехтів, здатних захищати імперські кордони. Проте і Карл V, і 

його наступники зазнавали труднощів у протистоянні потужним турецьким 

арміям, що підірвало стабільність всередині імперії. 

Нарешті, ще одним дестабілізуючим фактором для Габсбургів стала 

Вісімдесятирічна війна за незалежність Нідерландів, що спалахнула в 1568 році. 

Це затяжне повстання тривало десятиліттями, не завершившись навіть до 

початку Тридцятилітньої війни, і завдало відчутних економічних та політичних 

втрат Імперії. Поєднання цих конфліктів - релігійного, зовнішнього та 
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внутрішнього - поступово підірвало реалізацію габсбурзьких амбіцій, показуючи 

обмеженість їхньої сили перед зростаючими викликами епохи. 

1.2. Перебіг Тридцятилітньої війни. Намагання Імператора вирішити 

релігійні питання в Імперії і об’єднати імперію не дали результату, тому вже в 

1618 році стала подія, котра стала формальним початком Тридцятилітньої війни, 

так звана Друга Празька дефенестрація.  

Протестантські дворяни, очолювані Вілемом з Лобковіца і графом 

Йіндржихом Турном, вирішили діяти рішуче. Вони зібралися у Празькому граді, 

де відбувалася зустріч із імперськими намісниками, які представляли інтереси 

Габсбургів - Вілемом Славатою та Ярославом з Мартиниц. Протестантські лідери 

висловили свої претензії, але зустріли опір і відмову з боку намісників. 

Причиною конфлікту стала рекатолізація регіону, хоча за нормами Аугсбурзького 

релігійного миру - Фердинанд мав на це право, ці дії порушували інший акт - 

Грамоту Величності. Цей документ 1609 року підписаний Імператором 

Рудольфом ІІ гарантував права Богемських протестантів. «You are enemies of us 

and our religion, have desired to deprive us of our letter of Majesty, (1609 guarantee 

of rights) have horribly plagued your protestant subjects … and have tried to force 

them to adopt your religion against their wills or have them expelled for this 

reason»[25, c. 7] Розлючені невдалими перемовинами та відчуваючи, що права 

богемських протестантів були остаточно порушені, вони вирішили вдатися до 

радикального кроку. Дворяни схопили Славату, Мартиница та їхнього писаря 

Філіпа Фабрициуса і викинули їх з вікна високої вежі Празького граду, яка була 

на значній висоті над ровом. 

Хоча всі троє жертв падіння вижили, що сучасники вважали дивом (деякі 

вірили, що їх врятували ангели, інші вважали, що вони впали на купу сміття), цей 

акт став символом відкритого бунту проти Габсбургів і відзначив початок 

повстання чеських станів.  

Подальші дії повсталих лише розвивали цей конфлікт. Основною 

проблемою стало питання престолу в Богемії, оскільки повстанці категорично 
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відмовилися визнавати легітимність католицького імператора Фердинанда II як 

короля Богемії. Після дефенестрації протестантська знать Богемії зібралася на 

Чеські Генеральні штати, де було вирішено позбавити Фердинанда II прав на 

корону Богемії. Це було важливим і радикальним кроком, оскільки ставило під 

сумнів не лише релігійні, але й політичні претензії Габсбургів на ці землі. 

Повстанці вважали, що католицький правитель не може гарантувати їхні 

права та свободи, тому вони почали пошуки іншого кандидата на престол, який 

би підтримував протестантські цінності та захищав їхні інтереси. Вже у 

листопаді 1619 в Богемії було короновано Фрідріха V Пфальскього, котрий 

прийняв на себе керівництво цією державою. Фрідріх V був курфюрстом 

Пфальцу і одним із лідерів Протестантської унії. Він мав впливове становище у 

Священній Римській імперії та підтримував протестантські ідеї. Прийнявши 

корону Богемії, Фрідріх порушив баланс сил в імперії, що стало безпосередньою 

загрозою для влади Фердинанда II. 

Імператор Фердинанд II Габсбург усвідомлював, що самотужки не зможе 

повернути контроль над Богемією і подолати протестантське повстання. Йому 

довелося шукати союзників як всередині імперії, так і за її межами, щоб 

відновити свою владу в регіоні. Одним із найважливіших його союзників стала 

Габсбурзька Іспанія. Іспанська гілка Габсбургів, очолювана королем Філіпом III, 

вбачала в цьому конфлікті можливість зміцнити католицький союз у Європі та 

підтримати свого родича в боротьбі проти протестантів. Іспанія виділила 

додаткові війська, що відіграло ключову роль у посиленні імперської армії та 

відновленні порядку в Богемії. 

Другим важливим союзником Фердинанда стала Католицька ліга, 

очолювана Максиміліаном I, герцогом Баварії. Максиміліан Баварський, як один 

із найвпливовіших католицьких лідерів у Німеччині, мав власні політичні 

інтереси в цьому конфлікті. В обмін на свою допомогу імператору він вимагав не 

лише військової і політичної переваги для себе, але й передачі Пфальцу, який 

належав Фрідріху V. Це було особливо важливим для Максиміліана, оскільки 
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володіння Пфальцем означало значний політичний і стратегічний контроль над 

частиною імперії. Фердинанд II був змушений піти на серйозні поступки 

Максиміліану. Він передав йому Нижній Пфальц та титул курфюрста, який 

раніше належав Фрідріху V. Це означало, що Максиміліан отримав не тільки 

територіальні вигоди, а й місце в колегії курфюрстів. Відмова Фердинанда від 

особистого лідерства в католицькому блоці на користь Максиміліана призвела до 

внутрішнього напруження між католицькими силами. Хоча це посилило 

імперську армію, поступки католицьким князям створювали нові виклики для 

централізованого правління. «Ferdinand, in dire trouble because of the Bohemian 

directorate’s success in resisting the Imperial army and threatening Vienna, had little 

choice but to accept Maximilian’s demands; however, the long-term political fallout 

was disastrous in its impact in alienating moderate opinion in the Empire» [25, c. 67] 

Вже к 1620 року війна в Богемії та Пфальці стрімко завершувалась, 

отримавши потужну допомогу с боку своїх союзників Фердинанд І зміг 

одночасно розбити повстанців в Богемії і Пфальці, чим міг би гарантувати мир в 

Імперії. Не менш важливим чинником, який забезпечив перевагу католицьких 

сил, став договір в Ульмі. Він відкрив Імперським військам доступ на території 

Протестантської унії, що з боку чеських протестантів було сприйнято як відверту 

зраду. Зобов’язання Протестантської унії дотримуватися нейтралітету та не 

надавати підтримки чеським повстанцям послабило їхню позицію, тим самим 

посприявши католицькій гегемонії в Священній Римській імперії. Крім того, 

договір в Ульмі тимчасово знизив ескалацію конфлікту всередині Імперії, 

породивши надії на можливість швидкого завершення внутрішньої війни. Після 

поразки Фрідріха V Пфальцького в битві на Білій Горі Фердинанд II зміг 

відновити контроль над Богемією. Це була вирішальна перемога, яка дозволила 

імператору розгромити сили протестантів і стабілізувати ситуацію в регіоні. 

Фрідріх V, змушений тікати, втратив не тільки корону Богемії, але й свої 

володіння в Пфальці, які було передано Максиміліану Баварському як винагороду 

за підтримку імперії. «With Spanish armies under Cordoba and Spinola moving 
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against the Palatine from Luxembourg, and in the absence of any intervention from 

France or others, they were cowed into submission. Potential allies, Dutch and English, 

were too far away to make a difference» [25, c. 66] 

Попри те, що основні протестантські сили були розгромлені, а володіння 

Фрідріха V окуповані, війна не завершилася. Обширність територій Імперії та 

значна частка протестантського населення дозволяли антиімперським силам 

продовжувати виснажливе протистояння. Така "млява" форма конфлікту 

виявилася надзвичайно небезпечною для стабільності Імперії, ставлячи 

імперські армії в складне становище. Для утримання військ їм були потрібні 

значні фінансові та продовольчі ресурси, а у разі їх нестачі солдати вдавалися до 

грабежів, що лише посилювало невдоволення серед населення. Сили 

протестантів, які залишалися без належного фінансування, теж виживали 

переважно за рахунок грабунків, проте для них це було радше нормою, аніж 

винятком. Це двостороннє руйнування підривало соціальний порядок і 

поглиблювало хаос в Імперії. «Mansfeld survived a series of Imperial victories and 

his hungry retreating army gained a dire reputation for pillage, looting and all the 

general brigandage that surrounded a Thirty Years War army» [25, c. 70] 

Зміцнення позицій Католицької ліги та її лідера Максиміліана I 

Баварського після перемоги над протестантами призвело до радикалізації 

католицької сторони. Ліга тепер мала не тільки військову, але й політичну 

перевагу, що дозволило їй розглядати можливість остаточного вирішення 

"протестантського питання" в імперії. Ця перспектива викликала серйозні 

побоювання серед протестантських князів, особливо в Північній Німеччині, де 

більшість територій залишалися під протестантським контролем. Католицькі 

радикали, на чолі з Максиміліаном Баварським, після успіхів у Богемії і Пфальці 

розглядали можливість реваншу за поразку в Шмалькальденській війні і 

остаточного знищення протестантизму в Священній Римській імперії. Це 

викликало хвилю паніки серед протестантських князів Північної Німеччини, які, 
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після розпаду Протестантської унії, залишилися без організованої військової 

підтримки. 

В умовах загрози з боку Католицької ліги, протестантські князі Північної 

Німеччини почали шукати нових союзників за межами імперії. Найбільш 

перспективним кандидатом на роль захисника протестантів став Христіан IV, 

король Данії і Норвегії, який був також герцогом Гольштейну, васальною 

територією Священної Римської імперії. Христіан IV був лютеранином і бачив у 

ситуації можливість зміцнити свій вплив у регіоні та стати захисником 

протестантських князів. 

Звернення до Христіана IV та його подальший вступ у війну свідчили про 

інтернаціоналізацію конфлікту, який поступово виходив за межі внутрішньо 

імперського протистояння між католиками і протестантами. Данія стала першим 

великим протестантським королівством, яке втрутилося у війну, що хоча в суті 

своїй не змінило баланс сил у війні, значно розширило його географію, а отже 

відкладавав вирішення глибокого конфлікту на більш пізній етап.  

Основним супротивником Христіана IV був генерал Йоганн Церклас фон 

Тіллі, командувач армії Католицької ліги, і Альбрехт фон Валленштайн, 

командувач імперськими військами, якого Фердинанд II призначив 

головнокомандувачем, щоб протистояти датському вторгненню. Валленштайн 

зібрав велику армію найманців, що надавало йому значну перевагу. Після 

початкових успіхів, датські війська зіткнулися з серйозними труднощами. У 1626 

році армія Христіана IV зазнала важкої поразки в битві при Луттері від сил Тіллі. 

«On 27 August 1626 the armies met in full battle array at Lutter where Christian, who 

had been retreating in the face of superior numbers, had been forced to turn and stand 

after his rearguard had been overrun. His army faced Tilly’s experienced veterans, plus 

6,000 cuirassier cavalry sent by Wallenstein. It was virtually annihilated; only a few 

thousand cavalry escaped. Snarled up in a forest logjam on a narrow trackthe retreating 

Danish baggage train was taken wholesale» [25, с. 80] Це сильно підірвало 

військовий потенціал Данії. Після цієї поразки Валленштайн і Тіллі продовжили 
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наступ на північ, розгромивши протестантські сили в Північній Німеччині і 

вторгнувшись у Ютландію, яка становила основну частину території Данії. За 

успіхи у військовій кампанії. 

Зі вступом датської армії у війну, Імперські сили потребували відповіді, і 

саме в цей момент на сцені великого протистояння з’являється Альбрехт фон 

Валленштайн - чеський аристократ і один із найвпливовіших командувачів 

Імперського блоку. Його надзвичайні організаційні здібності та вміння ефективно 

формувати військові структури за допомогою полковників стали невід’ємними 

для успішного ведення бойових дій. Валленштайн звернувся до Імператора з 

пропозицією зібрати армію чисельністю у 50 тисяч солдатів, необхідну для 

перемоги. Проте, попри те, що Імператор вислухав його, це прохання не було 

повністю підтримане через низку причин: по-перше, війна вже вимагала 

надмірних фінансових витрат, а по-друге, серед аристократії при Імперському 

дворі зростали ревнощі до амбіційного Валленштайна. 

Незважаючи на це, у 1625 році Імператор все ж призначив Валленштайна 

головнокомандувачем Імперських сил. Це призначення стало знаковим: воно не 

тільки створило прецедент залучення офіцерів з коронних земель Імператора, але 

й надало йому талановитого полководця, який зміг нейтралізувати датську 

загрозу. Однією з ключових інновацій Валленштайна було впровадження нової 

моделі фінансування армії, яка забезпечувала її утримання не з імперської 

скарбниці, а через воєнні репарації з окупованих територій. Такий підхід 

дозволив Фердинанду II значно посилити свої військові потуги без додаткових 

видатків з боку держави. Це рішення також сприяло збереженню лояльності 

німецьких князів, оскільки зменшило тиск на їхні власні ресурси, даючи 

Імператору змогу зосередитися на інших важливих аспектах конфлікту. «The 

leading enterpriser was Albrecht von Wallenstein. His army lists recorded total paper 

strengths in 1625 of 61,900, rising to 150,900 five years later» [31, с. 141] Важливим 

наслідком створення Імперської армії стало встановлення нового балансу сил між 

Імператором та Максиміліаном Баварським, лідером Католицької ліги. Велика, 
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централізована армія надавала Імператору значні можливості для реалізації 

власних амбіцій, фактично даючи йому змогу диктувати політичний курс і 

військові рішення без огляду на інтереси та наміри Максиміліана. Для лідера 

Католицької ліги та його союзників це становило явну загрозу, адже зміцнення 

позицій Імператора потенційно обмежувало їхній вплив на перебіг війни. Таким 

чином, Імперська армія стала не тільки інструментом для посилення 

Імператорської влади, але й елементом внутрішньої напруги в Католицькому 

блоці, де відтепер інтереси Імператора та Максиміліана часто вступали в 

суперечність. 

Після успішної Датської кампанії та перемоги над протестантськими 

силами, Альбрехт фон Валленштайн отримав значні винагороди від імператора 

Фердинанда II, що сприяло ще більшому зростанню його політичного і 

військового впливу у Священній Римській імперії. Одним із найважливіших 

результатів перемог Валленштайна стало те, що імператор вирішив конфіскувати 

володіння протестантських герцогів Мекленбурга, які підтримували Христіана 

IV Данського. За свою зраду протестантські герцоги були позбавлені прав на свої 

землі, і Фердинанд II передав ці володіння Валленштайну, як винагороду за його 

військові заслуги. У 1628 році Альбрехт фон Валленштайн був офіційно 

призначений герцогом Мекленбурга, що стало одним із найбільших подарунків 

імператора своєму полководцю. Це призначення мало кілька важливих 

політичних та військових наслідків:  

Валленштайн став одним із найбільших земельних магнатів у Священній 

Римській імперії, що суттєво зміцнило його статус. Мекленбург мав стратегічне 

значення через своє розташування на узбережжі Балтійського моря. Контроль над 

цією територією дозволяв Валленштайну отримати доступ до важливих 

морських торговельних шляхів і потенційно блокувати дії противників на 

півночі. Набуття таких великих земель збільшило фінансові ресурси 

Валленштайна і дало йому змогу збільшити армію найманців, які були повністю 

під його контролем. 
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З перемогами католицьких сил на півночі Священної Римської імперії, 

особливо після успішної кампанії Альбрехта фон Валленштайна проти Данії, 

позиції Католицького блоку ставали все більш домінантними. Однак, це також 

загострило внутрішні протиріччя між його ключовими фігурами та підкреслило 

наростаючий розкол в середині блоку. Однією з найбільших напружених ліній 

стало протистояння між імператором Фердинандом II та Максиміліаном I 

Баварським, лідером Католицької ліги. Найбільшою причиною невдоволення 

Максиміліана та католицьких князів була передача Мекленбурзьких земель 

Альбрехту фон Валленштайну в 1628 році. Максиміліан і багато інших 

католицьких князів вважали це рішення незаконним, оскільки воно було 

ухвалене без скликання Рейхстагу - традиційної імперської ради князів. Таке 

рішення порушувало принципи імперського права і створювало прецедент, коли 

імператор міг одноосібно приймати рішення, ігноруючи інтереси інших князів. 

Крім того, передача земель Валленштайну породила підозри серед 

католицьких князів, що імператор може використовувати свою владу не тільки 

для боротьби з протестантами, але й для зміцнення свого особистого впливу за 

рахунок їхніх інтересів. Максиміліан Баварський, як один із найвпливовіших 

католицьких лідерів, розглядав це як загрозу для власної автономії та впливу в 

Імперії. Зростаюча потужність імперської армії, яку очолював Валленштайн, 

також була причиною для занепокоєння католицьких князів. Валленштайн зібрав 

велику армію найманців, яка фінансувалася через воєнні репарації та реквізиції 

в завойованих землях. Однак така незалежність армії від Католицької ліги 

викликала тривогу у її лідерів. 

Військові успіхи Валленштайна дали йому величезний політичний вплив, 

і це стало очевидним, коли він почав втручатися у внутрішню політику Імперії, 

наприклад, просуваючи власні інтереси у Мекленбурзі та інших землях. 

Максиміліан Баварський та інші католицькі князі побоювалися, що імперська 

армія під керівництвом Валленштайна може бути використана не лише проти 
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протестантів, але й проти них самих, якщо їхні інтереси не будуть збігатися з 

інтересами імператора. 

В умовах відносної стабільності та домінації католицького блоку Імператор 

Фердинанд ІІ спробує провести політику католицького релігійного миру, через 

Реституційний едикт. Основна мета едикту полягала в тому, щоб повернути 

католицькій церкві всі церковні землі та володіння, які були секуляризовані 

протестантами після Аугсбурзького релігійного миру.  

Едикт викликав масове незадоволення серед протестантських князів і 

громадян. Багато протестантських земель були секуляризовані ще в XVІ столітті, 

і повернення їх католицькій церкві стало причиною великого невдоволення. 

Імператор, прагнучі зміцнити свою владу, використав едикт як інструмент для 

посилення імперської влади і впливу католицької церкви. Однак його рішення ще 

більше віддалило протестантів і зробило їх більш відкритими до пошуку 

зовнішньої підтримки, особливо з боку протестантських держав на півночі 

Європи, таких як Швеція. 

З'їзд курфюрстів у Регенсбурзі став переломним моментом у 

Тридцятилітній війні, ознаменувавши завершення періоду домінування 

Імперської армії під командуванням Валленштейна. Під тиском Максиміліана 

Баварського та інших курфюрстів, а також за умов зовнішнього занепокоєння з 

боку Іспанії, імператор Фердинанд II був змушений звільнити Валленштейна, 

хоча той залишався одним із найталановитіших стратегів імперського блоку. Цей 

компроміс, хоч і зберігав політичну згоду між імператором та його союзниками, 

водночас послабив імперські позиції, адже разом із відставкою Валленштейна 

Імперія втратила центральну фігуру, здатну підтримувати військову перевагу. 

Відставка Валленштейна стала символом початку нової фази конфлікту, 

коли внутрішня єдність католицького табору похитнулася, а інші європейські 

держави отримали більше можливостей для втручання. Улітку 1630 року, 

скориставшись ситуацією, шведський король Густав II Адольф висадився в 

Померанії. Ця подія стала початком шведської фази війни, що суттєво змінила 
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розклад сил у Європі, додавши конфлікту новий масштаб і значно ускладнивши 

ситуацію для Імперії. Вступ Швеції означав не тільки збільшення 

протестантського опору, а й відкриту конкуренцію за контроль над німецькими 

землями, яка перетворила Тридцятилітню війну на загальноєвропейське 

протистояння. 

Таким чином, 1630 рік став критичним у Тридцятилітній війні, коли на 

з'їзді в Регенсбурзі було досягнуто піку внутрішнього напруження в Імперії, що 

призвело до відставки Валленштейна і зміни напрямку війни. 

Шведський етап Тридцятилітньої війни став ключовим для зміни балансу 

сил у Європі, і його вплив був руйнівним для позицій імперсько-католицького 

блоку. Після вступу Швеції у війну, під проводом Густава II Адольфа, здобутки, 

досягнуті на з’їзді в Регенсбурзі, а також перемоги католицьких сил, фактично 

було знищено. «Gustavus Adolphus’s entry to the German war against the Habsburgs 

and Bavaria was a seminal moment in the development of the war. It introduced a 

significant, experienced and well-funded military power to the war, as well as a soldier 

of some talent and reputation; passed over last time by the Treaty of The Hague 1625, 

by the Dutch, French and English in favour of support for Christian IV, Gustavus had 

not then been willing to compromise on price» [25, c. 92] Імператор Фердинанд II 

опинився у вкрай складній ситуації. Залишившись без достатніх ресурсів та 

сильної армії після розпуску військ Альбрехта Валленштейна, він не зміг 

ефективно відповісти на нову загрозу.  

Радикальні протестанти, які зазнали утисків під час попередніх фаз війни, 

негайно стали на бік Швеції, сподіваючись на відновлення своїх прав і 

повернення земель, втрачених через католицький Реституційний едикт. Вони 

підтримували військову кампанію Густава Адольфа і сприяли його успіхам у 

Центральній Німеччині. Ще одним важливим аспектом стала позиція 

поміркованих протестантів, таких як Йоганн Георг Саксонський. Спочатку він 

був лояльним до імператора, але з плином часу йому довелося переглянути свої 

погляди. Йоганн Георг тривалий час намагався знайти компроміс між 
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протестантами і католиками, але жорстка політика Католицької ліги, яку 

очолював Максиміліан Баварський, змусила його перейти на бік шведів. Одна з 

причин цього кроку - намагання ліги придушити протестантський спротив на 

підконтрольних їм територіях. 

Невдоволення серед поміркованих протестантських князів зростало на тлі 

жорстоких дій Католицької ліги та імперських сил. Військові кампанії, 

спрямовані на повернення католицьких земель, а також примусова рекатолізація 

територій, що стали результатом цієї агресивної політики, значно погіршили 

ситуацію і посилили недовіру серед навіть тих протестантів, які спочатку 

прагнули уникнути ескалації конфлікту. «After the comprehensive Protestant defeat 

at the battle of the White Mountain in November 1620, eighteen leading protestant 

citizens, including many members of the Czech intelligentsia, were horribly executed 

in Prague» [25, c. 69] 

Імператор Фердинанд II, попри свої амбіції утримати контроль над усіма 

землями Священної Римської Імперії, часто виявляв авторитарний підхід, що 

посилювало опір з боку протестантських князів, які почали розуміти, що їхні 

інтереси не можуть бути захищені в межах імперської політики. Більше того, 

імперські сили з початку війни вели себе надмірно самовпевнено, ігноруючи 

можливі наслідки своєї агресивної політики. Це ставало очевидним для всіх 

учасників війни, і, зрештою, стало каталізатором для зростаючого протесту серед 

поміркованих протестантів. 

Вступ Швеції у Тридцятилітню війну кардинально змінив розстановку сил 

як у Священній Римській імперії, так і в Європі загалом. На момент, коли 

шведський король Густав Адольф вивів свою армію на німецькі землі, значення 

цього кроку не було повною мірою усвідомлене імперськими силами. На перший 

погляд, чисельна менша шведська армія здавалася неспроможною витримати 

тривалий опір, не кажучи вже про завдання серйозних поразок імперській армії. 

Попри те, що Швеція поступалася Імперії як у територіальних, так і в людських 

ресурсах, її армія мала важливу перевагу: основу військ становили професіонали, 
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що створювало фактично національне військо, загартоване в боях і 

високоорганізоване. Хоча до складу цієї армії входили також іноземні найманці, 

зокрема шотландці, її дисципліна і тактична підготовка значно перевищували 

стандарт імперських військ того часу. «Gustavus issued the Swedish army with strict 

and very detailed regulations in 1632, updating an already exacting code... ... Drilled 

in morals, they were also highly drilled in rapid rates of fire by volley which, by 

corollary, led to the lowest pike ratios of any European army» [25, c. 144] 

Швидкий, добре скоординований наступ шведів та їхня несподівана 

висадка застали імперські війська зненацька, особливо зважаючи на те, що в цей 

критичний момент вони залишилися без провідника - талановитого полководця 

Валленштейна. Успішні маневри та блискавичний марш шведів до річки Одер 

яскраво продемонстрували імперським силам їхню неспроможність зупинити 

Густава Адольфа та його солдатів. За підтримки протестантських князів, 

обурених утисками Імператора, шведська армія швидко заручилася симпатією та 

підтримкою місцевих протестантських сил, що ще більше послабило позиції 

імперської армії. 

Битва при Брейтенфельді стала одним із найяскравіших епізодів 

шведського періоду Тридцятилітньої війни. У цьому ключовому зіткненні 

зійшлися армії Йоганна Церкласа Тіллі та шведського короля Густава Адольфа. 

Унікальність битви полягала в тому, що перевага кілька разів переходила від 

однієї сторони до іншої, що робило результат бою непередбачуваним. 

Шведська армія значною мірою покладалася на підтримку саксонських 

сил, які, однак, через недостатню підготовленість і слабку дисципліну незабаром 

піддалися паніці й відступили. Це залишило шведський фланг відкритим і 

створило сприятливі умови для наступу імперських військ. Однак мобільність і 

злагодженість дій шведських солдатів, які продемонстрували надзвичайну 

дисциплінованість і швидкість реагування, не дозволили Тіллі скористатися цим 

розривом у лініях. 
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Одним із ключових факторів перемоги шведів стала тактична перевага 

вогнепальної зброї. Імперська армія, яка традиційно покладалася на важкі 

пікінерські терції, зіткнулася з чисельно насиченими вогнепальними 

підрозділами Густава Адольфа, які зруйнували оборонні побудови імперських 

терцій. Це стало першим серйозним ударом по репутації цієї тактики, заснованої 

на поєднанні пік і мушкетів, яка довго вважалася непереможною. Поразка терцій 

у Брейтенфельдській битві виявилася настільки кривавою і значною, що стала 

передвісником остаточного занепаду такої тактики, закріпленого остаточно в 

битві при Рокруа. 

Втрати імперських військ були величезними. Окрім загиблих на полі бою, 

багато солдатів дезертувало, а частина потрапила в полон. Деякі полонені навіть 

перейшли на бік шведської коаліції, що додатково послабило сили Імперії. Ця 

битва не лише підкреслила тенденцію розвитку вогнепальної зброї, а й 

продемонструвала переваги маневреності та дисципліни в сучасному бою. 

Після нищівних поразок імперських військ стало очевидно, що для 

утримання влади в Священній Римській імперії Фердинанду II необхідно було 

відновити армію і забезпечити її ефективне командування. Ключовою фігурою в 

цій стратегії повинен був стати досвідчений і здібний полководець, здатний 

вивести Імперію з кризи. На цю роль ідеально підходив Альбрехт фон 

Валленштайн, чеський аристократ і воєначальник, чиї таланти та лояльність були 

підтверджені ділом та відомі як прихильникам, так і ворогам Імперії. Його 

здібності у веденні війни, а також вміння забезпечувати армію та організовувати 

боєздатні підрозділи, були визнані навіть його суперниками, які відчували 

загрозу від його військових навичок та політичного впливу. Максиміліан 

Баварський, один із ключових лідерів усунення Валленштайна, розумів 

необхідність залучення такого видатного командира як Валленштайн для 

збереження єдності й стабільності Імперії. Він особисто звернувся з проханням 

про повернення Валленштайна на службу, сподіваючись, що його присутність на 

чолі імперських військ стане надійною запорукою військових успіхів. 
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«Wallenstein’s former enemies, who had so denigrated him in the corridors of power 

and made him the subject of so many poisonous missives to the Emperor, were now 

unctuously seeking his help»[25, c. 155] Валленштайн погодився прийняти 

командування над імперськими військами лише за низки суворих умов, які 

Імператор і католицькі князі змушені були прийняти. Ці умови передбачали 

значну автономію у прийнятті військових рішень та повну свободу в організації 

й забезпеченні армії, що надавало Валленштайну майже абсолютну владу над 

військовими діями. Імператор, усвідомлюючи критичність ситуації, поступився 

своїми повноваженнями, оскільки тільки за таких умов Валленштайн погодився 

повернутися на службу. 

Проте відтворення боєздатної армії потребувало більше часу, ніж раніше. 

В умовах виснаженої країни, де ресурси були обмежені, процес формування, 

озброєння та навчання нового війська зайняв місяці. Лише до літа 1632 року 

Валленштайн завершив підготовку добре оснащеної та дисциплінованої армії, 

готової знову вступити у вирішальні битви. Валленштайн провів ряд успішних 

військових операцій, що дозволило на деякий час повернути ініціативу на бік 

імператора. Його тактичний талант і ресурси забезпечили перемоги над 

шведськими військами на декількох фронтах, зокрема у битві при Альтдорфі. 

Проте вирішальної перемоги над шведами здобути не вдалося. 

Кульмінацією шведського етапу Тридцятилітньої війни стала битва при 

Лютцені в листопаді 1632 року, де зійшлися армії Валленштайна та Густава 

Адольфа. Шведський план передбачав раптовий удар по силам Валленштайна під 

час переходу на зимові квартири, коли імперська армія була розосереджена і 

вразлива. Шведи сподівалися не лише знищити основні сили ворога, а й захопити 

самого Валленштайна, що дозволило б змінити хід війни на їхню користь. 

Однак, план почав руйнуватися ще на початкових етапах через низку 

непередбачуваних обставин. Причиною цього стали не стільки тактичні переваги 

імперців, скільки випадкова зустріч шведського ар'єргарду з хорватською 

кавалерією, що діяла на боці Імперії. Цей неочікуваний контакт дозволив 
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імперцям завчасно отримати попередження про шведський наступ. Валленштайн 

миттєво зреагував, направивши гінців до інших полків для збору розпорошених 

частин армії. 

Іншим важливим фактором, що вплинув на перебіг битви, стала погода. 

Поле бою оповив густий туман, який серйозно ускладнив видимість, 

комунікацію та координацію військових дій. Прагнучи відновити управління 

шведськими військами, король Густав Адольф вирушив до лінії фронту, де був 

смертельно поранений, що стало важкою втратою для шведської армії. «In a 

ferocious and confused battle fought in thick mist and gunsmoke, Gustavus rode deep 

into the battlefield to try to discern the flow of the battle. He was killed by a chance 

encounter with Imperial cuirassiers, sinister black apparitions who emerged suddenly 

through the mist and gunsmoke» [25, с. 161] 

Попри смерть свого лідера, шведське військо продовжило запеклу боротьбу 

та зрештою здобуло тактичну перемогу, змусивши імперські війська відступити. 

Проте, ця перемога виявилася пірровою - поле бою було вкрите тілами загиблих 

з обох сторін, а втрата талановитого короля-командувача стала непоправною. 

Результати битви не призвели до рішучого зламу в ході війни, однак стали 

стратегічним здобутком для католицького табору. Смерть Густава Адольфа 

підірвала бойовий дух шведів, ослабила їхню міць і відкрила для Імперії нові 

можливості для перегрупування та зміцнення своїх позицій у подальшій 

боротьбі. 

Після битви при Лютцені шведська армія залишилася без свого ключового 

лідера. Це створило певний вакуум влади у протестантському таборі, хоча шведи 

зберігали свої військові позиції та вплив у Священній Римській імперії. Щоб 

зміцнити свій вплив і забезпечити спільну координацію дій протестантських сил, 

шведський канцлер Аксель Оксеншерна вирішив створити союз протестантських 

князів і міст, що підвищило б їхню організованість та здатність протистояти 

імперії. 
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Після створення союзу військові дії між протестантами та імперськими 

силами продовжилися. Шведи, разом зі своїми союзниками, здобули кілька 

перемог на полях битв, проте після загибелі Густава Адольфа ефективність 

шведського командування дещо знизилася. Крім того, в 1634 році сталася 

катастрофічна поразка протестантів у битві при Нердлінгені, що значно ослабило 

Гельброннський союз і змусило деяких протестантських князів переглянути 

свою позицію, щодо війни проти Імперського престолу.  

Одночасно з цим проходить важлива зміна сил в Імперському блоці, а саме 

вбивство Валленштайна. Він намагався зберегти свою автономію у військових та 

політичних питаннях. Він неодноразово відмовлявся від наказів імператора і 

навіть натякав на можливість укладення миру з протестантами, що суперечило 

імперській політиці. Це, разом із його військовими амбіціями та впливом на 

армію, зробило його небезпечним для імператорської влади. Найбільшого 

загострення конфлікт між Валленштайном та імператором досяг у 1634 році. 

Валленштайн почав відкрито ігнорувати імператорські накази і, зокрема, 

відмовився атакувати протестантські війська. Його політика почала викликати 

сумніви серед його офіцерів, і деякі з них стали підозрювати, що він може 

перейти на бік ворогів імператора. Це підштовхнуло імператора до рішучих дій. 

Фердинанд II почав змову проти Валленштайна, звинувачуючи його в 

зраді. У січні 1634 року імператор видав указ про його усунення з посади і наказ 

про його арешт. Валленштайн, зрозумівши, що втратив підтримку при дворі, 

намагався зібрати своїх вірних офіцерів і зберегти владу. Однак, його найближче 

оточення почало відвертатися від нього, і він опинився в ізоляції. 

Вбивство Валленштайна мало значні наслідки для подальшого перебігу 

Тридцятилітньої війни. Воно поклало край одній із найбільш впливових і 

самостійних постатей у Священній Римській імперії. Його смерть зміцнила 

позиції імператора Фердинанда II, оскільки прибрала з політичної арени людину, 

яка могла стати загрозою для імперської влади. 
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Проте смерть Валленштайна також створила вакуум у військовому 

керівництві. Хоча він мав багато ворогів при дворі, його військові таланти були 

незамінними для імперії. Втрата такого сильного полководця послабила 

імперські сили на останніх етапах війни. Однак, на його заміну стала постать 

його правої руки Матіаса Галласа, а послаблення імперських сил були 

скомпенсовані прибуттям союзних Іспанських військ. Іспанські війська були 

очолені сином Філіппа ІІІ кардиналом-інфантом Фердинандом Австрійським. 

Іспанські війська зіграли важливу роль у битві при Нердлінгені.  

Нердлінген, місто в Південній Німеччині, опинилося під загрозою 

захоплення імперськими силами та звернулося по допомогу до Бернхарда 

Саксен-Веймарського, сподіваючись на порятунок. Проте, стан протестантських 

військ був критичним: після загибелі короля Густава Адольфа шведська армія ще 

не оговталася і не мала ресурсів для значного наступу. Нестача фінансування та 

солдат, деморалізація і брак дисципліни ставили шведсько-протестантський 

альянс у вкрай невигідне становище. «Saxe-Weimar’s army was descending into the 

congenital indiscipline that was common to desperate and hungry armies on the move» 

[25, с. 171] Попри чисельну перевагу Імперського блоку та вигідні оборонні 

позиції, протестантське військо вирішило ризикнути і атакувати. Успіх їхньої 

операції значною мірою залежав від фактору раптовості, однак імперські сили 

вже встигли підготуватися до їх атаки, зайнявши стратегічні висоти. Рельєф 

місцевості був несприятливий для протестантів: «The approach to the battle was 

very awkward. The mass of Swedish-German troops and wagons needed to file along 

a single narrow track through the woods and valleys, then over a river with a single 

bridge crossing at Erdsheim, before debouching onto a narrow plain squashed between 

the wooded heights of the Lachsberg and Heselberg and the river» [25, с. 173]  

початку шведсько-протестантські сили зуміли прорвати оборону на одній 

із висот, але незабаром зустріли відчайдушний опір свіжих іспанських терцій, що 

підійшли на підмогу імперцям. Терції обрали позицію на висотах, і протестантам 

не вдалося їх витіснити, незважаючи на численні спроби. Поступово сили 
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протестантів виснажилися, що дало іспанським терціям можливість перейти в 

контратаку. Спустившись з висот, вони нанесли нищівний удар. 

Внаслідок цього маневру, кавалерія Імперського блоку завдала 

протестантам вирішальної поразки, не залишивши їм можливості на відступ. 

Поле бою перетворилося на криваву сцену: загинула більшість протестантських 

солдат, включно з шотландськими найманцями, улюбленцями Густава Адольфа, 

а вся польова артилерія протестантів перейшла до імперців. Ця катастрофічна 

поразка створила нове «вікно можливостей» для Імперського блоку, суттєво 

змінивши баланс сил на їхню користь та надавши їм стратегічну перевагу в 

подальшому розвитку війни. Перемога Імператорських сил та їх союзників в 

Нердлінгені стало вирішальною точкою зламу, котра дала змогу провести 

консолідацію Імперських сил. Через серію договорів та перемовин Імператор 

зміг повернути на свою сторону помірних протестантів, що в цілому, не лише 

консолідувало Імперські сили, а й дало змогу зупинити релігійний конфлікт, 

котрий не міг бути вирішений раніше. Однак, це вже не могло зупинити війну 

через велику кількість країн учасників, котрі залишалися на території Священної 

Римської Імперії.  

Підсумком цього об’єднання був Празький мир. Мирна угода була 

підписана 30 травня 1635 року в Празі між імператором Священної Римської 

імперії Фердинандом II і низкою німецьких протестантських князів, зокрема 

саксонським курфюрстом Йоганном Георгом I. Головні положення Празького 

миру включали декілька пунктів.  

Відмова від Реституційного едикту - основною вимогою протестантів було 

скасування або послаблення цього едикту, що повертав католикам церковні 

володіння, конфісковані після 1552 року. В рамках Празького миру дію едикту 

було зупинено на 40 років. «Nevertheless, claims were to be held in abeyance for 

forty years, a time frame which no one really expected to be meaningful. The Edict 

was dead» [25, c. 183] Розпуск Католицької ліги - для зменшення напруженості 

між князівствами та концентрації влади у руках імператора було вирішено 
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розпустити Католицьку лігу, що раніше представляла інтереси католицьких 

князів. Відновлення імперського єднання -підписані сторони мали повернутися 

до «імперського миру», зобов'язуючись не втручатися у внутрішні справи один 

одного та не брати участі у коаліціях, спрямованих проти імператора.  

Підсумовуючи, Празький мир став важливим досягненням імперських сил 

у Тридцятилітній війні, оскільки дозволив об'єднати більшість німецьких 

князівств під владою імператора Фердинанда II. Завдяки цьому миру вдалося 

тимчасово зменшити внутрішнє протистояння та стабілізувати ситуацію в 

Священній Римській імперії. 

Проте, мирна угода не була всеохоплюючою і залишала багато 

невирішених питань. Невдоволення південно-німецьких князів: Ці князівства 

відмовилися доєднатися до угоди через релігійні та політичні розбіжності. Їхня 

незадоволеність змусила їх шукати підтримку у зовнішніх союзників, таких як 

Швеція, що послаблювало вплив імператора. Празький мир враховував інтереси 

лютеран, проте ігнорував кальвіністів, які також були впливовими в імперії. Це 

не тільки збільшувало їхню політичну та релігійну ізоляцію, а й змушувало до 

консолідації зі Швецією.  

Однак, 1635 рік став не тільки роком примирення для Священної Римської 

Імперії, він також довів точку ескалації до пікового значення. У війну вступила 

Франція. До цього часу Франція дійсно діяла більш опосередковано, надаючи 

фінансову підтримку протестантським силам, зокрема Швеції, для того щоб 

стримувати Габсбургів. Це дозволяло Франції залишатися формально осторонь 

конфлікту, але водночас впливати на його хід. 

З оголошенням війни Іспанії, Франція взяла на себе активну роль у 

конфлікті, що суттєво змінило його масштаби. Відкриття другого фронту проти 

Іспанії на півдні Священної Римської імперії розширило географію бойових дій, 

що стало великим викликом для Габсбургів. Водночас війна поширилася і на інші 

регіони Європи, включаючи Італію та Північні Нідерланди, що зробило її 

справжньою континентальною війною. 
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Вступ Франції змінив баланс сил у війні, оскільки сили Габсбургів були, як 

австрійських так і іспанських були підточені десятиліттями війни вступ свіжих 

французьких сил в прогресії ставав ще більш відчутним.  

Перші роки після вступу Франції не позначилися великими успіхами для 

антигабсбурзького блоку. Французькі сили не змогли здійснити значний прорив 

у Південних Нідерландах, де зіткнулися з добре організованими іспанськими 

арміями. Попри спроби здійснити наступ, іспанці продовжували утримувати 

контроль над ключовими фортецями і територіями. Шведські війська, хоч і 

перемогли в кількох битвах, зокрема при Демміні та Виштоку, не змогли зберегти 

ініціативу в довгостроковій перспективі. Імперські сили разом з Католицькою 

лігою почали тиснути на шведів, що змусило їх відступати на північ Німеччини, 

зокрема до територій, контрольованих союзниками. 

Після невдалих спроб досягти стратегічних перемоги обидві держави 

зрозуміли необхідність більш тісної координації та спільних дій. У результаті 

було укладено франко-шведський союз, який передбачав фінансування 

шведських військ Францією. Франція зобов'язалася регулярно підтримувати 

шведську армію фінансово, що дозволило Швеції зберегти боєздатність і 

продовжувати військові кампанії в Німеччині. В обмін на фінансову підтримку 

Швеція взяла на себе зобов’язання здійснювати військові операції на території 

Німеччини, щоб відволікати імперські сили та не дозволити їм зосередитися 

лише на французькому фронті. 

У 1637 році, зі смертю імператора Фердинанда II, імперський блок зазнав 

значної втрати, оскільки Фердинанд II був ключовою фігурою у боротьбі за владу 

Габсбургів протягом більшої частини Тридцятилітньої війни. Проте, завдяки 

його політичним і династичним успіхам, імператорський престол залишився в 

руках Габсбургів. На зміну Фердинанду II прийшов його син, Фердинанд III, який 

став новим імператором Священної Римської імперії. Одним із найбільших 

досягнень Фердинанда II було забезпечення стабільної передачі влади. 

Фердинанд III продовжив династичну лінію, залишаючи Габсбургів домінуючою 
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силою в імперії, незважаючи на тривалу війну. Його прихід на трон не спричинив 

внутрішніх конфліктів чи серйозних криз спадковості, що дозволило 

імперському блоку зберегти певну політичну стабільність. 

У 1639 році антигабсбурзька коаліція почала отримувати відчутні військові 

успіхи, зокрема шведські сили під керівництвом полководця Йогана Банера 

завдали серйозних ударів по імперських і саксонських військах. Битва при 

Хемніці стала однією з ключових подій, яка змінила баланс сил у війні на користь 

протестантських і шведських союзників. Шведи завдали нищівної поразки 

саксонським військам, фактично знищивши їх. В результаті цього Саксонія, яка 

була важливим союзником імператора Фердинанда IIІ, опинилася у вкрай 

вразливому становищі. Саксонія втратила спроможність захищати свої території 

та продовжувати активну участь у бойових діях без значної допомоги імперських 

сил. Не слід забувати і про французьскі зусилля. Вже к 1638 року було захоплено 

місто-фортеця Брайзах. Фортеця Брайзах, розташована на правому березі Рейну, 

вважалася однією з найбільш неприступних і важливих оборонних точок 

Священної Римської імперії. Вона контролювала ключові переправи через річку 

і слугувала важливим опорним пунктом для імперських військ. Однак, 1638 року 

французькі війська під командуванням герцога Бернхарда Саксен-Веймарського 

оточили і захопили цю фортецю. Ця перемога стала важливим етапом для 

Франції та її союзників, оскільки відрізала значну частину імперських військ від 

важливих ресурсів і дозволила перенести військові дії глибше на територію 

Священної Римської імперії. 

Також Бранденбурзький курфюрст Георг Вільгельм, хоча й залишався 

номінальним союзником імператора, відмовився від активної участі у війні. Його 

територія була надто вразливою, а власні військові ресурси недостатні для 

проведення будь-яких ефективних військових дій. Бранденбург фактично 

залишався нейтральним і не зміг надати серйозної допомоги імперським силам. 

Підсумовуючи, можна сказати, що вступ Франції у Тридцятилітню війну у 

1635 році став переломним моментом, який зруйнував усі надії імператорських 
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сил на перемогу. Раніше, попри значні втрати і виклики, Габсбурги ще мали 

шанси на позитивний результат війни, однак вступ Франції значно посилив 

антигабсбурзький блок і створив додатковий фронт на півдні Священної 

Римської імперії. Вступ Данії у війну також не приніс очікуваних результатів для 

Габсбургів. Незважаючи на певні початкові успіхи, датські війська не змогли 

створити стратегічного перелому. Габсбурги, вже ослаблені попередніми 

кампаніями, не змогли використати цей шанс для зміцнення свого положення. 

Війна виснажила ресурси Імперії. Після смерті імператора Фердинанда II в 1637 

році його наступник Фердинанд III зіткнувся з важким становищем: постійні 

поразки, втрата союзників і розпад внутрішньої єдності змусили його шукати 

мирні шляхи вирішення конфлікту. Імператор розумів, що продовження війни 

лише погіршить його можливості зберегти контроль над Імперією. Загалом, 

вступ Франції у війну та продовження бойових дій зруйнували будь-які 

перспективи на вигідне завершення війни для Габсбургів. Силове вирішення 

конфлікту стало недосяжним, і Імператор, зазнавши значних втрат, почав шукати 

мирного виходу для збереження своєї влади і стабільності в Священній Римській 

імперії. 

Тридцятилітня війна, що почалася як релігійний конфлікт за Богемію, 

переросла в один з найбільших і найруйнівніших конфліктів в історії Європи. 

Протягом трьох десятиліть війна спустошувала землі Священної Римської 

імперії, знищуючи економічну інфраструктуру та населення, котре зменшилося 

більш ніж на третину. Війна спричинила глибокі соціальні та політичні кризи. 

Цей конфлікт демонстрував новий масштаб і жорстокість військових дій, які 

вперше включали великі армії, багато з яких складалися з найманців. Військові 

кампанії, що велися без чітких моральних обмежень, посилили страждання 

цивільного населення та завдали непоправної шкоди економіці. 

Наслідком війни стали значні територіальні й політичні поступки з боку 

Імперії, а Вестфальський мир закріпив децентралізацію Священної Римської 

імперії та підтвердив автономію князівств. Також було офіційно визнано 
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кальвіністів як рівноправних релігійних суб'єктів, що закріпило релігійний 

плюралізм і встановило нову політичну систему в Європі, яка на століття змінила 

баланс сил. 



35 
 

РОЗДІЛ 2. ЛАНДСКНЕХТИ У ТРИДЦЯТИЛІТНІЙ ВІЙНІ 

 

2.1. Передумови для створення ландскнехтів. Епоха Реформації стала 

епохою великих та різких змін у суспільно-економічних відносинах 

Європейської суспільності. Ці різкі зміни позначені не тільки суттєвою 

релігійності людей, утворення протестантства та послаблення Католицької 

церкви, а також поступовими змінами в економічному житті європейців. Не менш 

важливою подією Епохи Реформації, стала Тридцятирічна Війна, котра 

переважно розвернулася на теренах Священної Римської Імперії та в котру були 

втягнуті всі передові країни Європи того часу. Тридцятирічна війна сформувала 

після себе Вестфальську систему міжнародних відносин, та залишила за собою 

фундаментальні наслідки у європейському просторі.  

Звісно, війна є невід’ємною частиною людської історії, а отже і військової 

справи зміни не могли не торкнутися військової справи. Одним з аспектів змін у 

військовій справі стало створення ландскнехтів. Ландскнехти – наймиться 

піхота, котра була заснована на землях Священної Римської Імперії Імператором 

Максиміліаном І. Ландскнехти стали перехідним етапом від лицарів до 

армійської лінійної піхоти. В них можна простежити достатньо фундаментальні 

зміни в їх психології, клятвах вірності і служби від лицарів.. Основною 

відмінністю став рекрутинг, постійна заробітна плата по контракту і злам 

середньовічної системи «ті хто воюють, ті хто працюють і ті хто моляться», що є 

надзвичайно важливим, для формування великих боєздатних підрозділів. Звісно, 

поява наймитських військ вплинула не тільки на соціальні взаємодії, не менш 

важливим її вплив був і на економіку країни. Війська наймитів коштували дорого, 

тому щоб їх утримувати було необхідним реформувати економіку і державний 

апарат країни: «This realisation does not deny the fact that military change – the need 

for money to pay mercenary armies – acted as an important push factor, but it 

recognises that the resource mobilisation and administration capabilities demonstrated 



36 
 

by merchants and state systems like Italian city republics or the Order presented perfect 

models through which these changes could be conducted.»[14, c. 208] 

Основною причиною формування Ландскнехтів слугував успіх ополчення 

Гельветської комуни, котрі збиралися для відстоювання цілісності країни з усіх 

жителів. Відмінністю ополчення від наймитів було те, що ландскнехт приходив 

на службу до моменту, поки йому платили, а не тільки у час нужди. Також, 

ландскнехти були професійними солдатами, бо на той момент, вони повинні були 

прийти на збори зі своїм спорядженням, що на той час, було дуже дорогим, саме 

через це, майже не було ландскнехтської кінноти. 

Загалом слід сказати, що ландскнехти в своїй масово почали включатися в 

збройні конфлікти вже під час епохи війн католиків та протестантів на території 

Священної Римської Імперії. Причин на це було декілька: Першої причиною є те, 

що сторони конфлікту гостро потребували військового ресурсу для продовження 

бойових дій, Другий фактор був в тому, що іноземні країні, такі як: Франція 

Англія та Швеція потребували додаткових сил, котрі можуть бути розгорнути 

безпосередньо на території конфлікту без транспортування їх зі своєї території. 

Що стосується питання того, що вони винаймали солдатів з країни проти якої 

вони мали воювати – не було проблемою. Наймити достатньо активно воювали 

проти своїх співвітчизників за постійну і добру плату. Не менш важливим також 

були можливість мародерствувати з дозволу роботодавця, це давало ще більші 

можливості для заробітку. Більш того, є приклади того, як капітани Ландскнехтів 

використовували лояльні Імператору гарнізони на користь іноземних інтервентів.  

Також слід розглянути основні фактори формування ландкснехтьскої 

ідентичності. Загалом слід сказати, що ландскнехтські загони страждали від 

багатьох комплексних проблем, кожна з яких в тій чи іншій мірі були 

невід’ємною частиною їх існування. Одним з таких факторів є повальна корупція 

ландкснехтьских підрозділів. Капітани в багатьох випадках брали на офіцерські 

високооплачувані посади своїх родичів, чи людей котрі заплатили за цю посаду. 

Також, корупція була і на нижчих ланках цього війська, записуючись до 
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ландскнехтів людина повинна була мати своє спорядження для несення 

військової служба, а зв’язку з чим з’явилася практика двоходства, коли 

спорядження одного рекрута переходило на певний час від власника до інших 

людей, щоб ті також могли записатися до війська. Також не менш важливим був 

продаж права на торгівлю, щоб торговці з міст могли продати свої товари по 

двійній ціні солдатам, а також алкоголь.  

Тридцятилітня війна стала справжньою "золотою епохою" для найманців, 

адже її масштабність і тривалість створили безпрецедентний попит на їхні 

послуги. Конфлікт, що розгорнувся на теренах майже всієї Європи і тривав 

десятиліттями, вимагав постійного утримання величезних армій. У цих умовах 

найманці стали невід'ємною складовою військових кампаній, перетворившись на 

одну з ключових сил у битвах. Їхні навички та вміння були настільки 

затребуваними, що жодна зі сторін не могла обійтися без них, незалежно від 

релігійної чи політичної приналежності. 

У Священній Римській імперії та за її межами найманці стали основною 

рушійною силою військових кампаній. Учасники конфлікту, зіткнувшись із 

браком ресурсів для формування регулярних армій, дедалі частіше покладалися 

на професійних воїнів, які пропонували свої послуги за винагороду. Наймити 

стали незамінною частиною бойових дій, оскільки їхня майстерність і досвід 

дозволяли державам ефективно підтримувати свої армії навіть за умов тривалих 

і виснажливих війн: «While nations such as France and Spain had more than enough 

able bodied men that could fight manpower ran thin in smaller nations and a strain was 

placed on many states throughout the continent. As a result of this and the prolonged 

state of war in Europe the age of the mercenary was reaching its peak» [23, с 12] 

Внаслідок розорення сільських районів та економічних труднощів, спричинених 

війною, багато людей обирали найманство як єдиний спосіб вижити. Часто 

найманці переходили на бік того, хто пропонував більшу винагороду, і їхні армії 

здобули сумнозвісну репутацію за безжальне мародерство та жорстокість щодо 

мирного населення. Ці загони, керовані жагою до збагачення, залишали після 
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себе спустошені міста та села, що лише посилювало руйнівний вплив війни на 

Європу. 

Слід зазначити, що Німеччина вже з XVI століття була відома як регіон, 

багатий на професійних воїнів, і найманці з її земель користувалися великим 

попитом у європейських монархів. Ця традиція найманства склалася задовго до 

Тридцятилітньої війни. Упродовж XVI століття німецькі землі постачали 

військові контингенти на потреби інших європейських держав. 

Особливо важливу роль вони відігравали у Франції та Англії під час їхніх 

конфліктів. Французька армія, що мала слабкішу піхоту порівняно з іншими 

європейськими державами, особливо часто зверталася до німецьких найманців. 

Їх залучали до своїх лав, щоб компенсувати нестачу добре навчених піхотинців. 

Найманці з Німеччини були відомі своїми бойовими навичками, дисципліною і 

готовністю вступити у будь-який конфлікт за належну винагороду. «France was 

an early participant in the quest for military professionals during the Renaissance, 

establishing close and lasting links with merce- nary captains and foreign, particularly 

German, princes for that pur- pose. This had obvious implications for her capacity to 

recruit professionals in times of emergency. The relative weakness of native French 

infantry formations led the French crown from the late fifteenth century to rely 

increasingly on German lansquenets (landsknechts) and, regularly from 151 5, on 

Swiss pikes for its crack troops». [26, c. 24]  

Після завершення Столітньої війни Англія підтримувала напружені 

відносини з Францією, що змушувало англійську корону шукати шляхи 

посилення своєї військової присутності на європейському континенті. Німецькі 

найманці стали одним із ключових інструментів, що дозволяли Англії суттєво 

зміцнити свої сили. Найм професійних військових із німецьких земель давав 

можливість Англії створити більш потужну армію, здатну ефективно 

протистояти французьким і континентальним силам. 

Оскільки Англія географічно була відокремлена від Європи Ла-Маншем, 

залучення німецьких найманців значно спрощувало логістичні виклики, 
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пов'язані з перекиданням власних військ. Найманці вже перебували на 

континенті, що дозволяло швидше і зручніше мобілізувати їх для виконання 

бойових завдань. Це також надавало Англії більшу стратегічну гнучкість: корона 

могла концентрувати власні війська на найважливіших напрямках, 

використовуючи найманців для участі у боях на території Європи. Німецькі 

найманці стали не лише військовим ресурсом, а й важливим фактором, що 

дозволяв Англії ефективніше діяти у континентальних конфліктах: «The King 

needed to find mercenaries to strengthen his Englishcontingent of 42,000 agreed with 

the Emperor for their paign; a force of 5,000 optimistically planned in the to include 

8,000 high German foot and 4,000 German Henry raised only an English army of 

33,000 and 4,the Emperor led by Maximilien d'Egmont, Count mercenary foot were to 

be provided by Christoff von extra cavalry drawn from a number of lesser captains». 

[26, c. 26] 

Під час Тридцятилітньої війни найманці з німецьких земель стали 

невід'ємним елементом армій усіх сторін конфлікту, незалежно від їхньої 

релігійної приналежності. На початку війни релігійні мотиви значною мірою 

визначали вибір найманцями сторони - протестантської чи католицької. Багато з 

них вступали до армій, керуючись власними віруваннями, підтримуючи ту чи 

іншу конфесію. Однак у міру затягування війни й розростання її масштабів на 

перший план почали виходити фінансові інтереси. Виснажливий характер 

конфлікту призвів до економічної кризи, армії втрачали сили, і затяжні кампанії 

вимагали постійного поповнення бойових загонів. З часом релігійні переконання 

почали відходити на другий план, поступаючись місцем грошовим винагородам. 

Найманці фактично перетворилися на своєрідну «валюту» війни - готові 

змінювати свого роботодавця, орієнтуючись виключно на вигідність фінансових 

умов. Таким чином, у міру того, як війна ставала дедалі більш виснажливою для 

обох сторін, солдати дедалі менше звертали увагу на релігійні розбіжності, 

віддаючи перевагу стабільній та щедрій платні. Це призводило до того, що 

наймані війська могли легко переходити з одного табору до іншого, майже не 
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зважаючи на колишні релігійні суперечності, які на початку конфлікту були 

головною причиною бойових дій. 

Слід додати, що у війську ландскнехтів також була посада капелана, 

відповідального за читання Святого Письма бійцям і підтримку їхнього 

морального та релігійного стану. Однак, вже на етапі формування ландскнехтів у 

XVI столітті виникли певні труднощі, пов'язані з релігійною приналежністю 

військовослужбовців. Більшість ландскнехтів схилялася до протестантства, що 

створювало нестабільність в армії, оскільки різні течії християнства перебували 

під єдиним командуванням та капеланством. 

Проте завдяки м’якій політиці Максиміліана І, ці проблеми не набували 

критичного масштабу. Його прагнення до компромісу та розуміння особливостей 

військової структури допомогли зберегти єдність підрозділу та зменшити 

напруженість серед солдатів. Завдяки цьому, у війську могли бути представлені 

капелани не тільки католицького обряду, а й протестанського. Завдяки цьому 

вони могли виконувати свої обов'язки, підтримуючи моральний дух бійців, не 

наражаючи армію на релігійні конфлікти: «Emperor Maximilian himself was most 

careful to avoid religious confrontations, and, despite being a Catholic, not only 

allowed Protestant chaplains in his armies, but also paid them»[25, c. 29]  

Найманці, які на початку війни можливо були натхненні релігійними 

мотивами, до середини та кінця війни стали швидше професіоналами, 

зацікавленими у виживанні і заробітку. Це ще більше посилило хаос та 

жорстокість війни, оскільки багатьом з них байдуже було, які землі вони 

спустошували або хто був їхнім ворогом, якщо це приносило плату та здобич: 

«Adolphus was dependent mainly on mercenaries of German origin, many of whom 

were Protestant and thus willing to help with his campaigns against the Catholic princes 

of the Habsburg lands, and on Scottish mercenaries… …It should be noted that the use 

of mercenaries was common by both Catholics and Protestants alike, often with these 

religious distinctions becoming less important as the war went on. The Danish, 

Habsburg's and French alike relied on these men» [23, с. 12] 
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2.2. Структура ландскнехтів. Військові злочини під час Тридцятилітньої 

війни стали невід'ємною частиною конфлікту, особливо з огляду на активне 

використання найманців з обох сторін. Армії, що складалися переважно з 

найманців, часто виходили з під контрольно, і їхня поведінка нерідко 

зумовлювалася не стільки дисципліною, скільки бажанням вижити та отримати 

здобич. Як католики, так і протестанти скоювали численні звірства. Як приклад 

дій протестантів можна навести наступний випадок: «Much like striking workers 

the threat of poverty drove mercenaries to commit extreme acts. One such act involved 

the town of Linden in Germany. Linden, a small village in Franconia, was met with the 

wrath of mercenaries under Swedish employ in the winter of 1634. The mercenary 

forces had demanded both food and wine from the village, which at the time consisted 

of no more than thirteen cottages. When the villagers refused, the mercenaries 

responded in kind by stealing their provisions and raping a woman, known as Frau 

Rosch, before their violence left the village uninhabited» [23, с. 19] З боку ж 

католицької ліги найбільш кричущим випадком є Осада Магденбургу відома 

також, як Magdeburger Hochzeit: «During the attack, fires broke out across the city, 

and imperial soldiers began to massacre the citizenry and loot the city. Tilly, unable to 

control his men, lost all of the supplies he had hoped to gain. By day’s end, 20,000 of 

Magdeburg’s inhabitants had been killed—the single greatest tragedy of the war» [17, 

с. 3] 

Варто зазначити, що частина звірств, вчинених найманцями під час 

Тридцятилітньої війни, була спричинена порушеннями контрактних зобов'язань 

їхніх роботодавців. Найманці, що воювали за платню, укладали контракти, в яких 

чітко визначалися умови їхньої служби та правила поведінки. Ці угоди накладали 

певні обмеження на мародерства, насильство проти мирного населення та 

вимагали дотримання дисципліни у військових лавах. 

Однак, коли наймачі затримували виплату або порушували інші 

зобов’язання, військова дисципліна слабшала. Позбавлені стабільного доходу й 

засобів до існування, найманці часто вдавалися до грабунку та насильства, аби 
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самостійно забезпечити себе. Така поведінка не завжди була результатом їхньої 

жорстокості, але радше наслідком зневіри й невиконання фінансових зобов'язань 

з боку їхніх командирів: «No one is to burn and pillage without an order. Women and 

children, old people, priests and their churches are to be protected. No one should take 

anything in a friendly territory without paying for it. No one should hold a meeting 

without the permission of the Colonel. Mutinous soldiers should be reported 

immediately to an officer» [18, с. 14] Найманці присягали своїм офіцерам і 

приймали умови контрактів, що регулювали їхню військову службу. Однак, коли 

роботодавці не виконували своїх фінансових зобов'язань, найманці часто 

опинялися на межі виживання. Позбавлені засобів для існування, вони змушені 

були вдаватися до мародерства та самовільного вилучення майна у місцевого 

населення, аби забезпечити себе і своїх товаришів. 

Порушення контрактів нерідко були викликані фінансовими труднощами, 

з якими стикалися правителі та воєначальники під час тривалих військових 

кампаній. Імперія, як і її противники, часто не мала достатніх ресурсів для 

своєчасної виплати солдатам, особливо у виснажливих затяжних конфліктах. 

Військові скарбниці виснажувалися, і найманці, позбавлені заслуженої платні, 

відчували, що мають право компенсувати ці втрати за рахунок мирного 

населення. Така поведінка, хоч і була порушенням дисципліни, розглядалася 

самими найманцями як своєрідна форма справедливості в умовах невиконаних 

обіцянок. 

Незважаючи на всі вищезгадані виклики та недоліки, слід визнати, що 

війська найманців були надзвичайно ефективними на полі бою. Їх успіх 

забезпечувався цілою низкою чинників. Полковники, які організовували загони 

найманців, мали пряму матеріальну зацікавленість у бойовій ефективності своїх 

підлеглих. Чим кращими були їхні результати у битвах, тим вищий престиж 

здобували самі полковники, що давало їм змогу вимагати більші гонорари за свої 

послуги та претендувати на частку військових трофеїв. Трофеї ж слугували 

додатковою мотивацією для солдатів, оскільки захоплена зброя, обладунки і 
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майно компенсували втрати та ризики, пов'язані з війною, а також були джерелом 

особистого збагачення. 

Загони ландскнехтів зазвичай формувалися з широким спектром офіцерів, 

які відповідали за різні аспекти функціонування війська. Хоча сучасний 

офіцерський корпус на той час лише починав формуватися, важливість офіцерів 

у лавах найманців була беззаперечною. Вони відповідали не лише за військову 

дисципліну, але й за економічні та організаційні питання. Найвищу ланку серед 

них займав полковник. Він виконував ключову роль в організації загонів: 

особисто займався набором найманців, укладав з ними контракти, що визначали 

умови їхньої служби, включаючи оплату, тривалість контракту та частку у 

військових трофеях. 

Репутація полковника часто ставала вирішальним фактором для залучення 

до нього найманців і забезпечення успішних контрактів. Однак, через великі 

розміри загонів, він не міг самостійно контролювати всі аспекти командування, 

тому важливим завданням полковника було делегування обов'язків підлеглим 

офіцерам. Вони відповідали за управління військами, дисципліну і координацію 

на полі бою, що в сукупності забезпечувало злагодженість та ефективність 

найманих загонів. 

Така структура командування, разом із системою стимулів у вигляді 

військових трофеїв та фінансових нагород, робила найманців високоефективною 

бойовою одиницею, здатною вирішувати складні завдання під час військових 

кампаній. 

Proviantmeister (майстер над провіантом) відігравав ключову роль в ієрархії 

найманих військових підрозділів, оскільки саме від нього залежало забезпечення 

солдатів основними життєвими потребами, які безпосередньо впливали на їхню 

бойову готовність і моральний дух. Його головним завданням було постійне 

постачання підрозділу продовольством і питною водою. 

Майстер над провіантом мав бути не лише досвідченим організатором, але 

й вправним комерсантом. Він повинен був вести складні переговори з місцевими 
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купцями, фермерами та постачальниками, вміти знайти найвигідніші умови для 

придбання продовольства. Його здатність укладати угоди за вигідними цінами 

безпосередньо впливала на економічну стабільність підрозділу. Від цього 

залежало, наскільки довго і ефективно війська могли вести бойові дії, 

мінімізуючи витрати і зберігаючи ресурси на тривалі кампанії: «This was 

particularly important while the regiment was in friendly territory, as each Landsknecht 

was expected to pay for his own provisions. Careful negotiation with local businessmen 

won the hearts and minds of the local populace while ensuring for the soldiers a fair 

deal». [18, c. 15]  

Серед ключових фігур у структурі найманських військових підрозділів 

важливе місце займали quartiermeister (квартирмейстер) та wachtmeister (майстер 

над часовими). 

Квартирмейстер відповідав за організацію розміщення армії під час 

походів та у таборах, а також за її облаштування в населених пунктах. Його 

завданням було вирішувати питання, пов'язані з забезпеченням армії 

необхідними ресурсами, зокрема місцем для проживання. Квартирмейстер мав 

знайти найбільш вигідне і безпечне місце для табору, враховуючи потреби солдат 

у комфорті та захисті, а також зручний доступ до води та їжі. Якщо війська 

розміщувалися в місті або селі, квартирмейстер також відповідав за організацію 

розподілу солдатів, гарантуючи, що кожен підрозділ отримував відповідне 

приміщення чи ділянку для табору, з урахуванням кількості особового складу та 

статусу офіцерів. 

Майстер над часовими, у свою чергу, відповідав за організацію охорони та 

забезпечення безпеки в таборі. Він координував роботу всіх сторожів і патрулів, 

стежачи за тим, щоб війська залишалися в готовності до нападу та не були 

заскочені ворогом зненацька. Майстер над часовими відповідав за встановлення 

сторожових постів навколо табору або поселення, де розташовувалася армія, 

визначаючи стратегічно важливі місця для охорони і розподіляючи варту по 

секторах, щоб гарантувати максимальну безпеку для своїх підлеглих. 
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Feldarzt (польовий лікар) у військах найманців під час Тридцятилітньої 

війни виконував надзвичайно важливу роль у підтримці здоров'я солдатів і 

збереженні боєздатності армії, незважаючи на обмежені можливості медицини 

того часу. Польова медична служба була невід'ємною частиною кожного полку, і, 

хоча знання медицини в ті роки були значно обмеженими в порівнянні з 

сучасними стандартами, діяльність цих медичних працівників дозволяла значно 

знизити втрати особового складу від хвороб і поранень. 

Польовий лікар відповідав за організацію медичної служби в підрозділах, 

забезпечуючи солдатів доступом до найпростіших форм лікування. Кожна рота 

мала своїх помічників або молодших медиків, які надавали першу допомогу під 

час боїв або в умовах походів. Особливою метою лікаря було зменшення 

поширення інфекційних хвороб, які часто становили найбільшу загрозу для 

армії, зокрема під час тривалих походів або таборування в антисанітарних 

умовах. Такі хвороби, як дизентерія, тиф і чума, могли забрати більше життів, 

ніж безпосередні бойові дії. Діяльність польових лікарів була вкрай важливою, 

оскільки вони не лише лікували поранених, але й активно виявляли та 

контролювали спалахи хвороб, організовуючи ізоляцію хворих і профілактичні 

заходи. Їхня праця, хоч і часто обмежена в ресурсах, відігравала вирішальну роль 

у підтриманні морального духу військ і забезпеченні їхньої спроможності 

продовжувати бойові дії. 

Необхідно підкреслити, що рівень смертності серед військ під час маршів 

міг сягати критичних відсотків. Як уже зазначалося, основними факторами, що 

спричиняли це, були низька якість медичних послуг і неналежний провіант, які 

часто призводили до масових спалахів дизентерії. В умовах безперервних 

переходів це ставало смертельним вироком для армії: «The Reislaufer marched 

home, but on the way 'a hard awful sickness overtook the Confederates on the road, so 

that of 12,000 men, only a third survived, returning in such a wretched state, that the 

roads into Fribourg and Bern were choked with straw-filled ladder wagons, filled with 

sick, dying and dead all piled together»[18, c. 28] Ця ситуація ще раз підкреслює 
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надзвичайну важливість присутності кваліфікованих медичних працівників у 

військах, адже їхня діяльність могла б суттєво знизити втрати особового складу 

та забезпечити збереження боєздатності підрозділів. 

Pfennigmeister (майстер над монетою) відігравав ключову роль в організації 

та функціонуванні полку найманців під час Тридцятилітньої війни. У арміях 

найманців фінансова стабільність та своєчасна виплата зарплат солдатів були 

критично важливими для підтримки їхньої боєздатності і дисципліни. Військові 

підрозділи наймитів діяли на основі контрактних зобов'язань, де основною 

мотивацією солдатів була грошова винагорода. 

У зв'язку з цим, роль майстра над монетою ставала надзвичайно важливою: 

він відповідав за ефективне управління фінансами підрозділу, контролюючи не 

лише розподіл заробітної плати, але й забезпечуючи своєчасне виконання 

фінансових зобов'язань. Крім того, Pfennigmeister мусив забезпечити прозорість 

фінансових операцій, щоб запобігти будь-яким спробам зловживань. Його праця 

була основою довіри серед солдатів, адже тільки завдяки надійній фінансовій 

підтримці найманці могли зосередитися на виконанні своїх бойових завдань. 

Таким чином, майстер над монетою не лише контролював фінансові потоки, але 

й сприяв формуванню стабільного й дисциплінованого військового підрозділу, 

здатного до ефективних дій на полі бою: «With monthly outgoings of 25,000 to 

35,000 guilders for the average regiment (in the order of £8-10 million in today's 

money), this post carried considerable responsibility, and the pfennigmeister would be 

supported by a large staff of scribes» [27, c. 16] 

Schultheiss у військових підрозділах наймитів виконував надзвичайно 

важливу роль судді, відповідаючи за вирішення конфліктів та підтримання 

правопорядку всередині полку. Його функції були особливо актуальними в 

умовах, коли війська наймитів складалися з людей різних соціальних верств і 

віросповідань, що часто призводило до виникнення суперечок та конфліктних 

ситуацій. На відміну від професійних суддів у цивільному суспільстві, schultheiss 

зазвичай не мав офіційної юридичної освіти. Його авторитет базувався на 
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особистій репутації, довірі солдат та глибоких знаннях військових традицій, 

звичаїв і етикету. 

Schultheiss приймав рішення, керуючись військовими нормами та 

практиками, завдяки чому він міг швидко й ефективно реагувати на будь-які 

проблеми, що виникали в підрозділі. Важливим помічником судді був 

scharfrichter (кат), який виконував не лише роль ката, але й слугував 

нагадуванням про суворі наслідки порушення дисципліни та військових законів. 

Присутність scharfrichter у полку створювала атмосферу страху й 

підпорядкування, особливо в умовах тривалої й виснажливої війни, коли 

військова дисципліна могла опинитися під загрозою: «This jolly figure was no 

doubt avoided and would hardly have been a nerrv drinking partner!» [18, c. 17] 

Таким чином, schultheiss і його помічник не лише забезпечували 

правопорядок, але й підтримували моральний клімат у полку, нагадуючи 

солдатам про важливість дисципліни та єдності у боротьбі, що була не лише 

фізичною, а й психологічною. 

Також для підтримання порядку у війську міг бути stockmeister (майстер 

над складом) Основна відповідальність майстра над складом полягала в 

управлінні та нагляді за полоненими. Він забезпечував, щоб ті, хто потрапив у 

полон під час битв або переговорів, утримувалися в належних умовах. Ця людина 

відповідала за безпеку та збереження заручників, особливо коли їх 

використовували для подальших обмінів або переговорів. Майстер над складом 

також організовував процеси, пов'язані з наданням їжі та води полоненим, а 

також вирішував, де їх утримувати, і відповідав за безпеку місць їхнього 

перебування. У цієї людини також були помічники у вигляді steckenknechte. 

Не менш важливив для війська був і hurenweibel (сержант повій). Він 

відігравав важливу роль у забезпеченні порядку та безпеки в армії ландскнехтів. 

Хоча назва цієї посади може вводити в оману, його функції були набагато 

ширшими та включали захист солдатів від різного роду шахрайства, що часто 

зустрічалося в пересувних військових таборах. Він відповідав за забезпечення 



48 
 

того, щоб солдати, зокрема прості ландскнехти, не стали жертвами 

недобросовісних торговців та обманщиків. Під час війни, особливо коли 

військові табори були мобільними та часто розташовувалися поблизу міст або 

селищ, з'являлося багато торговців, які намагалися скористатися солдатами, 

продаючи їм товари за завищеними цінами або пропонуючи низькоякісні 

продукти та послуги. Однією з ключових його задач було також управління так 

званими "похідними жінками" та утримання порядку серед солдатів у цьому 

контексті. Він повинен був забезпечити, щоб жінки, котрі супроводжували армію, 

а також ті, хто надавали різні послуги, не порушували дисципліну серед війська 

і не ставали причиною конфліктів. 

В ланці командування, звісно, були присутні офіцери, котрі займалися 

військовою справою. Fahnlein, піхотний підрозділ, який зазвичай складався 

приблизно з 500–1000 солдатів, був основною тактичною одиницею. 

Командування цими підрозділами включало капітана, лейтенанта, feldweibel 

(сержант-майор) прапороносця, кожен із яких виконував важливі функції в 

організації та веденні бойових дій. Основна фігура командування в підрозділі. 

Капітан безпосередньо керував військом на полі бою, відповідав за стратегію і 

тактику, вибирав позиції для бою, а також командував військом під час маршу. У 

порівнянні з полковником, який часто координував загальне командування зі 

штабу, капітан завжди знаходився "на передовій", керуючи своїм підрозділом 

безпосередньо в бою. Він відігравав ключову роль у підтримці дисципліни та 

бойового духу свого підрозділу. Капітан відповідав не тільки за тактичні аспекти 

бою, а й за загальну організацію та підготовку своїх солдатів, забезпечуючи їх 

бойову готовність. Заступник капітана, чия роль полягала в підтримці 

командування та заміні капітана у разі потреби (наприклад, якщо капітан був 

убитий або поранений у бою). Лейтенант часто займався організаційними 

питаннями та контролював дисципліну, особливо в повсякденній військовій 

службі, а також під час переходів та розміщення військ. 
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Роль прапороносця була надзвичайно символічною і важливою для 

бойового духу війська. Прапор був символом підрозділу, його честі та 

згуртованості. Втрата прапора могла серйозно підірвати мораль солдатів і 

призвести до паніки та хаосу на полі бою. Прапороносця зазвичай обирали з 

фізично сильних та великих солдатів, оскільки він мав не лише нести важкий 

прапор, але й захищати його. Його часто супроводжували барабанщики, які 

допомагали тримати ритм та піднімати бойовий дух солдатів під час битви. 

Однак, з розвитком вогнепальної зброї прапороносець став легшою мішенню. 

Вогнепальна зброя дозволяла ворогам знищувати прапороносців на відстані, що 

робило цю роль вкрай небезпечною. Проте навіть у таких умовах прапороносець 

залишався важливою фігурою на полі бою, його присутність мала великий вплив 

на мораль солдатів. Прапор був важливим символом честі підрозділу. Його втрата 

могла привести до паніки і розпаду дисципліни у війську. Тому прапор захищався 

особливо ретельно. Сам прапороносець, на відміну від більш пізніх армій, 

знаходився в центрі бойового строю за спинами строю з пікінерів та списоносців, 

що лише додає йому важливості.  Прапороносець був одночасно і символом, і 

вразливою мішенню, але його присутність і дії на полі бою мали великий 

моральний вплив. «So important was the banner that at the battle of Marignano in 

1515, a dead Landsknecht ensign was found with both his arms chopped off and part 

of the banner pole clenched between his teeth» [18. c. 18] Цей випадок можна 

привести, як аргумент важливості прапору на полі бою. Для ландкснехта, котрий 

ніс прапор, краще було загинути ніж здатися у полон до противника і обезчестити 

себе.  

Сержант-майор у військах ландскнехтів виконував важливу роль, особливо 

в мирний час або під час підготовки до бою. Він був відповідальним за навчання 

і підтримання дисципліни серед молодих солдатів. Як досвідчений воїн, який 

пройшов через багато битв, сержант-майор передавав свої знання новобранцям і 

забезпечував, щоб підрозділи діяли злагоджено і ефективно на полі бою. 

Сержант-майор відповідав за підготовку солдат до бою, навчання їх маневрувати 
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в строю і діяти спільно. Це включало тренування зі зброєю, навчання тактичним 

прийомам і вмінням організовано реагувати на накази. Солдати мали вміти 

дотримуватися військових формацій, таких як фаланги або шикування пікінерів, 

а також координувати свої дії під час наступу чи оборони. Це навчання було 

необхідним для того, щоб армія могла ефективно протистояти ворогу. Хоча 

згадки про конкретні тренування, які проводив сержант-майор, збереглися лише 

фрагментарно, ми можемо сказати, що основною були такими: Навчання 

збереженню строю під час маршів і боїв. Солдати мали вправлятися у володінні 

піками, алебардами, мечами та іншою зброєю, яку вони використовували в бою. 

Навчання пересуванню групами, змінам формацій під час бою та координації з 

іншими підрозділами. Солдати мали вміти взаємодіяти з іншими військовими 

формуваннями, такими як мушкетери або кіннота. 

Також, важливо виділити і простих солдатів, котрими командували 

офіцери. Звичайні солдати також відрізнялися один від одного. Їх розподілення 

могли бути наступними: за спорядженням, за строком служби та за посадою. 

Якщо розбирати питання спорядження, то слід відмітити наступне – до 

ландскнехтів набиралися солдати зі своїм спорядженням, а, і його якість та тип 

залежали від їх фінансових можливостей та соціального статусу солдату. Хоча на 

службу до ландскнехтів зазвичай брали бійців зі своїм особистим спорядженням, 

через корупцію та кумівство деякі солдати могли бути прийняті навіть без зброї. 

Це означало, що часто частина війська могла бути погано озброєною, а завдання 

забезпечення таких солдат спорядженням лягало на плечі їхніх командирів. 

Серед ландскнехтів можна виділити кілька категорій бійців за типом 

озброєння та роллю на полі бою: лінійні піхотинці, стрільці, і рідкісні кінні воїни. 

До лінійної піхоти надходили люди, котрі не могли дозволити вогнепальну зброю 

та коня. Лінійні піхотинці переважно використовували піки списи та алебарди. 

Піки були особливо корисними в захисті проти кінноти, а алебарди — у 

ближньому бою. Вони складали основу війська ландскнехтів складали, озброєні 

піками, списами та алебардами. Вони були основою строю та війська. Лінійні 
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піхотинці формували стрій з пік або списів, що захищали армію від ворожої 

кінноти та прикривали стрільців, зокрема аркебузирів та мушкетерів. Їх 

завданням було не тільки захист, але й зупинка наступу піхоти або кінноти 

противника. Вони використовували щільні бойові формації, які були складні для 

прориву.  Також, серед лінійної піхоти були вояки, котрі озброювалися важкими 

дворучними мечами та ножами. Ці вояки були так озброєні, для того, щоб 

розбивати ворожий стрій списів, та дати можливість розбити весь стрій 

продавлюючи його у створене слабке місце.  

Стрільці, як озброєні вогнепальною зброєю солдати, мали великий вплив 

на ефективність війська ландскнехтів і всіх армій Тридцятилітньої війни. Їхньою 

головною зброєю були аркебузи - рання форма рушниць, яка мала значну силу, 

але була важкою і незручною для швидкої перезарядки. Незважаючи на це, 

аркебузири вважалися одними з найбільш смертоносних воїнів на полі бою через 

можливість пробивати важкі обладунки ворогів, зокрема кінноти. Аркебузи мали 

значно більшу пробивну силу, ніж стріли або інша звичайна зброя, що 

використовувалася раніше. Це дозволяло аркебузирам ефективно пробивати ряди 

піхоти ворога і навіть збивати кіннотників, які використовували важкі обладунки. 

Вогонь стрільців міг знищити оборону противника ще до того, як той 

наблизиться до союзних сил на близьку відстань. Одна з найефективніших тактик 

аркебузирів полягала у масованих залпах з кількох рядів, що дозволяло 

одночасно вражати багато цілей. Ця тактика могла розбити бойові формації 

піхоти або навіть зупинити удар кінноти, що робило стрільців надзвичайно 

цінними на полі бою. Аркебузи були дорогою зброєю. Не кожен солдат міг 

дозволити собі придбати таку зброю, що робило аркебузирів особливо 

важливими. Втрата стрільців на полі бою або під час бойових дій могла серйозно 

вплинути на боєздатність усього підрозділу.  

Наймитська кіннота в цю епоху була скоріш виключенням, ніж правилом, 

основною для таких солдат було дві. Перша, це вартість спорядження та 

утримання такого солдату, вона була набагато дорожчаю ніж у піхоти. Другою 
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проблемою була падаюча ефективність кінноти – на полі бої, де вже були рушниці 

та пікінери кіннота втрачала свою ефективність, а враховуючи недостатню 

кількість їх у війську ландскнехтів можна сказати, що вона була нульова.  

Найманська кіннота під час Тридцятилітньої війни була радше винятком, 

ніж основною частиною армій. Її рідкість та обмежене використання 

пояснюється кількома факторами. Кіннота потребувала значно більше ресурсів, 

ніж піхота. Для ефективної служби кінний солдат мав володіти не лише кіньми 

та зброєю, але й особливим спорядженням, яке включало важкі обладунки, 

шаблі, спис або навіть пістолі. Утримання коней, харчування, догляд за ними 

також були значними витратами, що робило кіннотників набагато дорожчими, 

ніж піхотинців. З розвитком вогнепальної зброї та зміцнення піхотних тактик 

роль кінноти поступово зменшувалася. Аркебузири і пікінери, здатні створювати 

потужні захисні стіни зі списів та вести залповий вогонь, стали серйозною 

загрозою для кавалерії. Кінні атаки, які колись вирішували битви, все більше 

втрачали свою ефективність проти таких захищених і добре організованих 

піхотних формувань. Армії ландскнехтів традиційно складалися переважно з 

піхотинців, що добре проявляли себе на полі бою завдяки організації, дисципліні 

і тактичній гнучкості. Кіннота в їхніх арміях, як правило, була допоміжною 

силою і використовувалася для розвідки, атак з флангів або переслідування 

відступаючого ворога. Однак, її чисельність була невеликою, а ефективність у 

бою часто зводилася до мінімуму через домінування піхоти з вогнепальною 

зброєю. В більшості випадків кінні воїни ландскнехтів виступали у ролі 

охоронців для полковників, старших офіцерів та полонених.  

На основі спорядження також виділялася заробітна плата, звичайний 

піхотинець міг отримувати 4 гульдени на місяць, то аркебузири та кінні воїни 

отримували більше. Прапороносець, через особливу роль у збереженні 

морального духу війська і високу небезпеку, отримував найбільшу платню серед 

рядових солдатів - 24 гульдени на місяць. Заробітна плата найманців у 

Тридцятилітній війні значно перевищувала заробітки цивільного населення, що 
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робило військову службу привабливою для багатьох. Оскільки більшість 

найманців мали обмежені можливості для заробітку в мирний час, війна давала 

їм шанс отримати не лише стабільну платню, але й можливість грабунку та 

трофеїв. На відміну від військових, цивільні люди мали значно нижчі доходи. 

Ремісники, фермери та інші працівники могли заробляти лише невелику частину 

від того, що отримували солдати, особливо враховуючи, що війна постійно 

спустошувала економіку і призводила до зростання цін на продукти й товари. 

Заробітна плата найманців була настільки привабливою, що навіть люди, 

які не мали спорядження чи бойового досвіду, намагалися приєднатися до армії. 

Багато хто з них бачив військову службу як єдиний спосіб покращити своє 

матеріальне становище та уникнути бідності: «The standard Landsknecht pay 

(sold) of four guilders per month also compared favourably with that of civilian 

occupations (a typical building worker in the city [bricklayer, stonemason] would earn 

2.5 guilders, a labourer 1.6 guilders per month) in 1515» [18, c. 13] 

Серед військ ландскнехтів особливу роль відігравали ветерани, які, 

зокрема, в лінійній піхоті, становили найбільш цінну складову армії. Серед них 

особливе місце займали воїни, відомі як doppelsöldner, що в перекладі означає 

"подвійний солдат". Ці ветерани вирізнялися не лише винятковими бойовими 

навичками, а й отримували подвійну платню за свою відвагу та виконання 

складних завдань. Доппельзольднери були озброєні важкими дворучними 

мечами, відомими як zweihänder, які значно перевершували звичайні мечі за 

розмірами та вагою. Це була елітна зброя, що вимагала величезної фізичної сили 

та майстерності. З цими мечами доппельзольднери вступали в бій на передовій, 

пробиваючи ворожі пікінерські ряди. Військові кола віддавали 

доппельзольднерам особливу пошану. Ветерани, які здобули право носити цей 

титул, вважалися елітою армії. Їхній бойовий досвід, відвага та готовність 

виконувати найнебезпечніші завдання робили їх зразком для наслідування для 

інших солдатів. Багато з них виступали наставниками для новобранців, щедро 

ділячись своїми знаннями та навичками. Таким чином, доппельзольднери не 
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лише підвищували бойовий дух підрозділу, але й стали невід’ємною частиною 

військової традиції, передаючи цінності й навички наступним поколінням 

солдатів, що забезпечувало спадкоємність та зміцнення бойового братства у 

лавах ландскнехтів. 

Часто доппельзольднери, завдяки своєму досвіду та авторитету, 

призначалися на посаду gemeinweibel (звичайного сержанта). Ці сержанти 

відігравали важливу роль у підтриманні порядку та ефективності піхотного 

строю в бойових умовах. Їхньою основною задачею було стежити за 

дисципліною в строю, контролювати поведінку солдатів та забезпечувати, щоб 

накази командирів виконувалися швидко та чітко. Як сержанти, gemeinweibel 

розташовувалися на кінцях піхотного строю, що дозволяло їм постійно 

спостерігати за його структурою та коригувати солдатів за необхідністю. Вони 

контролювали, щоб солдати не виходили зі строю, підтримували бойовий 

порядок та вчасно реагували на зміни на полі бою. Займаючи ключові позиції на 

кінцях строю, gemeinweibel забезпечували максимальну ефективність 

командування. Вони могли оперативно реагувати на зміну тактичної ситуації та 

вносити корективи в управління строєм, що робило їх важливою ланкою між 

командиром і звичайними солдатами.  

Серед звичайних солдатів існувала практика обрання представників, які 

мали повноваження захищати їхні інтереси. Однією з таких посад був fursprech 

(розмовляючий), який виконував роль адвоката для солдатів, що опинилися на 

суді. Цю позицію займали солдати, обрані самими військовими, тому стати 

адвокатом міг як харизматичний говорун з репутацією серед товаришів, так і 

шанований ветеран, котрий користувався авторитетом у військовому середовищі. 

Ще однією важливою фігурою, яку обирали солдати, був fourier (захисник). Цей 

солдат відповідав за захист інтересів військових не в судовій системі, а у 

повсякденному житті. Він займався вирішенням питань, пов'язаних зі стоянкою, 

а також приймав та розглядав скарги від своїх побратимів. Обрання fourier 

відбувалося щомісяця, що надавало солдатам можливість змінювати 
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представника відповідно до актуальних потреб та ситуацій. Варто зазначити, що 

посади, які обирали солдати, не передбачали додаткової фінансової винагороди, 

на відміну від посад, призначених полковником або іншими офіцерами. Це 

підкреслювало важливість самоуправління серед рядового складу та їхню 

здатність організовувати захист своїх інтересів у межах військової структури. 

Офіцерський штаб ландскнехтів, хоч і мав свої недоліки, був на той час 

новаторським та ефективним, що дозволяло йому контролювати значну кількість 

солдатів і забезпечувати складну структуру командування. Основною 

організаційною одиницею був полк, на чолі якого стояв полковник. Полк 

зазвичай нараховував близько 4000 солдатів, ділився на роти по 400 чоловік, а 

роти, в свою чергу, поділялися на взводи по 16 бійців. У випадку, якщо військо 

складалося з кількох полків, головний командувач отримував титул 

Feldhauptmann або польового полковника, проте інші рівні структури 

командування зберігалися. 

Важливу роль у підтримці дисципліни та професіоналізму грали сержанти, 

яких, як вже було сказано, призначали з числа ветеранів. Військо було 

організоване таким чином, що на одного досвідченого вояка припадало три 

новобранці. Такий розподіл сприяв ефективній передачі знань і навичок: 

новобранці мали можливість вчитися безпосередньо на прикладі ветеранів, 

переймаючи не лише бойові вміння, але й здобуваючи цінний досвід щодо 

виживання та життя у важких умовах маршів та боїв. Така система робила 

підрозділи ландскнехтів не лише боєздатними, але й забезпечувала швидку 

адаптацію нових солдатів, що підвищувало загальну ефективність війська. 

Тактика ландскнехтів базувалася на побудові бойового порядку, в якому 

переважала древкова зброя, переважно піки. Це зумовлювалося їхньою 

історичною спадщиною, адже ландскнехти значною мірою перейняли військові 

підходи від швейцарського ополчення. Подібність полягала у структурі бойового 

ладу і використанні піших воїнів із довгими списами, що створювало 
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непроникний стрій. Проте, ландскнехти кардинально відрізнялися від 

швейцарців у стратегічних пріоритетах. 

Швейцарські війська зазвичай застосовували тактику наступу, прагнучи 

нав'язати ворогові свою волю в бою і якомога швидше завершити кампанію 

рішучими ударами. Натомість ландскнехти створили оборонну тактику, яка 

концентрувалася на захисті позицій. Ландскнехти використовували особливості 

рельєфу, щоб захистити свої сили від артилерійського вогню та створити 

додаткове маскування. Основу їхнього бойового ладу складали пікінери, що 

розміщувалися у центрі щільного квадрату. Краї цього квадрату займали 

допельзольднери, воїни, озброєні дворучними мечами, здатні захищати фланги 

та проривати оборону ворога. В проміжках між пікінерами і мечниками 

розташовувалися аркебузири, які завдавали противнику основних втрат 

вогнепальною зброєю. 

З розвитком вогнепальних технологій аркебузири стали займати позиції 

між окремими квадратами пікінерів, що дозволяло вести перехресний вогонь, 

посилюючи ефективність оборони. Хоча цей лад був орієнтований на оборону, 

він також дозволяв маневрувати й оперативно змінювати позиції, що значно 

ускладнювало атаку супротивника. 

Однією з тактик, якою ландскнехти користувалися для виклику противника 

на атаку, був відволікаючий стрій «verlorene Haufe» або «загублена надія». 

Солдати в цьому строї йшли в бій з високим ризиком загибелі, діючи як 

приманка, що змушувала ворога атакувати їхні позиції, відкриваючи себе для 

контратак. Це була тактика, що вимагала великої відваги і самопожертви, 

підкреслюючи рішучість та дисципліну ландскнехтів у бою. «Soldiers in these 

ranks might be brave volunteers - or they might be prisoners of the provost, offering 

themselves for this duty in exchange for pardons or reductions in sentence. If an 

insufficient number of troops volunteered, names were drawn by lot to fill the ranks of 

the forlorn hope». [15, c. 209] 
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Таким чином, оборонна тактика ландскнехтів, побудована на захисних 

формаціях із пік, стала ключовою відмінністю від швейцарських методів і довела 

свою ефективність у численних битвах, де важливим було не швидке завершення 

конфлікту, а нанесення супротивнику критичних втрат. «For Landsknechts, victory 

was a matter of killing the enemy army». [15, c, 206]  

2.3. Цивільне життя. Окрему увагу слід звернути на цивільне життя 

ландскнехтів, яке набуло специфічних рис в умовах тривалих і часто смертельно 

небезпечних походів. Через відсутність стабільного й надійного постачання армії 

ці солдати опинялися в ситуації, коли були змушені забезпечувати себе практично 

всім необхідним — від їжі до озброєння. Відповідальність за це частково лежала 

на плечах солдатів, адже контрактор, який наймав ландскнехтів, надавав їм лише 

оплату за службу, без забезпечення необхідних ресурсів. 

Це стало однією з причин формування так званих «польових караванів» — 

великих обозів, які слідували за військами, перетворюючи ландскнехтів на 

мобільну спільноту. У складі цих караванів були дружини і родини солдатів, 

ремісники, торговці й навіть дрібні ремісники, які забезпечували військовий 

загал предметами першої необхідності, ремонтним спорядженням та послугами. 

У походах каравани ландскнехтів нагадували рухомі поселення зі своєю 

інфраструктурою та порядками, що дозволяло військовим підтримувати відносно 

звичний побут, незважаючи на тягар війни. «Generally it can be assumed that there 

was a wagon for every ten soldiers in the army, to carry personal belongings, booty 

and supplies» [18, c. 26] Такі каравани значно розширювали чисельність армії 

ландскнехтів, суттєво знижуючи її стратегічну мобільність і ефективність у 

походах. Величезна кількість возів, підвод із запасами та натовпи 

обслуговуючого персоналу ускладнювали швидкі пересування, а на випадок 

раптового наступу - створювали додаткову вразливість і ставали логістичним 

тягарем. Проте, ці каравани забезпечували воїнам можливість відновлення сил і, 

що не менш важливо, психологічного розвантаження.  
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Однак, таке велике суспільство вимагало постійного суворого контролю і 

нагляду за дотриманням порядку. Як вже було зазначено, за це відповідав сержант 

повій, який виконував функції своєрідного поліцейського. Його обов’язки 

виходили за межі звичайного нагляду; він також накладав покарання на 

цивільних осіб і організовував їх роботу в умовах армійського табору. 

У той час в Європі земляні фортифікації, що відігравали ключову роль у 

військових кампаніях, виконували не солдати, а й цивільні робітники. Тому 

сержант повій мав стежити за тим, щоб ці роботи виконувалися якісно та в 

терміни, відповідно до військових потреб. Його роль у цьому контексті була 

вкрай важливою, оскільки належне облаштування укріплень могло вплинути на 

результат битви. Додаткова важливість таких офіцерів підкреслювалася їхньою 

платнею, яка часто була вище, ніж у простих солдатів. Це свідчило про довіру 

командування до їхніх здібностей і відповідальності за підтримання порядку і 

дисципліни в армійському середовищі, де нестабільність і безлад можуть швидко 

перетворитися на хаос: «This highly experienced battle-scarred veteran fulfilled such 

a vital role that he was paid around the same as a captain (about 40 guilders per month)» 

[18, c. 28]  

Окремо слід розглянути судову систему, що існувала серед 

військовослужбовців ландскнехтів. Як уже зазначалося, у їхньому війську були 

присутні суддя та кат, проте важливу роль у цій системі виконували й звичайні 

солдати. Можна відзначити, що суди в ландскнехтів нагадували сучасні суди з 

присяжними, але з тією різницею, що присяжні складалися з солдатів, переважно 

допельзольднерів. Кожен з цих солдатів ухвалював рішення про подальшу долю 

підсудного. Процес суду мав тривати три дні без перерв, дотримуючись усіх 

встановлених церемоній, адже інакше результати суду могли бути не визнані 

солдатською общиною. Це свідчить про те, що ландскнехти надавали великого 

значення правосуддю та процедурам, які його супроводжували. Лише офіцери 

мали право змінити рішення суду, однак, в такому випадку їм доводилося 

ризикувати своїм авторитетом серед солдатів. Таке втручання могло призвести до 
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втрати контролю над своїми підлеглими, що підкреслювало важливість 

підтримання довіри та поваги до внутрішньої ієрархії. 

Окремо слід відзначити так звані «щучі суди», які проходили без втручання 

судді. Основною причиною цього було те, що провина підсудного була 

безапеляційно доведена, а сам процес проходив у один день. У таких судових 

розглядах можливість для підсудного зберегти своє життя полягала у спробі 

благати своїх товаришів прощення або ж у здатності пояснити причину свого 

проступку. 

Коли суд підходив до завершення, присяжні займалися в колонному строю, 

демонструючи своє рішення. Якщо хтось із солдатів поступався місцем тому, хто 

вчинив провину, то йому було даровано прощення. Цей ритуал мав символічний 

характер, слугуючи знаком повернення ландскнеха до спільноти, до бойового 

строю. Якщо ж прощення не відбувалося, то підсудний зазнавав суворого 

покарання і відправлявся на плаху. 

Військові пісні ландскнехтів - це унікальний пласт культури, що 

відображав всю гаму емоцій, відважний дух та сувору реальність життя 

найманих солдатів.На жаль, автентичні пісні того періоду збереглися вкрай рідко, 

адже багато з них залишалися невідомими або існували в усній традиції і не були 

записані аж до ХХ століття. Багато творів, які сьогодні приписують 

ландскнехтам, були створені пізніше й лише стилістично пов'язані з культурою 

цього воїнства. Наприклад, одна з найвідоміших таких пісень - «Die 

Landsknechtstrommel», написана німецьким поетом Вальтером Геттке в 1919 році, 

уже після завершення Першої світової війни. Ця пісня відобразила ностальгічний 

образ ландскнехтів, створений у ХХ столітті, а не автентичний фольклор 

тогочасних найманців.  

«Unser liebe Fraue vom kalten Brunnen» — це цікавий приклад пісні, яка 

поєднує реальні історичні вірші ландскнехтів із пізнішими нашаруваннями, що 

вже належать до XX століття. Попри те, що її часто приписують ландскнехтам, 

лише частина твору справді має автентичне походження від цих найманців. 



60 
 

Основою пісні є сюжет давньої німецької балади «Unser lieben Frauen Traum», 

популярної в XVI столітті. Цей текст оповідав про сни Діви Марії, в яких вона 

передбачала гріхи та страждання людства, але отримував різноманітні адаптації 

в різних епохах. 

У випадку з «Unser liebe Fraue vom kalten Brunnen» тема балади набуває 

саркастичного звучання і служить для своєрідного висміювання важкого, проте 

життєрадісного побуту ландскнехтів. У пісні можна побачити своєрідне 

зображення «нещасної» долі найманців, для яких існування в постійній 

небезпеці, злиднях та бойових сутичках стало буденністю. Саме через це в пісні 

поєднуються нотки іронії та смутку, відображаючи непросту філософію життя 

ландскнехтів, які не раз дивилися в обличчя смерті, зберігаючи при цьому свою 

витримку та навіть певну зневагу до побутових труднощів. 

Таке двозначне трактування могло також відображати і ставлення 

сучасників до ландскнехтів: незважаючи на їхній важливий військовий статус, 

цивільне населення сприймало їх із побоюванням та деяким презирством, 

оскільки вони часто приносили на своїх мечах як захист, так і нові лиха. «Ob 

"Unser liebe Fraue" ein Spottlied auf Landsknechte, ein von Landsknechten 

ernstgemeintes Marienlied oder eine Parodie von Landsknechten auf ein Marienlied 

darstellt, ist ebenfalls unklar. Denn einerseits waren Landsknechte wegen ihrer 

ungewöhnlichen Tracht, ihres Raubens und übermäßigen Trinkens bei der Bevölkerung 

nicht beliebt und daher Ziel parodistischer Lieder und Darstellungen (vgl. Abele 2006; 

Irler 2002)» [17, c. 1] Саме з цієї причини оригінальні вірші могли служити і 

певним засобом сатиричного коментаря: у них ландскнехти постають не як 

героїчні фігури, а як постійні учасники незавидної життєвої драми, що тільки 

зміцнювало їхній образ «солдатів удачі», яким судилося жити одним днем, в 

оточенні нерозуміння та недовіри. 

Однією з найдавніших відомих пісень ландскнехтів є «Wir zogen in das 

Feld», записана в 1540 році. Ця пісня є прикладом а капели, яка поєднує 

старонімецьку та італійську мови, відображаючи культурне різноманіття 
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тогочасних найманців, що служили під прапорами європейських монархів. 

Сюжет пісні розповідає про виснажливий похід і постійний голод, який 

переслідував солдатів. Однією з найбільш промовистих фраз є «Wir kam für siben 

dod do het wir weder wein noch brot» - виразна скарга на відсутність вина та хліба, 

що наголошує на важких умовах життя в походах. 

Інший рефрен пісні - «A la mi presente al vostra signori, a la mi presente al 

vostra signori» - висловлює відданість ландскнехтів своєму сеньйору, 

підкреслюючи їхню готовність виконувати обов’язок навіть у складних умовах. 

Цивільне життя ландскнехтів вирізнялося насиченістю подій і чіткою 

системою внутрішніх правил, які регулювали їхній побут і взаємини. В певному 

сенсі їхній спосіб життя нагадував кочовий, але з визначеною, прагматичною 

метою - приєднатися до бою на боці свого замовника й заробити грошей. 

Пересуваючись з місця на місце, вони створювали своєрідний соціум зі стійкими 

порядками й традиціями, що забезпечували організованість та порядок. Складна 

система для вирішення внутрішніх конфліктів, ретельно продумані каравани та 

багатий фольклор, зокрема пісні, підкреслюють високий рівень організації цього 

«суспільства солдатів удачі». Сержантська наглядна функція, судова система, в 

якій звичайні воїни, такі як доппельзольднери, могли виконувати роль 

присяжних, забезпечували відчуття порядку навіть за межами битви. 

Ландскнехти змогли створити структуру, яка надавала не тільки військову 

підтримку, але й стабільність для цивільного життя в дорозі. 

Це поєднання відданості справі й збереження соціальної структури 

зробило їхнє життя багатогранним і надзвичайно стійким. Такий порядок був не 

лише потребою для успіху у війні, а й ознакою їхньої дисципліни й здатності 

адаптуватися до будь-яких умов. Це дозволяло ландскнехтам не тільки виживати 

в умовах постійних подорожей та сутичок, але й створювати власну культуру, яка 

закарбувалася в історії як своєрідний феномен епохи найманців. 

2.4. Одежа та спорядження ландскнехтів. Образ ландскнехтів, що постає 

перед нами сьогодні, без сумніву, є яскравим винятком у ряду військових 
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формувань. Його характерна ознака - строкатий, пишний одяг з об'ємними 

формами, високі берети з пір’ям і барвисті контрастні тони - різко відрізняється 

від типових асоціацій з військовим спорядженням, таких як важкі лицарські 

обладунки або стандартизована уніформа солдатів Нового часу. Стиль їхньої 

одежі іменувався, як «буфи та розрізи», цей стиль виник завдяки спеціальним 

розрізам у верхніх шарах одягу, через які виглядали підкладкові шари яскравої 

тканини. Такий підхід створював об’ємний ефект і додавав контрастності. Стиль 

«буфи та розрізи» в одязі швидко був запозичений і в інших країнах, ставши 

популярним елементом оздоблення в багатьох частинах Європи. Англійська 

знать також зазнала впливу цього декоративного напрямку. Генріх VIII, 

зачарований виглядом найманих ландскнехтів, почав одягатися у вбрання в стилі 

«буфів і розрізів» після того, як особисто побачив їхні костюми.  Такий 

нетиповий для військових гардероб з’явився не випадково: ландскнехти 

надихалися стилем та успіхами швейцарського ополчення. 

Гельветське ополчення славилося своєю злагодженістю, дисципліною та 

готовністю до бою, що спонукало імператора Максиміліана I шукати спосіб 

створити аналогічні за бойовим духом і ефективністю підрозділи. Вплив 

швейцарських найманців на ландскнехтів простежується не лише у тактиці, але 

й у виборі спорядження, яке мало демонструвати воєнну майстерність. 

Різнобарвний одяг ландскнехтів став вираженням їхнього незалежного духу. 

Образ ландскнехта, зокрема його головний убір, віддзеркалював моду і дух 

епохи. Баретти, які вони носили, були особливим різновидом беретів, що 

вирізнялися значними розмірами та помітною екстравагантністю. Ці капелюхи 

мали об’ємні форми з широкими краями, часто прикрашеними декоративними 

прорізами, яскравими кольорами і пір’ям, що надавало їм ефектного вигляду. 

Пір’я - павича, страуса або інших великих птахів - додавало образу ще більшої 

виразності, підкреслюючи сміливий стиль і статус власника. Варто зазначити, 

що, крім баретти, ландскнехти також носили гостроконечні капелюхи або головні 

убори з великими полями, проте, за свідченнями тогочасних джерел, вони все ж 
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надавали перевагу баретті. Цей головний убір, розкішний і неординарний, став 

іконою стилю ландскнехтів. Щодо верхнього одягу, то він складався з двох 

основних елементів: просторої сорочки та шкіряного дублету.  

Сорочки ландскнехтів вирізнялися своїм широким, об’ємним кроєм і часто 

були зібрані у пишний комір біля шиї, надаючи вигляду солдата характерного 

обрису. Їхній розмір і фасон дозволяли носити сорочку поверх обладунку, 

додаючи додатковий шар як захисту, так і стилю. Такий крій не лише 

демонстрував статус власника, а й створював враження масивності й сили, що 

робило образ ландскнехта впізнаваним і навіть грізним. «So large were the shirts 

that at the battle of Pavia, Georg von Frundsberg was able to get his troops to wear 

their shirts over the rest of their clothing as a recognition sign, and contemporary 

illustrations show the shirt reaching almost to the knees» [27, c. 32] Шкіряний дуплет 

виконував кілька функцій: він закріплював сорочку, забезпечував додаткове 

утеплення та слугував елементом захисту, здатним пом’якшити слабкий удар 

лезом чи захистити від дрібних поранень. Природно, що навіть цей елемент одягу 

не оминали прикраси - основною оздобою, як і на капелюхах, слугували 

декоративні розрізи, що з часом з’явилися також на пишних комірцях. Ці комірці, 

прикрашені розрізами, нерідко були широкими, а розрізи продовжувалися до 

грудей, додаючи образу ландскнехта характерного вигляду. 

Окремо варто згадати штани та взуття цих відчайдушних солдатів. Ранні 

штани ландскнехтів складалися з кількох елементів, які нагадували бриджі, 

панталони та перев’язки для фіксації. Особливістю штанів ландскнехтів були 

широкі розрізи в нижній частині, через які проглядала яскрава підкладка, що 

надавало образу особливого колориту та одночасно забезпечувало більшу 

гнучкість - надзвичайно важливу для бійця на полі бою. Кожна пара таких штанів 

була індивідуально пошита за побажанням солдата, що додавало елементу 

особистого стилю в уніформу. Текстильні прорізи розташовували поперек 

тканини, створюючи вентиляцію та гнучкість. Матеріал штанів варіювався 

залежно від статусу і фінансових можливостей власника: заможніші солдати 
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могли дозволити собі більш якісні та декоративні тканини, що підкреслювало 

їхній високий статус серед побратимів. Вся ця конструкція часто з’єднувалася з 

верхнім одягом, що забезпечувало більшу надійність під час руху. Однак у 

пізніший період, а саме в XVI столітті, ці бриджі були замінені плундрами. 

Плундри - це особливий тип штанів, які стали популярними серед ландскнехтів 

у XVI столітті. Вони відзначалися широким, мішкуватим кроєм і виглядали 

доволі екстравагантна. Плундри були виготовлені з численних шарів тканини, які 

формували об'ємні складки і розрізи, через які проглядали яскраві підкладки. Цей 

стиль не лише підкреслював барвистість і статус власника, а й забезпечував 

додаткову гнучкість та вентиляцію - необхідні для зручності на полі бою. 

Шовкові панчохи, що доповнювали плундри, служили для захисту відкритих 

ділянок тіла, які залишалися незакритими об'ємними штанами. Вони були 

виготовлені з міцного шовку, який, хоч і мав делікатний вигляд, відрізнявся 

довговічністю та комфортом. Панчохи підтягували високо і фіксували до дублету, 

забезпечуючи надійність і стійкість усієї конструкції. Це дозволяло ландскнехтам 

вільно рухатися під час бою або тривалих переходів, зберігаючи при цьому 

вишуканий і в той же час воєнізований вигляд, властивий їхньому стану. 

Плундри мали практичний і декоративний елемент - гульфик. Гульфик, 

який спочатку мав захисну функцію, а згодом перетворився на символ статусу. 

Його наповнювали м’яким пір’ям для збільшення об’єму, а також оздоблювали, 

підкреслюючи статус власника. Розмір гульфика з часом збільшувався настільки, 

що він став багатофункціональним: у нього могли вбудовувати гаманці або 

використовувати як місце для зберігання дрібних речей, таких як вода чи 

перекус.«In 1555 Bishop Musculus of Frankfurt notes that 'our young friends stuff 

their codpieces with hell-fire and rags and make them so big that the devil can sit in 

them and look out on all sides, purely as an annoyance and bad example, yes even for 

the temptation and seduction of poor, witless and innocent young girls» [18, c. 31] 

Взуття ландскнехтів також еволюціонувало, відійшовши від тодішньої 

моди на гостроносі черевики на користь практичних моделей з широкою 
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підошвою, таких як «Ведмежа лапа» чи «Коров’ячий рот». Вибір такого взуття 

був зумовлений не стилем, а практичною потребою. Ландскнехти часто 

здійснювали тривалі переходи та проводили багато часу на ногах, тому комфорт 

і витривалість взуття були важливими для їхньої ефективності. Широка підошва 

забезпечувала кращу стійкість та амортизацію, що було незамінним у важких 

маршах і на полі бою. 

Якщо звернутися до тогочасних ілюстрацій, то знайдемо численні 

підтвердження цього яскравого образу. Наприклад, у збірнику гравюр «П’ятдесят 

ландскнехтів» зображено найманців у їхньому типово строкатому вбранні, 

характерній зброї та з виразними обличчями, переданими з великою увагою до 

деталей. Якість цих ілюстрацій свідчить про майстерність художників, які 

працювали над збірником: кожне зображення, схоже, було створено або з натури, 

або за спогадами митців, які, ймовірно, часто спостерігали ландскнехтів. Ще 

одним підтвердженням їх форми є задокументована фраза Імператора 

Максиміліана І, котрий на докір аристократа, що чернь не має права так одягатися 

відповів: «leave them be; with their wretched and miserable existence you should not 

begrudge them a little fun»[18, c. 31] Цей вислів, записаний сучасниками, свідчить 

про підтримку імператором права ландскнехтів на самовираження через 

зовнішній вигляд, що був для них не лише відзнакою, а й способом підняти 

моральний дух. Додатково варто зазначити, що в 1503 році імператор 

Максиміліан І своїм благословенним указом офіційно закріпив за ландскнехтами 

право на порушення усталеного дрес-коду.  

Варто додати, що в той час влада активно контролювала одяг населення, 

особливо після поразки селянських повстань у Священній Римській імперії. 

Селянам та іншим верствам забороняли яскраві та коштовні вбрання, щоб не 

порушувати соціальну ієрархію. Слід додати, що не лише простолюдини були 

обмежені у розкоші, а лицарі та навіть князі: «Even 31 he knights, noblemen and 

princes were limited in the 'amount of gold and silver they could attach to their velvet 

and silk clothing' and in the value of the gold chains around their necks (a count, for 
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example, was limited to chain with a value of 500 guilders and was not allowed to wear 

clothing with a sable lining). The Landsknecht, however, being 'a man of war in service 

or with a captain on the march, and this being proven by a passport or certificate', was 

able to 'dress and wear his clothes in any way he sees fit» [18, c. 31] Однак для 

ландскнехтів - найманців, які залишалися поза цими обмеженнями завдяки 

своєму особливому статусу, - така форма одягу стала своєрідною привілеєм, що 

відрізняла їх від решти населення і робила їхні загони впізнаваними на полі бою 

та за його межами. 

Окрім статусу, яскравий одяг ландскнехтів відігравав і практичну роль, 

дозволяючи швидко розпізнати посади військових у строю. Кольори, аксесуари 

та кількість пір’я на беретах відображали ієрархію та функції різних 

військовослужбовців. Наприклад, солдат у яскраво-червоній формі, озброєний 

мечем ката і особливою мотузкою, чітко сигналізував про своє призначення. 

Звичайні сержанти, для відмінності, прикрашали свої берети трьома пір’їнами, 

тоді як провіантмейстери носили найяскравіші вбрання, що одразу виділяло їх 

серед бійців. Таким чином, вбрання слугувало водночас і військовою 

символікою, і важливою комунікаційною функцією. 

Конкуренція між Швейцарською гвардією та ландскнехтами також 

укріплювали унікальний образ ландскнехтів і зміцнювала їхню спільність та дух. 

Як вже було сказано, ландскнехти були утворені в натхненні з Гельветського 

ополчення, тому частково повторювали і їх стиль і тактику. Незважаючи на ці 

культурні схожості, ландскнехти і швейцарська гвардія змагалися за вигідні 

контракти, і між ними існувала напружена конкуренція, що переростала у 

ворожнечу. Це яскраво проявилося під час відомої битви за Рим 1527 року, де 

ландскнехти зійшлися в бою зі швейцарською гвардією. Швейцарська гвардія 

героїчно обороняла Ватикан, захищаючи доступ до собору Святого Петра. За 

наказом Папи Климента VII більшість гвардійців залишилася біля входу, 

затримуючи імперські сили, що проривалися до резиденції Папи. Це дозволило 

Клименту VII втекти через таємний прохід до замку Святого Ангела. Гвардійці 
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билися до останнього. Близько 147 з них полягли під час оборони, знищені 

чисельно переважаючими імперськими військами. Проте ціною своїх життів 

вони виконали своє завдання - Папа зумів втекти. Ті, хто потрапив у полон,  

зазнали жорстокої розправи, що лише підтверджує високу конкуренцію між цими 

наймитами.  

Отже, для обох сторін цього конфлікту важливою була не лише військова 

стратегія, але й створення унікального візуального образу, що відрізняв їх від 

противника. Втім, незважаючи на певну схожість у яскравості їхньої одежі, в 

деталях усе ж проявлялися істотні відмінності. Це стосувалося не тільки самого 

одягу, а й зовнішнього вигляду, який підкреслював культурну та ідентифікаційну 

дистанцію між ними. 

Досліджуючи картини, створені сучасниками, можна помітити очевидну 

відмінність: ландскнехти майже завжди зображені з густими, доглянутими 

бородами, що надавали їм вигляду суворих, майже бунтівних солдат. Їхні бороди 

не лише завершували образ «солдатів удачі», а й символізували дух незалежності 

та войовничої гордості, який вони прагнули донести. Швейцарські ж наймити, 

навпаки, виглядали охайно, з гладко поголеними обличчями, що відображало 

дисциплінованість, стриманість і певну строгість їхнього підходу до військової 

справи.  

Одяг ландскнехтів та швейцарських наймитів мав значні відмінності, що 

відображали не лише естетичні вподобання, але й культурно-політичну 

символіку обох груп. Ландскнехти, відомі своїм яскравим стилем, вирізнялися не 

лише строкатими кольорами та численними декоративними елементами, як-от 

банти чи широкі розрізи, а й специфічним символом - хрестом Святого Андрія. 

Цей косий хрест, часто зустрічаний у їхньому одязі, символізував спадщину та 

вірність імператору Максиміліану І, який підтримував і розвивав ландскнехтів як 

важливу частину своєї армії. Хрест Святого Андрія, представлений діагонально, 

підкреслював їхню відданість імперському ідеалу та культурну відмінність від 

решти найманців. 
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На противагу їм, швейцарські наймити носили інший символ - прямий 

хрест, що згодом став національним символом Швейцарії. Цей простий та 

суворий квадратний хрест уособлював єдність і незалежність Конфедерації. Він 

вказував на їхню політичну ідентичність і прихильність до цінностей 

конфедерації, яка була горда своїм нейтралітетом та історичною спадщиною. 

Таким чином, одяг швейцарських солдатів був стриманішим, але не менш 

красномовним - він відображав дисципліну та стабільність, притаманні їхньому 

народу 

Зброя ландскнехтів та швейцарських наймитів також відігравала 

визначальну роль у формуванні їхнього образу, підкреслюючи їхні унікальні 

бойові стилі та культурні відмінності. Для ландскнехтів характерним стало 

використання «katzbalger». В назві меча закладено просту назву деркач котів, що 

робить назву достатньо зрозумілою, якщо ми розглянемо крилатий вислів з 

німецької мови, котрий в перекладі звучав, як: «битися, як коти».  Цей меч 

вирізнявся коротким, масивним, двосічним клинком, довжина якого зазвичай 

становила 70-80 см. Головною особливістю katzbalger була ефективна, практична 

гарда, яка мала форму двох S-подібних перехресть, завдяки чому захищала руку 

від ударів противника та дозволяла впевнено контролювати меч під час бою. 

Katzbalger був популярний завдяки своїй надійності та маневровості, що робило 

його ідеальною зброєю для ближнього бою. Ландскнехти носили його на поясі, 

часто як додаткову зброю до більшого дворучного меча (цвайгендера). 

У швейцарців символом стало використання швейцарського кинджала - 

«schweizerdolch». Schweizerdolch мав масивне руків’я у вигляді хреста, яке 

забезпечувало надійний захват, а двосічне лезо було довгим, тонким і часто з 

двома вузькими жолобами для полегшення ваги. Цей кинджал ідеально підходив 

для ближнього бою, коли використовувався як допоміжну зброя. Schweizerdolch 

дозволяв ефективно парирувати атаки, швидко маневрувати та наносити точні 

удари, роблячи його одним з улюблених видів зброї швейцарської піхоти. 
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Отже, ландскнехти часто зображалися як більш дикі та невгамовні воїни, 

особливо в порівнянні зі своїми противниками з швейцарської гвардії. В основі 

такого образу лежали декілька чинників. Перш за все, ландскнехти були 

переважно рекрутовані з нижчих суспільних шарів, часто з вулиці, і зазвичай 

мали більш вільний, нерегульований спосіб життя. Це порівняно з 

швейцарськими наймитами, які могли з дитинства перебували у військовому 

середовищі та проходили жорстке виховання, формуючи навички дисципліни й 

витривалості, було достатньо очевидно. Дозвіл на грабунок також був важливим 

аспектом, який значно впливав на їхню репутацію. Цей дозвіл, який часто 

використовувався як засіб підвищення бойового духу, дозволяв солдатам 

отримувати винагороду з награбованого майна, що неминуче супроводжувалося 

мародерством і різноманітними надмірностями. В результаті ландскнехти мали 

славу воїнів, здатних до крайнощів у поводженні з населенням завойованих 

територій. Крім того, слід враховувати і суб'єктивність сприйняття, яке 

відображалося у творчості сучасників. Багато митців і літописців мали симпатії 

до швейцарської сторони конфлікту і, відповідно, зображали ландскнехтів у 

менш привабливому світлі, підкреслюючи їхню нібито жорстокість і дику 

природу. У цьому контексті образ ландскнехтів як диких і невпорядкованих 

воїнів міг бути певною мірою упередженим, спрямованим на піднесення більш 

впорядкованого образу швейцарської гвардії. «Manuel was of course a Confederate 

with strong French sympathies and this explains the subtle difference between the 

noble, upright stance of the Reislaufer and the somewhat more pinched and 

disreputable appearance of the Landsknecht» [18, c. 45] 

Спорядження та зброя ландскнехтів відрізнялися залежно від їхнього 

статусу та військової спеціалізації, оскільки кожен найманець приходив у військо 

з власним озброєнням. Це створювало помітну різноманітність у зовнішньому 

вигляді та озброєнні всередині війська. Серед кінних ландскнехтів популярністю 

користувався так званий максиміліанівський обладунок - тип броні, що набув 

популярності на початку XVI століття. Максиміліанівський обладунок, відомий 
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як важкий пластинчатий захист, дійсно отримав свою назву на честь імператора 

Максиміліана I, який сприяв його розробці та поширенню. Цей тип обладунку 

вирізнявся не лише естетичними якостями, але й функціональністю, завдяки 

своїй рельєфній структурі, що забезпечувала кілька переваг. Рельєфна поверхня 

допомагала відбивати удари, розсіюючи силу на більшу площу. Це робило 

обладунок більш ефективним у захисті від колючої та ріжучої зброї. Через 

витрати на матеріали та ручну працю, цей обладунок був доступний лише 

старшим офіцерам або воїнам з багатих родин, що ще більше підвищувало його 

статус.  Кінні воїни також використовували одноручні мечі, котрі дозволяли 

ефективно керувати конем, та наносити удари по супротивнику. Також слід 

окремо виділити використання арбалетів у кінноти, причиною цього було велика 

вартість та неефективність аркебузи у кінних воїнів. «Finally, some Landsknechts 

carried and used crossbows, a weapon obsolescent, if not obsolete, by this time. It was 

used primarily by mounted troops and almost not at all by Landsknecht infantrymen» 

[15, c. 284] 

Піхота в залежності від своєї ролі могла бути споряджена різними 

елементами захисту, серед яких часто використовували латні нагрудники, 

шоломи або обладунки типу «almain rivet». Назва цього обладунку походить зі 

старофранцузької й дослівно перекладається як «німецька заклепка» - що вказує 

на його широке використання серед німецькомовного населення. Заклепки в 

конструкції забезпечували гнучкість обладунку, дозволяючи солдату зберігати 

мобільність, що було вирішальним для динамічної піхотної боротьби. 

Обладунок «almain rivet» хоча й поступався важкому максиміліанівському 

обладунку у здатності протистояти сильним ударам, був значно доступнішим і 

вироблявся масово. Він складався з кількох основних частин, кожна з яких мала 

свою функцію та вносила важливий внесок у захист піхотинця. Нагрудник – 

головний елемент, який захищав грудну клітку та живіт. Він був надзвичайно 

важливим, оскільки оберігав солдата від ударів і проникаючих поранень у 

вразливу зону тулуба. Наплічники - ці деталі кріпилися до нагрудника та 
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захищали плечі. Вони могли мати різноманітні форми та розміри, адаптовані до 

конкретного дизайну обладунку. Шарнірні накладки – забезпечували необхідну 

свободу рухів. Завдяки шарнірним кріпленням солдати могли виконувати бойові 

маневри без обмеження, що мало особливе значення для виконання широкого 

спектра завдань. Горжет - додатковий захисний елемент для верхньої частини 

тулуба, який іноді мав декоративне оздоблення, підкреслюючи статус воїна. 

Обладунок «almain rivet», попри свою відносну простоту, був продуманою та 

функціональною системою захисту, що допомагала піхотинцям залишатися 

маневровими й водночас захищеними у вирі бою.  

Окремим елементом захисту ландскнехту були шоломи в армії 

ландскнехтів зазвичай використовувалися декілька типів шоломів. Кабассет – 

цей шолом відзначався широкими, загнутими донизу полями та загостреним 

гребнем, який проходив від чола до потилиці, надаючи йому характерну 

мигдалеподібну форму. Така конструкція забезпечувала захист від ударів зверху, 

водночас дозволяючи хорошу оглядовість та вентиляцію, що було зручним для 

тривалих маршів і маневрувань. Бургиньот - цей шолом став еволюційним 

розвитком армету, надаючи поєднання захисту та зручності. Характерною 

особливістю бургиньоту був високий, загнутий догори гребінь, який проходив 

уздовж верхньої частини шолома, що додавало йому особливої виразності та 

посилювало захист від рублячих ударів. Шолом також був оснащений 

нащочниками та захисною пластинкою для потилиці. Моріон - цей відкритий 

шолом відрізнявся своїм характерним дизайном: високою верхівкою у формі 

гребе ня та широкими, загнутими донизу краями, які ефективно захищали голову 

та обличчя солдата від рублячих ударів і дрібних поранень. 

Отже, основною спільною рисою шоломів ландскнехтів була їхня 

відкритість, що відповідало вимогам ведення бойових дій у ту епоху. Ця 

особливість забезпечувала хороше поле зору, яке було критично важливим для 

солдатів, адже їхня роль у битвах часто вимагала швидких реакцій і чіткої 

координації з побратимами. Проте навіть відкриті шоломи не були 
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всеохоплюючими, і, як свідчать численні зображення, багато ландскнехтів часто 

виходили в бій без шоломів, замінюючи їх на свої характерні баррети. 

Що стосується зброї то її широке різноманіття було напрочуд великим. 

Основною вогнепальною зброєю, як було сказано до цього була аркебуза, однак, 

основною зброєю армії залишалася холодна зброя. Серед дворучних мечів 

використовувалися, вже згадані, цвайнхайндери та фламберги. Фламберг - це 

двосічний меч з характерним хвилястим лезом, що використовувався в Європі, 

переважно німецькими найманцями-ландскнехтами, у XVI столітті. Особливість 

його конструкції полягала в хвилястому вигині леза, що надавало зброї 

страхітливий вигляд та забезпечувало унікальні переваги в бою. Через хвилясту 

форму фламберг мав здатність завдавати більших рваних ран, і противник 

відчував посилений спротив при спробах блокувати його іншим мечем Ці мечі 

хоча і були набагато кращими і смертоносними за цвайнхайндери були набагато 

дорожчими в виготовлені та крихкими, що робило їх хоч і ефективною зброєю 

але напрочуд дорогою та ненадійною зброєю, яку могли дозволити собі лише 

багаті люди або ветерани війська.  

Основною піхотною зброєю ландскнехтів були не мечі, а древкова або 

гібридна зброя, що слугувала для утримання стройової дисципліни. Ключовим 

елементом цього військового спорядження була піка, що виділялася своєю 

довжиною та ефективністю. Завдяки своїм значним розмірам, піка дозволяла 

солдатам тримати супротивника на безпечній відстані, утворюючи непроникний 

щит з гострих списів. Це досягалося за рахунок декількох рядів пікінерів, що 

піднімали піки над спинами бійців, формуючи стрій. Це створювало потужну 

лінію оборони, здатну зупиняти ворожі атаки та зберігати порядок у формації. 

Хоча піка була відносно дешевою у виготовленні, в умовах прямого бою один на 

один без підтримки інших типів зброї вона виявлялася малоефективною. 

На відміну від піки, іншим представником древкової зброї був протазан. 

Цей вид зброї, хоч і був значно коротшим за піку, забезпечував солдатам більшу 

мобільність та маневреність на полі бою. Протазан вирізнявся своїм витонченим, 
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довгим лезом, що дозволяло здійснювати глибокі проникаючі удари. Це ставало 

особливо важливим у ситуаціях, коли ворог намагався прорватися крізь ряди пік, 

оскільки протазан міг завдати небезпечного удару впритул, знищуючи 

противника, який пробивався до центру строю. 

Таким чином, піка і протазан доповнювали одне одного, формуючи 

ефективну стратегію ведення бою, яка базувалася на єдності та злагодженості дій 

солдатів. 

Гібридна зброя ландскнехтів, до якої відносяться такі типи, як алебарда, 

еспонтон і люцернська сокира, відігравала важливу роль у їхньому військовому 

арсеналі. Спільною рисою цих знарядь було поєднання елементів піки та різних 

видів холодної зброї, що забезпечувало солдатам універсальність у бою. Завдяки 

своїй конструкції, гібридна зброя виявлялася набагато ефективнішою, ніж 

традиційні списи, дозволяючи воїнам виконувати різноманітні завдання на полі 

бою. 

Алебарда була зразком гібридної зброї, що поєднувала довге древко, 

широке лезо, схоже на сокиру, та міцний гачок. Лезо алебарди дозволяло воїну 

завдавати потужних і нищівних ударів, з легкістю пробиваючи захисне 

спорядження супротивника. Гачок, у свою чергу, використовували для 

захоплення, зупинки або збиття противника з ніг, що забезпечувало стратегічну 

перевагу. Така комбінація функціональних елементів робила алебарду не лише 

зброєю для ведення ближнього бою, але й ефективним інструментом для 

утримання противника на дистанції, дозволяючи зберегти захисний стрій та 

контролювати хід бою.  

Еспонтон, навпаки, відзначався витонченішим лезом, яке поєднувало риси 

списа та меча, що надавало йому неперевершену універсальність у ближньому 

бою. Ця зброя забезпечувала воїну можливість одночасно утримувати 

супротивника на відстані і ефективно атакувати на ближній дистанції, не 

дозволяючи ворогові надто наблизитися. Еспонтон проявляв свою ефективність 

не лише у пішому бою, а й у протидії ворожій кавалерії: завдяки його конструкції 
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піхотинці могли зупиняти і відкидати атакуючих вершників, забезпечуючи 

надійний захист для своїх рядів. 

Люцернська сокира, що вирізнялася характерною широкою лопаттю, була 

зброєю, яка вдало поєднувала естетику з винятковою практичністю. Ця сокира 

відзначалася здатністю завдавати надзвичайно потужних ударів, спрямованих на 

роздроблення шоломів і пробивання обладунків супротивника. Її лезо, 

спроектоване з урахуванням якості та точності, ефективно ламало захисні 

конструкції, унеможливлюючи подальшу оборону ворога. Окрім основного леза, 

люцернська сокира зазвичай доповнювалася гачками чи шипами, які 

використовувалися для захоплення та маніпуляції ворогом під час бою, 

дозволяючи воїнові виводити супротивника з рівноваги, зіштовхуючи з позиції 

чи навіть скидаючи з коня. Форма цієї зброї була ретельно продумана, щоб 

одночасно забезпечувати точність і дозволяти солдату підтримувати оптимальну 

дистанцію під час бою.  

Окрім своєї ефективності, гібридна зброя була надійною у використанні, 

що дозволяло ландскнехтам не лише впевнено боротися на полі бою, але й без 

проблем використовувати трофейні зразки після захоплення. Це давало їм 

можливість поповнити свій арсенал, адаптуючи захоплену зброю до своїх 

потреб: «Typical 'German' halbards. After a battle, captured halbardswere not thrown 

away, so a variety of styles would usually beseen» [18, c. 62] 

Окремо слід зупинитися на артилерії ландскнехтів, що, хоч і перебувала на 

етапі стрімкого розвитку, демонструвала безсумнівну ефективність, особливо на 

полі бою. Наполеон Бонапарт пізніше висловив це простою, але глибокою 

фразою: «Бог воює на тій стороні, у якої краще артилерія». Імператор 

Максиміліан I, прагнучи зміцнити свій військовий потенціал, намагався 

стандартизувати калібри артилерійських знарядь. Втім, через складність їх 

виготовлення і велику кількість компонентів, повна уніфікація так і не стала 

реальністю. 
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Загалом, артилерію ландскнехтів можна розподілити на три основні класи: 

артилерія для облоги, важка артилерія та середнє артилерійське озброєння. 

Кожен клас мав свої унікальні завдання і застосування на полі бою. Облогова 

артилерія - найпотужніші й найважчі гармати, які використовувалися для 

руйнування міцних фортифікаційних споруд під час тривалих облог. Через свою 

величезну вагу та розміри такі гармати вимагали тривалого часу на розгортання 

та перезаряджання, однак руйнівна сила пострілу була надзвичайною. Відомим 

прикладом облогової гармати цього періоду є «Безумна Мег» - гігантська 

гармата, яка, хоч і була громіздкою, могла знищувати важкі оборонні укріплення, 

що робило її потужним інструментом у боях за укріплені міста. «A foundry in the 

Belgian city of Ghent produced the first “supergun” in military history, and it was 

served by Landsknechts of the Holy Roman Empire. Nicknamed “Mad Meg of 

Ghent”—in Flemish, Dulle Griet, a figure from Flemish folklore who leads an army of 

women to harrow and pillage hell—this bombard was fashioned of thirty-two wrought 

iron bars banded together by sixty-one wrought iron rings… …The maximum outer 

diameter of Mad Meg is about 3 feet, surrounding a bore that accommodated a ball 

approximately 25 inches in caliber. Total weight of the bombard is more than 16 tons». 

[15, c. 290] 

Важка артилерія складала окремий клас гармат, що поєднував в собі 

потужність облогової зброї, але з більшою маневреністю завдяки порівняно 

меншій вазі. Це дозволяло використовувати її не лише для руйнування оборонних 

мурів, але й для атак по значних скупченнях сил супротивника на полі бою. Важкі 

гармати були особливо ефективними в ситуаціях, коли потрібно було завдати 

потужного вогневого удару по відкритих позиціях ворога або ж руйнувати менш 

укріплені фортифікаційні споруди, без потреби в громіздких облогових 

установках. 

Середнє артилерійське озброєння - цей клас гармат вважався основним для 

підтримки ліній піхоти в польових битвах. Завдяки меншій вазі та розмірам, 

середня артилерія була більш мобільною та легкою в експлуатації. Ці гармати 
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могли швидко пересуватися, надаючи військам важливу вогневу підтримку та 

дозволяючи швидко змінювати позиції залежно від ситуації на полі бою. 

Також, окремо слід виділити протипіхотну артилерію. Протипіхотна 

артилерія, розроблена для ураження великих скупчень живої сили ворога, стала 

важливою складовою тактичного арсеналу ландскнехтів. Вона мала на меті 

максимальне знищення ворожої піхоти за мінімальний час, навіть якщо для цього 

доводилося жертвувати довговічністю самих установок. До цього класу входили 

різні типи озброєння, такі як картечні гармати, які розстрілювали ворога 

шрапнеллю на близькій дистанції, та своєрідні міномети, здатні обстрілювати 

противника навісними пострілами. «Few historical examples of these weapons 

survive. Presumably, their usable lives were fairly short, and they were frequently 

melted down for recasting into other weapons» [18, c. 290]  

Підсумовуючи особливості спорядження та озброєння ландскнехтів, 

можна сказати, що вони мали широкий арсенал, пристосований для виконання 

різноманітних завдань на полі бою. Ландскнехти володіли різними видами зброї: 

від довгих пікі до важких дворучних мечів, таких як цвайгендери, що дозволяло 

їм не тільки ефективно захищатися, але й активно наступати, проламуючи ворожі 

ряди. Крім того, специфіка їхнього обладнання, як-от відкриті шоломи й легші 

нагрудники, забезпечувала свободу рухів, що було необхідно в динамічних боях 

тієї епохи. Ландскнехти стали не тільки однією з найелітніших піхотних сил, а й 

рушієм розвитку озброєння та тактики. Їхня здатність адаптуватися до бойових 

реалій, використовуючи гібридну зброю, важку артилерію й інноваційні техніки 

бою, вплинула на формування нових військових підходів у Європі. 
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ВИСНОВКИ 

 

Дослідивши всі необхідні аспекти, можу сказати, ландскнехти стали 

важливою частиною європейської історії, їх вплив визначався багатьма 

чинниками, які вони залишили після свого зникнення як військової структури. 

Найвизначнішим з цих чинників, на мою думку, є їхній внесок у розвиток моди. 

Стиль, відомий як буфони та розрізи, став не лише символом ландскнехтів, але й 

характерною рисою епохи, в якій вони зародилися та діяли. Цей унікальний стиль 

швидко поширився за межі військових формувань, його почали використовувати 

не лише солдати вдачі, але й королі та звичайні люди. 

Популярність цього стилю пояснюється кількома ключовими факторами: 

ексцентричністю, яскравістю та неповторністю кожного комплекту одягу. 

Буфони та розрізи стали символом розкішності та сили, їхні яскраві кольори та 

сміливі крої вразили уяву сучасників, роблячи цей стиль популярним як серед 

військових, так і серед цивільного населення. Експресивність та оригінальність 

одягу ландскнехтів дозволили їм виділитися на полі бою та у повсякденному 

житті, закладаючи підвалини для подальшого розвитку модних тенденцій в 

Європі. 

Другим не менш значущим наслідком появи ландскнехтів стало 

вдосконалення державного управління та адміністративних механізмів. 

Розширені військові кампанії вимагали значних фінансових ресурсів та великої 

кількості рекрутів, що зумовило необхідність щедрого фінансування з боку 

королівських скарбниць. Введення великих найманих армій на поле бою 

підкреслило значення міцної економіки та ефективної управлінської системи, що 

стимулювало розвиток державних структур у багатьох європейських країнах. 

Зростання ролі економіки та бюрократії призвело до формування потужних 

апаратів управління, які забезпечували регулярне поповнення військових 

резервів і належне фінансування армій. Унаслідок цього державотворчі процеси 

набули нового масштабу, закладаючи основи для подальших змін у політичному 



78 
 

та економічному житті Європи. Хоча потреби військового розширення часто 

перевищували можливості економіки, спричиняючи зростання боргів і 

фінансових криз, ці труднощі лише підкреслили значення економічної 

стабільності для ведення війни. Практики, висунуті стратегами на кшталт 

Валленштейна, сприяли усвідомленню важливості впорядкованої армії, 

підтримуваної сильним державним апаратом, закріпивши тенденції до 

модернізації управління та централізації влади. 

Ландскнехти, як би парадоксально це не виглядало, стали й символом 

поступового занепаду найманих армій. Будучи військом, що трималося на 

грошовому контракті, вони могли легко змінювати сторону, якщо отримували 

більш вигідну пропозицію, або ж зраджувати з метою власного фінансового 

збагачення. Лояльність таких солдатів завжди була нестабільною, адже вона 

ґрунтувалася здебільшого на фінансовому інтересі. У результаті цей фактор став 

каталізатором для поступової відмови від найманих військ та розвитку 

національних армій, чиїм основним мотивом служби було б не лише матеріальне 

заохочення, а й відданість державі чи монарху. 

Сучасник ландскнехтів Ніколо Макіавеллі, політичний мислитель епохи 

Відродження, висловив у своєму відомому трактаті «Державець» гостру критику 

найманого війська. Він наголошував, що покладатися на найманців небезпечно, 

оскільки у вирішальний момент вони з високою ймовірністю зрадять. У підсумку 

Макіавеллі підкреслював необхідність створення професійної державної армії, 

вірної своїй країні, а не гаманцю. 

Останнім важливим чинником, що назавжди закарбував ландскнехтів в 

історії Європи, стала їхня інноваційна військова тактика. Будучи елітою армії, 

ландскнехти не тільки досконало володіли традиційною зброєю, але й активно 

впроваджували новітні підходи до ведення бойових дій. Основою їхньої бойової 

стратегії залишалася піка — основний інструмент піхотинця для створення 

захисних стін проти кінноти та навалу ворога. Однак, з появою і поширенням 
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вогнепальної зброї вони швидко адаптували свої бойові порядки, щоб в повній 

мірі скористатися перевагами аркебузів. 

У військових побудовах ландскнехтів стрій пікінерів часто поєднувався з 

підрозділами аркебузирів, які розташовувалися між ними або на флангах. Така 

тактика дозволяла їм досягти потужного вогневого ефекту, комбінуючи захисну 

міць древкової зброї з руйнівною силою аркебузів. Введення аркебузирів не 

тільки посилило їхню бойову здатність, а й зробило їхню армію здатною до 

швидкої маневреності та адаптації в умовах, що постійно змінювалися на полі 

бою. Ця здатність забезпечувати високий рівень ефективності у стрімко змінному 

середовищі бою заклала основу майбутніх тактичних рішень і справила великий 

вплив на розвиток військового мистецтва того часу. 

Таким чином, ландскнехти, створені імператором Максиміліаном І під 

впливом гельветського ополчення, змогли стати самостійним явищем, яке 

відокремилося від швейцарської традиції і залишило яскравий слід в історії. 

Вони стали не лише антиподом швейцарців, з яких частково запозичили своє 

становлення, але й вписали своє ім'я в аннали європейської військової культури. 

Ландскнехти стали символом свого часу, невід’ємною частиною епохи великих 

змін і суворої реальності воєн. Їхній девіз "їж, пий та веселись, бо завтра ти 

можеш загинути" став відображенням духу солдата, що звик до постійних битв, 

де життя швидкоплинне і крихке. 

Вони поєднували в собі екстравагантність та жорстокість, які відображали 

не лише індивідуальну свободу, але й готовність до неминучих випробувань, що 

їх чекали на полях битв. Ландскнехти, з їх дикою манерою поведінки та стилем 

життя, дещо суперечили романтизованому уявленню про середньовічного воїна. 

Проте саме їхнє існування стало своєрідним кроком до модернізації військової 

справи, економічної політики й соціальних відносин. Вони не були класичними 

героями своєї епохи, але завдяки своїй сміливості, незалежності та здатності 

приймати виклики, ландскнехти втілили неминучість змін, які зруйнували 

середньовічний устрій та започаткували нову епоху. Їх внесок у розвиток 
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військової тактики, державної адміністрації та культури залишився невід'ємною 

частиною історичного процесу, а їхня постать - важливою віхою на шляху до 

Нового часу. 
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