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Анотація 

Ресурсна на світоглядна наука «географія» була початковою для всіх 

природничих наук. Окрім придбання знань на лекціях, підготовка фахів-

ців-географів потребує беззаперечного володіння пошуками, планування-

ми та оцінками об’єктів та процесів в природному оточенні. Тому поряд із 

знаннями студенти повинні набувати навичок та вмінь шляхом безперерв-

ного удосконалення практичних тренінгів на об’єктах природничого до-

вкілля. Провідні властивості спеціалістів-географів є покажчики знань, 

вмінь та навичок. Але поточного часу польові та лабораторні практики в 

державних ЗВО фінансуються частково, а найчастіше не фінансуються зо-

всім. Така неповна підготовка географів веде до дуже низького рівня при-

родничого обгрунтування виробничих проектів, зокрема — на узбережжях 

морів. 

Abstract 
Geography is resource and ideology science. And in ancient time it was be-

ginning for all of natural sciences. Besides knowledge during lections, geogra-

pher must to possess discovers, planning and estimations the objects and pro-
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cesses of environment different kinds. Basical characteristics of professional ge-

ographers are mastering by the knowledge, habits and skills. But during current 

time the state finance suggestion almost absent or in most part its absent com-

pletely in universities of Ukraine. As we can see, geographical education in 

Ukraine not having full weight. Students acquainted with new equipment and 

instruments very seldom. It situation direct to low level of natural substantiation 

of economical and industrial projects, for instants along sea shores.  
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Вступ. Однієї із найдавніших аксіом, ще з давньоримських часів, в 

сфері навчальної діяльності існує обов’язкове правило: «якщо навчаєш — 

то показуй». У вищих навчальних закладах це означає, що лекційний мате-

ріал повинний безумовно супроводжуватися наочним матеріалом, практи-

чними заняттями, лабораторними вправами, семінарами. В технічних ЗВО 

широко використовуються різноманітні технічні кабінети, наочні моделі та 

стенди, на яких студенти (курсанти) набувають вмінь та навичок. «» «» 

Разом із тим, існують деякі спеціальності та спеціалізації, в яких ви-

конання практичних занять не може бути пов’язаним виключно з навчан-

ням «під дахом». Да, студенти також працюють в університетських лабо-

раторіях. До таких студентів відносяться, наприклад, майбутні біологи (зо-

ологи, ботаніки, гідробіологи, гідрохіміки, екологи і т.і.). Але разом із тим, 

здавна вони широко практикують безпосереднє спілкування з тваринами, 

рослинами, з навколишнім середовищем існування живих організмів. В 

них найголовніша лабораторія розташована «під відкритим небом». Ана-

логічна особливість притаманна студентам-географам, які спеціалізуються 

у фізичній географії в цілому, так і в її окремих галузях: геоморфології, па-

леогеографії, лімнології, ландшафтознавства, біогеографії, геоботаніки, 

берегознавства тощо. Для географа-комплексника, кваліфікація якого є 

традиційною та ефективною для вищої освіти в Україні (сьогодні нам із-за 

кордону її пропонують як новітню ICZM), є звичайною в природних умо-

вах, що вироблено в Україні вже давно шляхом тяжких випробувань. 

Мета роботи. Проаналізувати сучасний стан польових практик на 

географічних кафедрах в ЗВО України. До речі, ще з радянських часів ця 

методика комплексного і системного підходу була «на озброєнні» у ЗВО і 

в багато разів більш ефективна для господарства України, ніж сьогодні 

ICZM, яка нам нав’язується.  

Мета польових практик. Та разом із тим, давно відомо в Україні, на-

віть ICZM беззаперечно наголошує на обов’язковому навчанні польовим 

географічним дослідженням за кількома причинами:  



28 

а) для закріплення лекційного різноманітного матеріалу, який повин-

ний відповідати різноманіттю будови географічної оболонки та окремих 

природно-географічних систем; б) для розвинення навичок розрізняти чис-

то природні явища та об’єкти, з одного боку, а з іншого — явища та 

об’єкти, що зазнали антропогенного впливу; в) для формування професій-

ного вміння визначати будову фізико-географічного довкілля, а саме: на-

зви, динаміку та походження форм рельєфу, гірських порід, озер, річок, 

берегів, грунтів, ландшафтів та аквашафтів, порід та видів дерев, чагарни-

ків, трави й т.і. в натурних умовах; г) вміння та навички виконувати взір-

цювання гірських порід, відкладів, грунтів, рослинності, тварин, води по-

верхневої та підземної тощо, польового опису, документування, упаковки 

різних взірців; д) мати вміння та навички виконувати шкільні краєзнавчі 

походи та екскурсії в межах рідного краю, збирати матеріал для шкільного 

кабінету або музею, робити препарування цього матеріалу; є) володіти 

вміннями та навичками оцінювати стан та якості ландшафтів на рівнинах 

та в гірських місцевостях для сягнення оптимізації природокористування; 

е) визначати будову, структуру та динаміку берегової зони моря як на бе-

резі над водою, так і на підводному схилі під водою; ж) опановувати нави-

чки роботи з географічним устаткуванням та вимірювальним приладдям в 

природних умовах на різних об’єктах (рельєфних, повітряних, водних, гео-

ботанічних, ґрунтових, берегових та ін.). Тому матеріалами для цієї ро-

боти слугувала інформація з досвіду географів-практиків та із власного 

досвіду автора цієї статті.  

Результати досліджень. Всі навички та вміння треба відробляти під 

час географічних навчальних та виробничих практик [3, 4, 6, 9]. Такі вмін-

ня і навички є обов’язковими, бо формують дві з трьох основних вимог до 

фахівця-географа вищого ґатунку. В державній програмі навчання, для 

обов’язкового виконання на «лицевому боці» передбачена навчальна дис-

ципліна «Методика польових фізико-географічних досліджень». Тому не-

від'ємною частиною географічної освіти є проходження студентами навча-

льних і виробничих практик після кожного курсу (I, II, III і IV). Цей вид 

навчання має витрачати, крайньою мірою, близько 35-45% від всього обся-

гу навчального часу за міжнародним досвідом. Причому, треба також пла-

нувати час на обробку та інтерпретацію («на камералку») польового мате-

ріалу. Види такої роботи добре віддзеркалені в огляді історії кафедри фізи-

чної географії та природокористування класичного Одеського національ-

ного університету імені І.І. Мечникова, що є фундатором вищої географіч-

ної освіти в Україні [7, 11].  

Для ординарної підготовки фахівців-географів потрібно багато прила-

дів. Така вимога обумовлюється складністю навколишнього середовища, 

навіть на такій невеликій площі, де розташовуються природні системи фа-

цій або урочищ [1, 3]. Для зйомки рельєфу потрібні топографо-геодезичні 

прилади, також важливо точно знати дистанційні методи зйомки (аерофото 

та космічні). Для ґрунтових досліджень потрібні прилади для визначення 
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СаСО3, гумусу, важких металів, легкі свердлинкарі типу вібробурових. До 

того ж потрібна аналітична лабораторія для «камералки». Для роботи на 

річках та озерах треба використовувати ехолоти, дновичерпувачі, ударні 

трубки, батометри, диски Секкі, термометри різного призначення і ще ба-

гато чого. Для практик ландшафтного напрямку на суходолі, в береговій 

зоні та на водоймах виконуються практики двох категорій — стаціонарні 

та маршрутні, з відповідним обладнанням в природних умовах та в лабора-

торії «під дахом». Таким чином виконуються програми навчальних прак-

тик при вивченні елементів та компонентів в природних системах літоген-

них, гідрогенних, атмосферних та біогенних. Це треба робити для того, 

щоби опанувати комплексний та системний підхід до розуміння довкілля, з 

одного боку, а з іншого, щоби навчитися отримувати географічну інфор-

мацію з тією чи іншою метою. Ну, і що робити? Інакше заклики та вимоги 

МОН до закладів вищої освіти готувати фахівців вищого ґатунку, а магіс-

терські роботи прирівняти до наукових, — це пусті слова, лозунги, декла-

рації. Треба розуміти, що географія — це серйозна наука, а від студентів-

географів вона вимагає набагато більше, аніж, скажемо, від студентів-

математиків, менеджерів або студентів-філософів.  

Сьогодні географія визначає раціональну розумну організацію тери-

торії, розміщення певних угідь, оптимальне використання води, грунтів, 

добрив, оцінку наслідків роботи сільськогосподарських та промислових, 

транспортних підприємств, збереження структури та здатності самовідно-

влювання природних ресурсів в фізико-географічних системах різного рів-

ня ієрархії й т.і. До того ж, за висновками Аристотеля та Демокріта, ще ба-

гато століть тому на географічних засадах формувалися основи філософії 

та методологічні положення природознавства («фізики») Як вважають Я. 

Мольчак та І. Мисковець [2], «...Загальна мета географічної освіти — фор-

мування у людей системи поглядів, принципів, норм поведінки по відно-

шенню до географічного середовища. Результатом географічної освіти по-

винна стати внутрішня пізнавальна установка особистості на засвоєння ці-

лісних комплексних географічних знань». На цьому підґрунті будується ві-

дношення до природокористування і довкілля в цілому, яке для географа 

стає свідомим, оптимальнім та раціональним.  

Ресурсний аспект географії сьогодні далеко не вичерпаний, і ця наука 

має суттєвий потенціал для забезпечення раціонального гармонічного при-

родокористування в кожному регіоні, в кожній частині території України. 

У цьому зв’язку має активізуватися не тільки пізнавальна (лекційно-

пояснювальна) частина географії, але, мабуть, набагато більшою мірою, — 

практична частина. Під час польової (чи морської) практики студент-

географ має усвідомити, що кожна територія, кожна просторова система 

(від фізико-географічної фації до області та країни) має власну структуру, 

власну динаміку, за власною схемою спілкується із суміжним довкіллям 

тощо [6, 9]. Тому треба набрати навичок про визначення структури та роз-

витку природних систем на рівнях фізико-географічних під'урочи-
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ща/урочища та місцевості, що визначає масштаб господарського плану-

вання території. Так, Е.Н. Александрова та А.В. Хвостова [1] дають реко-

мендації під час ландшафтної практики виконувати зйомки на кількох ви-

дах ландшафтів, щоби студенти наочно ландшафтне різноманіття. Під час 

маршрутів навчальної практики студент-географ буває в межах гірських, 

рівнинних, степових, лісових, озерних територій, в річкових долинах та на 

вододілах, в плавнях, на водно-болотяних угіддях тощо із метою опанувати 

ландшафтне різноманіття, відповідно до норм Женевської (1995) та Фло-

рентійської (2004) конвенцій, до Рамсарської угоди (1971). Оскільки кожна 

місцевість є непівторною за будовою, то в її межах можна використовува-

ти суто певну обмежовану низку видів природних ресурсів. Саме тому є 

нераціональним, навіть — шкідливим, комплексне використання ресурсів 

на території, коли витрачається все, що бачать очі, одночасно і швидко 

(ґрунти, вода, пасовища, ліси тощо), без огляду на наслідки. Така практич-

на частина навчання реалізується саме під час польових маршрутних та ка-

ртографічних практик у студентів, а згодом, під час виробничої діяльності, 

коли фахівець-географ здатний визначитися з виробничим проектом орга-

нізації та використання території та акваторії. 

Такий вид роботи спрощено можуть виконувати учні старших класів 

під керівництвом вчителя географії за програмою Малої Академії наук. 

Але цю роботу вчитель має вміти виконувати власно, на підставі навчаль-

них та виробничих практик під час навчання в університеті. Він повинний 

бути знайомим з методикою виконання маршрутів, з картографуванням те-

риторії, з устаткуванням та приладдям для роботи, з виконанням «камера-

лки». Наприклад, майбутній ландшафтознавець повинний виконувати в 

польових умовах тахеометричну зйомку місцевості, оцінювати водні ресу-

рси та їх відновлення, виконати взірцювання ґрунтового покриву на розрі-

зах та на закопухах, визначати абразійні та акумулятивні ділянки в берего-

вій зоні морів, встановити динаміку еолового рельєфу і т.і. в межах кожно-

го ландшафту, кожної природної системи, в кожному регіоні [3, 11]. При 

цьому студент-географ повинний навчитися в польових умовах додержу-

ватися принципів та підходів, які передбачаються законом географічної 

локальності [7, 9]. Така робота традиційно ніколи не виконувалася в тих 

педагогічних інститутах, де були і залишаються кафедри географії, бо час 

відведений на польові практики витрачався на дисципліни педагогічного 

напрямку та на педагогічні практики, на суто педагогічні вправи. Нагадає-

мо: в умовах, що створені в МОН України, не дозволяється більше 5 дис-

циплін протягом семестру викладати студентам (чому не 3 або 9?). Зважа-

ючи на «засмітненість» освітньої програми з географії в ЗВО зайвими пре-

дметами, зайвими повторами, — на фундаментальні та на професійно оріє-

нтовані географічні дисципліни залишається менше 50% їх загальної кіль-

кості. І така страта географії відбувається перш за все за рахунок природ-

ничих маршрутних, стаціонарних та аналітичних практик. Найпоганіше те, 

що встановлений термін польових (морських) практик недостатній, бо для 
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повноцінної навчальної підготовки його треба підвищити на 2-3 тижня. 

При цьому є недопустимим скорочення кількості професійно орієнтованих 

(фундаментальних географічних включно) навчальних дисциплін. 

До того ж досвід показав, що кожний керівник практики має раціона-

льну (оптимальну) нагоду вести ефективне навчання протягом польової 

практики з групою студентів у кількості 5-7 осіб. Зрозуміло, що студентів з 

суспільної географії достатньо ефективною групою є 11-15 осіб. Але, на 

мій погляд, географам-суспільникам після розподілу по спеціалізаціям не 

обов’язково проходити виробничу природничу практику, досить навчаль-

ної. Бо яка природнича практика може бути у гуманітаріїв?  

Ось чому в класичних університетах напрямок «географія» (шифр 

106) потребує багато часу на польові практики та забезпечення приладдям 

та устаткувальною базою в кафедральних лабораторіях (кабінетах). Якщо 

керуватися оптимальною концепцією географічної освіти [7-9], то підгото-

вка фахівців-географів бакалаврів та магістрів повинна забезпечуватися 

фінансовими та матеріальними ресурсами в кілька разів більшою, аніж за-

безпечуються студенти-філософи, філологи, лінгвісти, психологи та інші 

гуманітарії. Вже давно надійшов час, щоби кожна природничо-географічна 

кафедра в своєму складі мала 1-4 спеціалізовані кабінети: окремо ландша-

фтний, окремо картографічний, окремо метеоролого-океанологічний. 

Особливого значення набуває професійна виробнича практика на ста-

дії закінчення програми підготовки бакалавра, т.є. на 4-му курсі навчання. 

Бакалавр-географ отримує диплом державного зразку, а це означає, що він 

має пройти повний курс виробничої практики. В тому числі і на 4-му курсі. 

Очевидно, що в такому разі обробку фактичного матеріалу та написання 

кваліфікаційної роботи в квітні-травні (наприкінці 8-го семестру) студент 

виконував в стінах кафедри (кафедрального кабінету) або у виробничій ус-

танові, і це йому б зараховувалося як виробнича практика. Але географіч-

них кабінетів сьогодні немає, а а на природничу практику немає часу.  

До виробничої практики треба підготуватися за рахунок кількох нав-

чальних дисциплін третього курсу, а відтак практику відробляти наприкін-

ці другого семестру, щоби викладачі встигли виконати власний план робо-

ти. До того ж такі практики виконуються влітку, часто в польових (морсь-

ких) умовах, бо влітку погодні умови більш сприятливі із позицій вимог 

техніки безпеки праці [3, 4, 11]. Для проходження практики студент-

географ приходить у виробничу, науково-дослідну чи пошуково-проектну 

установу (організацію). А там його повинний вести відповідний працівник, 

навчати студента, а цей працівник витрачає час, а це час робочий. Праців-

нику установи треба платити, на що МОН України коштів майже не виді-

ляє. Як тут бути? А на навчання студента витрачається електрика, бо він 

працює 6-8 годин на приладах та установках, витрачаються їх ресурси, ма-

теріали, хімікати, комп’ютерний ресурс тощо. Мабуть за це також потрібно 

платити, а МОН України на це коштів майже не виділяє. В цьому Мініс-

терстві до поточного часу ніяк не розуміють, що радянські часи закінчи-
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лись, почалися часи, коли за все треба платити. Як готувати повноцінного 

спеціаліста? Навіть, бакалавра? Певною мірою на це питання відповідає 

запропонована концепція вищої географічної освіти в класичних універси-

тетах України [6, 9].  

А тепер звернемось до програми магістра. Довгий час керівники осві-

ти не знали, що робити із цією програмою, особливо, в галузях природни-

чих наук, а географії — в тому числі. Нарешті вирішили, що треба дещо 

підняти цей рівень. Тому було проголошено, що майбутньому магістру 

треба володіти, крайньою мірою, хоча б англійською мовою, а краще — 

двома і більше. Але ж географ — він не мовознавець, а тому йому потрібно 

знати не тільки англійську (німецьку, іспанську, арабську, китайську тощо) 

мову як мову. Він має знати терміни та поняття, відчувати дух географіч-

ної наукової мови. Тим паче, що за поглядами чиновників Міністерства 

освіти та науки кінцева кваліфікаційна магістерська робота повинна бути 

науковою і захищатися на засіданні державної комісії. Зрозуміло, що про-

граму магістра англійською мав би вести географ — професіональний но-

сій мови. Але за яку оплату? 

Якщо протягом двох років навчання за магістерською програмою сту-

дент-мовник-філолог майже не відчуває мовних проблем, то географу пот-

рібний викладач-географ, який діловою географічною англійською (іспан-

ською, німецькою, китайською тощо) мовою володіє. Причому, науковою 

роботою магістра, за правилами, може керувати професор, доктор наук, чи 

досвідчений доцент, кандидат наук, які професійно володіють тією чи ін-

шою мовою. Наскільки мені відомо, сьогодні на географічних кафедрах 

ЗВО України таких осіб нараховуватися може до 2-3 десятків. Тут треба 

взяти до уваги, що географія, як розгалужена інтегральна наука, має суттє-

ві відмінності професійної мови українською або російською мовами, вже 

не кажучи про англійську, німецьку чи іспанську. Багато в чому це 

пов’язано із розвитком такої мови тоді, коли Великобританія, Німеччина 

чи Іспанія були величезними колоніальними імперіями. Відтак, в цій мові є 

багато термінів, яких в українській мові раніше ніколи не було, та й зараз 

багато чого немає. Володіння англійською у геоботаніка — це не англійсь-

ка у геоморфолога, а володіння у кліматолога — не володіння у ґрунтозна-

вця. Та припустимо, що ідеальні фахівці в нас є, а сьогодні працюють кож-

ний в своєму ЗВО. В цьому випадку знання професійної мови викладачу 

повинне сплачуватися як надбавка, а викладач має отримувати певну не-

малу доплату. За власним досвідом знаю: кого б із своїх колег в інших міс-

тах я не питав, ніхто такої доплати не отримує (може, не всіх питав). Чому? 

Відповідь одна — у держави грошей немає! 

На відміну від деяких інших наук, в географії наукова робота дається 

набагато більшим пóтом і потребує набагато більшого часу при умові, що в 

наявності є необхідне приладдя. Коли так, то збір фактичного дослідниць-

кого матеріалу треба починати ще з навчальних практик. Тому теми курсо-

вих та бакалаврських робіт часто можуть бути ідентичними, а зміст свід-



33 

чить про розвиток, удосконалення тематики. Якщо такий збіг буде дозво-

лено, курс від курсу студентська робота буде розвиватися, то все добре. До 

магістерської програми вже будемо мати певні розробки, якісну наукову 

роботу. А якщо ні? Бо студент-географ повинний мати час, довгий період 

досліджень. Поточного часу найбільша цінність у тих робіт, які викрива-

ють динаміку ландшафту, динаміку будь-якої природної системи будь-

якого рівня організації. Оскільки найгеніальніші студенти власне теорети-

чне положення можуть представити вкрай нечасто, як виключення, то 

майже завжди добра магістерська робота розкриває динаміку географічно-

го об’єкту або компоненту. Але для цього наробітки, розробки повинні бу-

ти тривалими, крайньою мірою — до 4-5 років. В цьому випадку студент-

географ, що працює за магістерською програмою, має виконувати регуля-

рні експедиційні роботи та географічні практики, починаючи з першого 

року навчання, з використанням найновішого обладнання.  

 

 

 
Рис. 1.  

Захист берегів побудований без 

урахування сили штормів. 

 Рис. 2.  

Ця берегозахисна споруда не ураховує 

динаміку кліфів та нахили дна. 

 

  

Рис. 3.  

Ця вулиця ковзнулася униз 

назсувній терасі, про що 

проектувальники були 

попереджені заздалегідь. 

 Рис. 4.  

Нерозуміння прибережно-морських 

процесів з боку проектувальників 

вивело ділянку берегу із купального 

користування. 
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Ось і прийшли до фінішу. Хоча МОН України видавало раніше і видає 

зараз спеціальний і дуже суворий наказ про забезпечення практик всіма ре-

сурсами в повному обсязі, але протягом останніх 15 років цього не відбу-

валось. Тут треба нагадати, що практики та камеральні роботи у географів 

майже повністю формують професійні досвіди, вміння, навички. Виходить, 

що в левовій більшості українських університетів МОН України не заціка-

влений у вміннях та навичках фахівців-географів. Така ситуація свідчить, 

що держава Україна свідомо позбавляє двох ознак з трьох, які повинні бу-

ти у професійного фахівця-географа. Треба ще раз нагадати: навчальний 

напрям «географія» є наукою світоглядною, ресурсною, просвітницькою, з 

якої почалося природознавство в цілому. Вона є запорукою здорового до-

вкілля, збереження чистоти нації, збереження таких коштовних сьогодні 

життєво важливих ресурсів. Якщо так мало уваги приділяти одній з фун-

даментальних наук, то чи можна дивуватися, що майже 31% всіх орних зе-

мель України виведено з ладу процесами водної ерозії? Або тому, що май-

же кожне втручання людини в природу берегової зони морів призводить до 

суцільних руйнувань [5, с. 8]: подивіться на ці фото 1 та 2, 3 та 4. Причини 

різні, а результат схожий. 

Аналогічна ситуація склалася в багатьох місцях узбережжя України, 

бо порушення природозахисного законодавства стало тут звичайним. На 

одній ділянці берегів екологи не розуміли роль хвильового та вітрового на-

гонів (рис. 1). На другій ділянці екологи та будівельники не розуміли при-

родного процесу абразії та побудували якесь опудало (рис. 2). На третій 

ділянці проектувальники думали, що вони знають краще, ніж всі інші, — 

самі з вусами (рис. 3). А на четвертій ділянці екологи ухвалили найбільш 

несприятливий варіант берегозахисту, та викинули в море (?) бюджетні ре-

сурси (рис. 4). Такі ситуації, з нашої точки зору, можуть свідчити про три 

провідних висновки: а) екологи не повинні експертувати забудову берего-

вої зони моря; б) в Україні відсутня увага до розвитку географічної науки, 

що негативно відбивається на ефективності природокористування; в) втра-

тити наукові школи можна швидко, а ось створити можна лише на фунда-

менті попередників, які втрачають можливість впливати на розвиток геог-

рафічних наук. 

На закінчення звернемо увагу: на важливість географічної освіти по-

між усім вказує зовнішній лицевий бік обкладинки материалів міжнарод-

ної конференції «Актуальні проблеми гуманітарних та природничих наук. 

Частина III» [9]. На цій обкладинці серед дев'яти символів різних фунда-

ментальних наук на перше місце поставлено символ саме географії — гео-

графічний глобус. Це дуже показово — на перше місце в Україні для вирі-

шення актуальних проблем гуманітарних та природничих наук поставлено 

географію! Чим не приклад для МОН України? 
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