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ВВЕДЕНИЕ








Темой данной дипломной работы является «Политика США в отношении проблем безопасности региона Персидского залива в 90е гг.

1. – в начале ХХI в.». Соединенные Штаты традиционно участвуют в событиях во многих странах мира, но уникальный интерес представляют как раз страны Персидского залива, региона, который находится на стыке цивилизаций, обладает огромными запасами энергоресурсов, и в то же время характеризуется высочайшей конфликтогенностью в мире. Именно в начале 90-х гг. ХХ века Вашингтон начинает оказывать постоянное влияние на политический климат в этом регионе, включая его в сферу своей национальной безопасность. С каждым годом вектор отношений между этими акторами непредсказуемо меняется, но в рамках

рассматриваемого периода возможно совершить качественное переосмысление уже свершившихся событий и сформировать видение закономерностей данного направления внешней политики США.

Цель данной дипломной работы – проанализировать эволюцию политики США по отношению к проблемам безопасности региона Персидского залива с 90-х гг. ХХ до первых десятилетий ХХI.

Для достижения цели были поставлены следующие задачи:

0. Выявить причины активизации Соединенных Шатов в регионе Персидского залива в начале 90-х гг. ХХ в.;

0. Оценить влияние терактов 11 сентября 2001 г. на внешнеполитический курс Белого дома;

0. Проанализировать причины провала американской операции в Ираке 2003-2011 гг.;

0. Изучить роль США в процессе дипломатического урегулирования кризиса вокруг ядерной программы Ирана.
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1. дипломной работе использовались разнообразные источники: монографии, научные статьи и публикации авторитетных изданий,

мемуары, официальные документы государств и организаций, публичные заявления и выступления государственных деятелей. Среди важных документов были проанализированы «Заявление правительства Ирана и совершивших визит Министров иностранных дел ЕС» [4], положившее начало дипломатического урегулирования кризиса вокруг ядерной

программы	Ирана	группой	ЕС3;	Проект	резолюции	по	Ираку,

подготовленный Испанией, Соединенным Королевством Великобритании и Северной Ирландии и Соединенными Штатами Америки от 24.02.2003 [40], где впервые союзники заявили о необходимости применения военных мер по отношению к Ираку; «Дорожная карта» и сопроводительное письмо Галдимана [31], декларирующие желание Ирана смягчить напряжение в отношениях с США путем уступок по своей ядерной программе; Текст Тегеранской декларации 2010 г. [43], содержащий инициативу Турции, Бразилии и Ирана по обмену топливом; «Стратегии Национальной

безопасности» 2002 и 2006 г. [44,45], в которых был изложены официальные приоритеты национальной безопасности США; Доклад МАГАТЭ о «Проверке и мониторинге в Исламской Республике Иран в свете резолюции 2231 (2015) Совета Безопасности Организации Объединенных Наций» 2016 г. [49], на основе которого были отменены все санкции в отношении Ирана.

Изучая вопрос отношения международных акторов к событиям в Персидском заливе последних трех десятилетий, автор использовал Резолюции СБ ООН: резолюции № 660 [16], №678 [17], №687 [18], принятые во время Войны в Персидском заливе, а также решения СБ ООН в отношении ядерной программы Ирана, которые изложенные в Резолюциях №1737 [14] и №1929 [15].
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Также во время изучения политики администрации Обамы по отношению к Ирану была проанализирована произнесенная в 2009 г. речь Б. Обамы в Каире [12].

Среди отечественных исследований данной проблематики следует отметить труды кандидата политических наук Синовец П.А [20,21], в которых автор рассматривает проблему ядерной программы Ирана в международном аспекте, а также анализирует перемены внешней политики США на Ближнем Востоке во время «иракского кризиса».

Среди мемуаристки зарубежных авторов особое место в дипломном исследовании занимают мемуары Халед ибн Султана, саудовского политического деятеля и сына наследного принца [22]. Хотя мемуары и наполнены противоречивыми фактами, возвеличивающими роль Саудовской Аравии в войне в Персидском заливе, они содержат уникальные воспоминания очевидца многосторонних переговоров по урегулированию Кувейтского кризиса. Невозможно не упомянуть книгу Дж. Буша и Б. Скаукрофта, его советника по национальной безопасности [28]. Авторы настаивают, что это не мемуары или научная статья, а их личный взгляд. В «Преобразованном мире» мы получаем ответ на многие вопросы, связанные с войной в Персидском заливе 1990-1991 гг. Другая книга выдающегося американского политического деятеля Г. Киссинджера

1. объясняет поражения и победы Вашингтона на Ближнем Востоке в конце ХХ в. с точки зрения бывшего американского высокопоставленного госслужащего. Стоит отметить, что книга Дж. Буша в соавторстве с Б.

Скаукрофтом и книга Г. Киссинджера содержат достаточно противоречивые выводы об исходах войны в Персидском заливе.

1. мемуарах Сейеда Хоссейна Мусавьяна, иранского дипломата в области ядерной энергетики [34] раскрываются противоречия и интересы Ирана, ЕС, США и МАГАТЭ, имевших место в многолетних переговорах по урегулированию вопроса ядерной программы Тегерана.
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Публикация Белоногова А.М., заместителя министра иностранных дел СССР в 1990-91 гг., «МИД. Кремль. Кувейтский кризис» содержит интересные факты, свидетелем которых являлся автор, рассказывая о политике, проводимой непосредственно главами государств во времена Кувейтского кризиса [1].

Монографии специалистов в области проблематики мирного атома и ядерного нераспространения бывшего генерального директора МАГАТЭ Мохаммеда эль-Барадеи [29] и текущего президента и соучредителя «Национального ирано-американского совета» Трита Парси [36] также использовались автором для изучения проблематики Иранского ядерного кризиса.

Следует отметить также монографии У.З. Шарипова [24], [25], [26], в

которых автор приводит широкий анализ американских внешнеполитических решений с точки зрения национальных концепций безопасности президентских администраций.

Научные сборники востоковеда и кандидата политических наук Мелкумян Е.С «Иракский кризис. Международный и региональный контекст. Материалы «круглого стола» [8] и «ССАГПЗ в глобальных и региональных процессах» [9], преподносят интересные идеи, вокруг которых дискутировали в то время в научных кругах, демонстрируя тем самым глубокий интерес общественности к событиям последних десятилетий в регионе Персидского залива.

Хронологические рамки дипломной работы 1990-2015 гг. Выбор нижней рамки обусловлен началом войны в Персидском заливе 1990-1991 гг., в которой активно принимали участие США; верхняя рамка является годом принятия Всеобъемлющего Совместного Плана Действий по ядерной программе Ирана, что было большим достижением в урегулировании ядерного кризиса вокруг ИРИ за последние десятилетия.

Дипломная работа состоит из введения, трех глав и заключения. Первая глава «Роль США в урегулировании проблем безопасности
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Персидского залива в 90-х гг. XX века» описывает причины углубления интереса США в регионе и роль Вашингтона в политике ведущих государств Залива. Вторая глава «Трансформация внешней политики США в регионе Персидского залива после терактов 11 сентября 2001 г.» посвящена изучению политики Соединенных Штатов после терактов 11 сентября 2001г. в регионе Персидского залива и выявлению причин поражения американской операции в Ираке. В третьей главе «Политика США в отношении ядерной программы Ирана в XXI веке» автор анализирует роль США в дипломатическом урегулировании кризиса вокруг ядерной программы Ирана в XXI в.









































ЗАКЛЮЧЕНИЕ



Изначальный интерес Вашингтона в бесперебойном доступе стран Запада к нефтегазовым месторождениям Персидского залива требовал решения проблем безопасности Региона. Разгоревшийся в 1990 г. Кувейтский кризис, а затем и война в Персидском заливе проявили Вашингтон как влиятельно актора, которого поддерживает мировое сообщество. Но в то же время, Белый дом не смог использовать свою победу в полной мере. Цели операции освобождения Кувейта были определены слишком узко: как только Ирак покинул Эль-Кувейт, США решили, что они достигли своей цели. Хотя против Багдада были введены разнообразные экономические санкции, быстрый вывод войск с Ирака снизил эффективность переговоров в отношении сотрудничества, которое было в интересах США.

Концепция «двойного сдерживания» Б. Клинтона подразумевала существование достаточно сильного Ирака в противовес Ирану, но Ирак, ослабленный войнами и санкциями, не мог служить сдерживающим соперником для Тегерана, заставляя Вашингтон постоянно ожидать непредсказуемых действий и угроз со стороны Багдада.

Идеологическая концепция Ирана была альтернативой американской идее демократизации Ближнего Востока, что создавало противоречия и сложности в американо-иранских отношениях. Официальная политика Вашингтона политической блокады Ирана не позволяла включить это государство в систему урегулирования проблем безопасности региона Персидского залива, что, возможно, сделало бы её более эффективной.

1. то же время происходит переориентация Аравийских монархий на страны Запада, что привело к возникновению концепции, в которой уже
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страны Аравийского полуострова, в особенности Саудовская Аравия, противостояли бы Ираку и Ирану. США начали двигаться на пути установления прочных связей с этими государствами.

Определение Вашингтоном Ирака и Ирана странами, спонсирующими международный терроризм, после терактов 11 сентября 2001 г. в значительной степени ужесточила американскую политику по отношению к этим странам. Несмотря на первоначальный успех операции «Иракская свобода», после свержения суннитского правительства Саддама Хусейна страну поглотила гражданская война. Администрация Дж. У. Буша в связи с провалом военной операции постепенно теряла свой авторитет как внутри страны, так и за рубежом. Её обвиняли в неспособности организовать эффективную систему власти, способную взять на себя контроль в Ираке, с другой стороны, шиитское большинство как в правительстве, так и в населении, способствовало увеличению влияния Ирана в государстве. США имели напряженные отношения с Тегераном в то время, поэтому проникновение Ирана в Ирака создавало ещё больше трудностей для усилий Белого дома нормализовать ситуацию в Багдаде.

Вопрос американской политики в Ираке был очень актуальным в предвыборных кампаний демократической и республиканской партий в 2008 г. Кандидаты имели противоположные подходы к решению «иракского вопроса», но были поддержаны демократы с их мирной позицией.

1. 2009 г. к власти пришли демократы во главе с Б. Обамой. Он придерживался широко распространённого мнения о том, что война в Ираке приносит слишком много вреда США и нахождение американских сил в Багдаде было бессмысленным. Обама считал Афганистан главным фронтом борьбы с терроризмом. Тем не менее, в Ираке быстро развивалась сеть «Аль-Каиды», которая вскоре трансформировалась в ИГИЛ – качественно новую террористическую организацию. Тогда
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проблема «Исламского государства» ещё не существовала, поэтому войска из Ирака к 2012 г. были выведены.

Обнаружение в Иране объектов ядерной промышленности, данные о которых не были представлены МАГАТЭ, заставило многих полагать, что Иран разрабатывает свою ядерную программу в военных целях. Так как Иран и Ирак были включены в страны «оси зла» администрацией Дж. У. Буша, высшее духовенство Тегерана было насторожено успехами военной компании США в Ираке и опасалось военных акций в свою сторону. Иран предложил снизить напряжение в отношениях с Соединенными Штатами в «Дорожной карте», но Белый дом проигнорировал эту инициативу, так как предпочитал вести переговоры на своих условиях. Дипломатический процесс ЕС3, возможно, изначально был обречен на неудачу, так как он не был поддержан США, которые, наоборот, расценивали европейскую инициативу как возможность для Тегерана скрывать развитие военного аспекта своей ядерной программы за переговорами. В свою очередь, европейские союзники начали обвинять Вашингтон в препятствовании урегулированию кризиса, что заставило Белый дом сменить тактику и участвовать посредством Группы 5+1 в переговорах с Ираном. Консервативное правительство Тегерана не хотело идти на компромисс с Западом, считая любые ограничения препятствием развития иранского мирного атома. Ситуация изменилась, когда президентом Ирана стал Рухани, желавший снизить напряжение в отношениях с западными странами. Группа 5+1 и Иран два года шли к Совместному Всеобъемлющему Плану, который гарантировал Ирану в обмен на значительные ограничения его ядерной программы отмену деструктивных для него санкций. Это соглашение значительно улучшило отношения между государствами. Но настороженность вызывает политика новой республиканской администрации Д. Трампа, согласно которой США покинули СВПД в 2018 г.
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