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ВСТУП 

Актуальність теми дослідження. Визначальною умовою судово-правової реформи в Україні, є утвердження судового захисту прав громадян, який повинен відповідати потребам суспільства, міжнародним стандартам і нормам з прав людини. Конституційна доктрина містить принцип універсального права судового захисту прав, свобод і законних інтересів.
 Згідно зі ст. 2 Кримінального процесуального кодексу України (далі – КПК України) 2012р., завданнями кримінального провадження є захист особи, суспільства та держави від кримінальних правопорушень, охорона прав, свобод та законних інтересів учасників кримінального провадження, а також забезпечення швидкого, повного та неупередженого розслідування і судового розгляду з тим, щоб кожний, хто вчинив кримінальне правопорушення, був притягнутий до відповідальності в міру своєї вини, жоден невинуватий не був обвинувачений або засуджений, жодна особа не була піддана необґрунтованому процесуальному примусу і щоб до кожного учасника кримінального провадження була застосована належна правова процедура.
 Реалізація цього призначення здійснюється в ході розгляду кримінальної справи і винесення остаточного рішення по ньому. Разом з тим повністю виключити ймовірність судової помилки практично не можливо.  
«В ідеалі кримінальна справа, - писав В. А. Давидов, - може підлягати судовому розгляду лише один раз. Виголошений вирок повинен шануватися непорушним, таким, що не підлягає перегляду: res judicata pro viritate habetur» [23, с. 31]. Однак, як свідчить практика, актуальними залишаються слова І. Я. Фойніцкого: «Розгляд справи в одній інстанції, незважаючи на всі турботи про належне її побудування, залишає можливість помилки у вироку. Крім цього, судові місця, діючи порізно, втрачають внутрішню єдність у розумінні та застосуванні закону, і тому інтереси правосуддя виявляються не забезпеченими та судові вироки перестають бути вираженням істини» [93, с. 409].
Апріорі ніяке законодавство не може повністю виключити можливість судових помилок. Тому розробка досконалого механізму їх виправлення є спільним завданням, що стоїть перед процесуалістами-практиками і теоретиками. Право оскарження судових рішень і обов’язок судів вищестоящих інстанцій здійснити перегляд кримінального провадження - є найважливішою гарантією прав, свобод і законних інтересів учасників цього провадження. Дані положення відображені в міжнародних правових актах і в нормах українського законодавства. Так, відповідно до Конституції України кожен засуджений за злочин має право на перегляд вироку вищим судом в порядку, встановленому законом. Це конституційно-правове положення повністю узгоджується з низкою міжнародно-правових норм: п. 5 ст. 14 Міжнародного пакту про громадянські і політичні права від 19 грудня 1966 р., п. 1 ст. 2 Протоколу від 22 листопада 1984 р. № 7 до Конвенції про захист прав людини та основних свобод від 4 листопада 1950 р., п. 2 ст. 7 Конвенції Співдружності Незалежних Держав про права та основні свободи людини від 26 травня 1995 р. Аналогічне положення міститься і в п. 2 ст. 34 Декларації прав і свобод людини і громадянина від 22 листопада 1991 р. 
 Якісні зміни в політичній та соціально-економічній сферах життя суспільства на рубежі XX-XXI століття, спричинили динамічний розвиток законодавства у всіх галузях права. Реалії часу були враховані і в діючому КПК України, розділи якого поповнилися новими нормами, в тому числі такими, що визначають судово-контрольну діяльність судів по перегляду судових рішень і винесення законних рішень  по них.
 Активність учасників кримінального провадження щодо оскарження судових рішень, результативність поданих скарг, поява судового  провадження з перегляду судових рішень, зокрема, провадження в суді апеляційної інстанції, провадження в суді касаційної інстанції та провадження за нововиявленими або виключними обставинами, відсутність єдиної правозастосовної практики в процесі перегляду судових рішень передбачає вдосконалення позицій в концептуальних питаннях контрольно-наглядової діяльності суду, розробку пропозицій, що дозволяють оптимізувати практику реалізації інституту перегляду судових рішень. Таким чином, важливе практичне значення інституту перегляду судових рішень у кримінальному судочинстві України та недосконалість окремих процесуальних норм, що регулюють порядок провадження в судах вищих інстанцій, визначили вибір теми наукового дослідження.
Інститут перегляду судових рішень у кримінальному провадженні був об’єктом дослідження вчених-процесуалістів кінця XIX – початку XX в.: С. С. Викторского, М. В. Духовского, Н. Н. Розина, В. Случевского, Д. Г. Тальберга, М. А. Чельцова-Бебутова, С. К. Чагина, И. Я. Фойницкого і ін. 
Окремим питанням цієї теми присвячені роботи сучасних процесуалістів України та близького зарубіжжя: А. С. Александрова, Т. В. Апаровой, Н. Р. Бобечко, Ю. М. Грошевого, К. Ф. Гуценко, Л. М. Лобойко, П. А. Лупинской, Е. Г. Мартынчика, Н. Г. Муратовой, М. М. Михеєнко, В. Т. Нора, І. Д. Перлова, Ю. І. Стецовського, М. С. Строговича і ін. 
Дослідження цих учених внесли видатний внесок у розвиток науки кримінального процесу. Проте в юридичній літературі висвітлюються далеко не всі проблеми як теоретичного, так і практичного характеру щодо  інституту перегляду судових рішень у кримінальному судочинстві, особливо в світлі уніфікацією всіх юридичних процесів в Україні в 2017 р. Тому, надалі вдосконалення потребує практика його застосування, потрібні науково-обґрунтовані рекомендації щодо застосування правових норм, що регулюють порядок розгляду кримінальних справ у судах контрольно-наглядових інстанцій.
У цьому зв’язку автором зроблена спроба комплексного дослідження проблем перегляду судових рішень у кримінальному провадженні, їх поняття, значення та форм перегляду. 
Метою дослідження є  аналіз законодавства, що регламентує провадження в суді апеляційної інстанції, провадження в суді касаційної інстанції та провадження за нововиявленими або виключними обставинами на основі вивчення теоретичних і практичних проблем інституту перегляду судових рішень. 
Досягненню поставленої мети сприяє рішення наступних завдань:
– провести теоретичний аналіз формування системи правових норм, що регламентують інститут перегляду судових рішень в кримінальному процесуальному праві України;
– розкрити сутність і значення сучасного провадження в судах апеляційної інстанції, касаційної інстанції та за нововиявленими або виключними обставинами;
– здійснити комплексний аналіз правової природи та особливостей апеляційного, касаційного провадження та провадження за нововиявленими або виключними обставинами;
– виявити проблемні питання правової регламентації діяльності суду та інших учасників кримінального судочинства при перегляді кримінальних справ і рішень щодо них у вищестоящих судових інстанціях;
– на основі комплексного аналізу сформулювати пропозиції, які спрямовані на оптимізацію порядку судочинства в ході перегляду судових рішень.
Об’єктом дослідження є суспільні відносини, які виникають між учасниками кримінального провадження в ході перегляду судових рішень в суді апеляційної інстанції, касаційної інстанції та провадження за нововиявленими або виключними обставинами. 
Предметом дослідження виступає інститут перегляду судових рішень у кримінальному процесі України.
Методи дослідження. Методологічною основою дипломного дослідження є комплексне використання сукупності методів та прийомів сучасної теорії наукового пізнання соціальних і правових явищ.  
 За допомогою діалектичного методу з’ясовано сутність поняття  «правосуддя», «кримінальне судочинство» та «кримінальне провадження» (п. 1.1).
Метод системного аналізу дозволив усвідомити зміст процесуальних норм, які регулюють види перевірок судових рішень у кримінальному процесі та систему засад кримінального провадження, які реалізуються при перевірці судових рішень (п.п. 1.2, 1.3). 
Порівняльно-правовий метод застосовувався в процесі порівняння норм діючого КПК України 2012 р., Закону України «Про судоустрій і статус суддів» від 2 червня 2016 р. з нормами КПК України 1960 р. та Законом України «Про судоустрій і статус суддів» від 7 липня 2010 р., а також з нормами законодавчих актів зарубіжних кра1їн, що дало можливість внести конкретні пропозиції стосовно вдосконалення положень чинного законодавства (п.п. 1.2, 1.3, 3.1, 4.1 ).
Логіко-нормативний метод та метод моделювання використовувалися для формулювання пропозицій щодо вдосконалення чинного КПК України (на протязі всієї  роботи).
Всі ці методи використовувалися у взаємозв’язку, що забезпечило достовірність і об’єктивність наукових результатів. 
Нормативну основу дослідження становлять норми Конституції України, Загальна декларація прав людини, Міжнародний пакт про громадянські і політичні права, Протокол № 7 до Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод і інші міжнародно-правові акти, акти кримінального процесуального законодавства України: Кримінальний процесуальний кодекс України 2012 р., Кримінально-процесуальний кодекс України 1960 р., Закон України «Про судоустрій і статус суддів» від 2 червня 2016 р., Закон України «Про судоустрій і статус суддів» від 7 липня 2010 р.   
Наукова новизна одержаних результатів. У дипломній роботі здійснене теоретичне узагальнення та запропоноване комплексне вирішення наукових завдань щодо форм перегляду судових рішень у суді апеляційної інстанції, касаційної інстанції, та провадження за нововиявленими або виключними обставинами. Зокрема, до них відносяться такі:
1. вперше визначені види перевірок судових рішень у кримінальному процесі з врахуванням змін, які відбулися у 2017 році у зв’язку з уніфікацією всіх юридичних процесів в Україні; 
1. вперше зроблено комплексний аналіз правової природи та особливостей касаційного провадження після судової реформи 2017 року;
1. отримало подальший розвиток положення щодо сутності і значення сучасного провадження за нововиявленими або виключними обставинами; 
1. отримало подальший розвиток  узагальнення позитивного досвіду   з досліджуваної теми, та вироблення пропозицій щодо оптимізації контрольної діяльності суду в ході перегляду судових рішень в різних судових інстанціях.  
Практичне значення одержаних результатів дослідження полягає в тому, що викладений матеріал, наведені висновки, положення та пропозиції можуть бути використані в науково-дослідній, правотворчій та правозастосовній діяльності.  
Обсяг і структура дослідження. Магістерська робота складається зі вступу, чотирьох розділів, що містять 9 підрозділів, висновків, списку використаних джерел. Загальний обсяг дослідження складає 116 сторінок, з яких: 107 сторінки – основний текст роботи, 9 сторінок – список літератури.















ВИСНОВОК

В результаті проведеного магістерського дослідження за темою: «Інститут перегляду судових рішень у кримінальному процесі України», сформульовано низку висновків, пропозицій і рекомендацій, спрямованих на досягнення поставленої мети.
1. Аналіз вітчизняного історичного досвіду та закордонна сучасна практика існування порядку (певної процедури) оскарження і розгляду судових рішень дає підстави визнати цій інститут гарантом реалізації права на оскарження судових рішень, їх перевірки вищими судовими інстанціями. Саме цей інститут гарантує законність у кримінальному провадженні, і є засобом забезпечення та захисту прав і законних інтересів учасників судового розгляду та інших осіб, інтересів яких воно стосується. 
Забезпечення права на оскарження і перегляд судового рішення слід розглядати як невід’ємне право особи на захист. Можливість перегляду судових рішень є важливою гарантією досягнення цілей і виконання завдань кримінального судочинства та служить забезпеченню його законності. Його мета - запобігання тому, щоб неправосудні вироки, ухвали і інші судові рішення не набрали законної сили, а також невідкладне виправлення допущених судом першої інстанції помилок, сприяння поліпшенню якості роботи судів нижчого рівня та формуванню судової практики відповідно до вимог матеріального і процесуального закону.
2. Перегляд судових рішень – це здійснювана в певних процесуальних формах перевірка вироків, ухвал судів вищестоящими судовими інстанціями. Перевірка судових актів вищестоящими судами має своєю метою не тільки турботу про істинність судових рішень, а й забезпечення однаковості розуміння і застосування закону всіма судами. Подібна діяльність в цілому кваліфікується як судовий нагляд за діяльністю судів. 
Судовий нагляд у такому широкому сенсі слова може здійснюватися в кримінальному процесі в трьох перевірочних стадіях процесу: в ​​апеляційному, касаційному провадженні, а також перегляду судових рішень за нововиявленими або виключними обставинами. У провадженнях із перегляду судових рішень діють усі засади кримінального судочинства: законність, верховенство права, змагальність і рівність можливостей сторін; відкритість судового засідання тощо. 
3. Апеляційне провадження – це одна з контрольних стадій, яка покликана слугувати посиленню гарантій правосуддя, прав і законних інтересів осіб, залучених до сфери кримінального судочинства.   
Відродження та розвиток в кримінальному судочинстві України інституту апеляції було обумовлено низкою соціально-правових чинників: надмірне навантаженням місцевих суддів і, як наслідок, все зростаюча правова незахищеність громадян; зниження авторитету судової влади, і, як наслідок, правовий нігілізм населення; необхідність  посилення процесуальних гарантій законності, обґрунтованості та справедливості рішень у кримінальному провадженні. 
Інститут апеляції в кримінальному судочинстві - самостійна додаткова контрольна стадія кримінального процесу, де у зв’язку з принесеними протягом встановленого законом терміну апеляційними скаргами, вищестоящий суд перевіряє законність, обґрунтованість і справедливість судових рішень, які не вступили в законну силу в тій частини, в якій воно оскаржене, і стосовно тих осіб, яких стосується скарга, шляхом безпосереднього дослідження поданих сторонами доказів, у тому числі і нових, і прийняття рішення про залишення рішення нижчестоящого суду без змін, його скасування або зміну, про припинення кримінальної справи тощо.  
В апеляційному провадженні діє правило «заборона повороту на гірше», під яким розуміють недопустимість погіршення становища засудженого, виправданого порівняно із становищем, встановленим вироком суду першої інстанції. 
Суд апеляційної інстанції, оскільки він «перевирішує» кримінальну справу за фактичними обставинами, вправі, керуючись положеннями ч. 3 ст. 404 КПК, приймати нові докази та виправляти порушення, пов’язані із ненаданням стороні захисту доступу до доказів під час досудового розслідування та у суді першої інстанції. 
У тих випадках, коли суд апеляційної інстанції ухвалює нове (інше) рішення на підставі тих самих фактів, що були покладені в основу рішення суду першої інстанції, він повинен навести мотиви цього. Особливо це стосується рішень, якими погіршується становище засудженого.  
4. Провадження в суді касаційної інстанції являє собою вид судового провадження, сутність якого полягає у перегляді (перевірці) за касаційною скаргою учасників кримінального провадження судових рішень суду першої інстанції після їх перегляду судом апеляційної інстанції та рішень судів апеляційної інстанції, постановлених ними за результатами розгляду апеляційних скарг на рішення суду першої інстанції. 
За чинним КПК касацію може бути подано лише після того, як судове рішення було переглянуте в апеляційному провадженні, тобто склалася «ступінчата» касація. 
На підставі аналізу чинного кримінального процесуального законодавства, що регулює провадження справ у суді касаційної інстанції, можна виділити такі основні риси касації: 1) свобода касаційного оскарження судових рішень; 2) перевірка законності оскаржуваного рішення (суд касаційної інстанції перевіряє: правильність застосування кримінального закону; дотримання норм кримінального процесуального закону); 3) перевірка законності судового рішення тільки в межах поданої касації; 4) заборона провадити судове слідство; 5) заборона повороту на гірше; 6)  короткостроковість термінів подання касації є відносною (терміни подання касації порівняно з термінами подання апеляції є більшими. В Україні він становить 3 місяці з дня проголошення судового рішення судом апеляційної інстанції).
5. Після прийняття Закону України «Про судоустрій і статус суддів» від 2 червня 2016 в державі повномасштабно почалася судова реформа. Ключове місце в цій судовій реформі займає реформування найвищого судового органу, який змінив, окрім своєї назви, ще й структуру, повноваження, кількісний та якісний склад. На базі Верховного Суду України створено новий Верховний Суд, якій діє у складі Великої палати та чотирьох касаційних судів. Складається Верховний Суд із 200 суддів, 21 з яких працюють у Великій палаті.
Не можна залишити поза увагою і незвичні для української судової системи повноваження Верховного Суду самостійно переглядати прийняті ним же рішення. Такі повноваження визначені у ст. 45 Закону України «Про судоустрій і статус суддів», згідно з якою Велика Палата Верховного Суду діятиме як суд апеляційної інстанції у справах, розглянутих Верховним Судом як судом першої інстанції. Однак, Велика палата не здійснює вказані повноваження з підстав відсутності законодавчого визначеного порядку їх здійснення. Але вже зараз можна спрогнозувати, що такі зміни призведуть до значної завантаженості вищого судового органу та, як наслідок, можуть негативно позначитися на якості правосуддя. Це може проявлятися як у поверхневому перегляді справ Верховним Судом в апеляційному порядку, так і безпідставному поверненні ним апеляційних скарг.
Отже, незважаючи на початок роботи Верховного Суду, та Касаційних судів у його складі, ще залишилось багато питань та спірних моментів, які як скоріше повинні бути вирішенні найближчим часом, аби ці структурні елементи судової системи запрацювали якісно та ефективно.  
6.  Провадження за нововиявленими або виключними обставинами - це стадія кримінального процесу, у якій суд, котрий першим допустив помилку внаслідок незнання про існування певних обставин, відновлює провадження у справі, за результатами якого змінює власне попереднє рішення або залишає заяву про перегляд без задоволення. 
Кримінальна справа може бути відновлена за нововиявленими або виключними обставинами, якщо рішення суду набрало чинності. Тому якщо такі обставини з’являються на етапі оскарження в апеляційному порядку рішень, які не набрали чинності, вони можуть бути поставлені на вирішення суду апеляційної інстанції. 
Відновлення кримінальної справи за нововиявленими або виключними  обставинами не суперечить принципу «non bis in idem» (неприпустимості повторного притягнення до відповідальності особи за одне й те саме діяння), оскільки у разі підтвердження судом наявності нових обставин попереднє рішення у справі скасовується, а замість нього ухвалюється інше з урахуванням нових обставин.
У межах провадження з відновлення кримінальної справи не допускається перегляд у зв’язку з тим, що після вирішення справи і набуття чинності судовим рішенням були прийняті нові закони, інші нормативно-правові акти, якими скасовані закони та інші нормативно-правові акти, що діяли на час ухвалення рішення. Інакше це суперечило б правилу про заборону зворотної дії закону і кожне судове рішення перебувало б під загрозою скасування кожного разу, коли приймається новий закон.
КПК України не передбачається можливість перегляду судових рішень за нововиявленими або виключними обставинами у разі прийняття нових законів, інших нормативно-правових актів, якими скасовані закони та інші нормативно-правові акти, що діяли на час здійснення кримінального провадження.
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