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ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ОСНОВИ ДОСЛІДЖЕННЯ 

ДІЯЛЬНОСТІ МІЖНАРОДНИХ АРБІТРАЖІВ 

 

З огляду на необхідність міжнародного співробітництва для цілей 

економічного розвитку і ту роль, яка належить в цій області приватним 

міжнародним інвестиціям, маючи на увазі ймовірність того, що час від часу між 

державами та фізичними або юридичними особами інших держав можуть 

виникати суперечки в зв’язку з такими інвестиціями, постає питання в 

необхідності врегулювання таких суперечок мирними засобами, як того 

вимагають основні принципи міжнародного права та норми jus cogens. 

Арбітраж є одним із найбільш дієвих та оптимальних способів вирішення 

спорів, протиріч і конфліктів, що виникають в ході здійснення інвестиційної 

діяльності. Основною характерною особливістю міжнародного арбітражного 

розгляду спорів є винесення рішень, що мають обов’язкову юридичну силу для 

сторін у спорі і той факт, що спір вирішується на підставі норм міжнародного 

права. 

У міжнародному праві склалися дві форми міжнародного арбітражу. 

Перший – постійний, передбачається в міжнародних договорах, договорах між 

державою та інвестором для вирішення майбутніх спорів. Другий – ad hoc 

створюється по конкретному спору. Найбільш відомі інститути постійного 

арбітражу PCA, ICSID, LCIA, SCC, ICC ICA, AAA [1]. 

На сьогоднішній день Україна та українські підприємства, в тому числі 

державні, приймають участь як відповідач та як позивач у близько 20 процесів 

які відбуваються в міжнародних арбітражах [2]. 

Важливим аспектом в залученні інвестицій в державу є концесійна 

діяльність, тобто участь провідних іноземних компаній в будівництві певних 

об’єктів та екплуатації природніх ресурсів. Така діяльність інвестора дуже 

вразлива з боку порушень державою своїх зобов’язань. З цього приводу у 

різних арбітражних інститутах постійно розглядаються суперечки між 

державами та інвесторами.  
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Щодо фінансового сектору економіки, слід визначити зовнішні 

зобов’язання держав за цінними паперами. Внаслідок непродуманої державної 

економічної політики, деяки держави стикаються з неспроможністю сплати за 

борговими цінними паперами й оголошують дефолт за зовнішніми 

зобов'язаннями по ним. Для захисту своїх майнових прав інвестор змушений 

йти до арбітражу. Найбільше позовів, з вище зазначених підстав, розглядається 

проти таких держав як Російська Федерація, Аргентина, Венесуела, Болівія, 

Еквадор, що негативно впливає на іхню інвестиційну привабливість [3; 4]. 

Відповідно до майбутньої приватизації держпідприємств ця тема 

привертає особливу увагу. Адже іноземні інвестори, які будуть брати участь у 

приватизації держпідприємств, прагнуть мати певних гарантій з боку держави. 

Одною з таких гарантій є арбітражне застереження в умовах контракту, яке 

встановлює арбітражний інститут, який буде розглядати майбутній спір, а 

також інші умови. Другою гарантією є міжнародні договори між державами 

про взаємний захист інвестицій, які встановлюють порядок звернення до 

арбітражних інститутів, внаслідок порушення державою прав інвестора. В 

міжнародній договірній практиці України нараховується близько 50 чинних 

міждержавних та міжурядових угод про сприяння та взаємний захист 

інвестицій.  

Слід також зазначити ситуацію з Кримом, Донецькою та Луганською 

областями. Внаслідок неправомірних дій Російської Федерації Україна, 

українські підприємці та іноземні інвестори втратили значний обсяг власності – 

заводи, підприємства, порти, тощо. Деяки з них вже почали арбітражні процеси 

проти Російської Федерації з метою захисту своїх майнових прав. 

В теперишній час також гостро постало питання виконання рішень 

міжнародних арбітражів. Інвестори дуже часто стикаються з недобросовісною 

поведінкою держав, які використовують свій імунітет у судах держав, де 

запрошується визнання та виконання арбітражного рішення. Типовий приклад, 

справа компанії Yukos [5]. 

Таким чином, необхідність дослідження вибору оптимального шляху 

захисту інвестицій за допомогою міжнародних арбітражів та виконання 

арбітражних рішень у провідних країнах світу є дуже важливим питанням серед 

великого кола інвесторів у різноманітні галузі економіки. 
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У теперішній філософсько-правовій думці гносеологічна тема є досить 

чільною, так як в цій галузі знань ius позбувається своєї «матеріальної» 

оболонки та досліджується насамперед як суб’єктивний герменевтичний 

наслідок його інтерпретації. 

Право, як предмет розуміння, є складним гносеологічним феноменом по-

перше тому, що воно позбавлене відвертої іманентності, замість того, при його 

розгляді остаточне значення надається апперцепції. По-друге, ius, у його 

зовнішній інтерпретації, обумовлюється безвідносною історичністю та існує за 

узагальненим часовим принципом універсальної плинності: «сьогоднішній 

закон – недосконалий завтра». По-третє, вже існуючий взаємозв’язок факт-

право примушує інтерпретатора концентруватися на життєвій факторії 

конкретики правореалізації. 

Уявлення права є складним процесом. Позитивістсько-правова концепція 

праворозуміння являє собою перелік елементів, доволі деталізовану 

характеристику суті праворозуміння. 

Гносеологічний підхід до праворозуміння потребує використання 

ширшого кола способів аналізу цього поняття. 

Приступаючи до дослідження природи генезису гносеології ius, 

необхідно приділити увагу на суттєву недоробку даної теми в українській 

філософсько-правовій школі. В цьому сенсі варто звернути основну увагу на 

праці таких двох відомих вітчизняних науковців, як А. А. Козловський [1] та 

І. І. Котюка [2], в яких вперше обґрунтовано необхідність створення головного 

теоретичного напряму та узагальнено перспективи його розбудови. Отже, саме 

ці дві наукові роботи на теперішній час є майже єдиними, які більш лаконічно 

присвячені проблемі, яка саме досліджується в цій праці, та яка змогла закласти 

основну опору у фундамент сучасної правової гносеології України. 

Такі вітчизняні та зарубіжні науковці, як: М. Байтін, О. Балинська, 

В. Бачинін, Г. Гегель, А Козловський, О. Костенко, О. Петришин, В. Плавич, 
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