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ВСТУП

Згідно зі ст.ст. 3 та 27 Конституції України
 людина, її життя і здоров’я, честь і гідність, недоторканість і безпека визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю. Кожна людина має невід’ємне право на життя та охорону здоров’я. Одним з головних завдань кримінального права України є охорона особи, її життя і здоров’я, що у свою чергу визначає зміст і спрямованість діяльності правоохоронних органів щодо реалізації охоронних функцій держави. Важливу роль в цьому відношенні відіграє юридична наука, яка забезпечує інтелектуальний потенціал і базис ефективної роботи цих органів.

Створення правової держави, гуманізація суспільства, реформування правової системи та зміна громадської правосвідомості змушують по-новому глянути на діяльність по встановленню відповідальності за скоєні злочини та інші правопорушення. Тому одним із найбільш важливих і актуальних для кримінального права як науки є питання щодо проведення наукових досліджень з метою розробки нових, які б відповідали сьогоденню, правових та методичних рекомендацій по розмежуванню суміжних злочинів, кваліфікації та встановленні відповідальності, зокрема, за злочини, що посягають на тілесну недоторканість людини.

Актуальність теми. Серед злочинів проти особи значну небезпеку становлять ті, що посягають на здоров’я людини. Україна, як і інші країни Європи, стає “старіючою” державою. І тому відомий лозунг “здоров’я народу – багатство країни” залишається актуальним.

 Розслідування злочинів, пов’язаних із заподіянням тілесних ушкоджень, обумовлено характерними рисами, що значно ускладнює процес слідства та встановлення відповідальності. 

В юридичній літературі проблеми кримінальної відповідальності за посягання на життя та здоров’я особи розглядалися в дослідженнях М.І. Бажанова, А.В. Байлова, В.І. Борисова, М.Й. Коржанського, М.І. Мельника, В.О. Навроцького, О.С. Никифорова, С.О. Сафронова, В.В. Сташиса, С.С. Яценка та інших.

Тенденція зростання агресивних форм поведінки у всіх сферах індивідуальних стосунків та соціальної діяльності людини також актуалізує завдання посилення боротьби зі злочинами, що посягають на тілесну недоторканість особи.

Складність розмежування умисно заподіяних тілесних ушкоджень від замаху на вбивство або самого вбивства у слідчо-прокурорській  і судовій практиці досить часто призводить до помилкової кваліфікації цих діянь. Визначним чинником, що дозволяє кваліфікувати діяння як злочини проти життя або ж злочини проти здоров’я, є суб’єктивна сторона злочину. Тим часом у слідчій практиці виникають великі труднощі щодо встановлення суб’єктивної сторони зааоліяння тілених ушкоджень. Потреби практики зумовлюють необхідність подальшого вдосконалення норм кримінального законодавства щодо цієї категорії суспільно небезпечних діянь на підставі всебічного наукового дослідження проблеми кримінальної відповідальності за посягання на здоров’я людини.

Вищевикладене зумовлює необхідність науково-теоретичного дослідження кримінальної відповідальності за посягання на здоров’я особи, а саме тілесних ушкоджень, що сприятиме правильній і чіткій кваліфікації злочинів проти особи та дасть змогу для подальшої індивідуалізації покарання.

Мета і завдання роботи. Метою дипломної роботи є проведення комплексного кримінально-правового аналізу проблем кримінальної відповідальності за заподіяння тілесних ушкоджень як злочинів проти здоров’я особи. Ця мета зумовлює постановку та необхідність вирішення таких завдань: 
1) розглянути історичний розвиток законодавства та поглядів вчених щодо тілесних ушкоджень; 
2) розкрити поняття тілесного ушкодження та надати його загальну  характеристику; 
3) розкрити об’єкт заподіяння тілесних ушкоджень; 
4) провести аналіз об’єктивної сторони заподіяння тілесних ушкоджень; 
5) проаналізувати суб’єктивні ознаки заподіяння тілесних ушкоджень; 
6) надати характеристику кваліфікуючих ознак заподіяння тілесних ушкоджень;

7) виявити критерії відмежування заподіяння тілесних ушкоджень від суміжних злочинів.

Об’єктом дипломного дослідження є кримінальна відповідальність за злочини проти здоров’я, а саме за заподіяння тілесних ушкоджень. 
Предметом дипломного дослідження є кримінально-правова характеристика тілесних ушкоджень, чинне кримінальне законодавство України, яке встановлює відповідальність за посягання на тілесну недорканність особи, практика його застосування, а також система наукових поглядів і розробок стосовно цієї проблеми.

Методи дослідження. Методологічним підгрунттям дипломного дослідження є положення філософії, криміналістики, кримінології, психології, загальної теорії права. Використані діалектичний, логіко-юридичний, історичний, метод системного аналізу. Застосування діалектичного методу дозволило розглянути питання кримінальної відповідальності за заподіяння тілесних ушкоджень, через поглиблене вивчення більш загальних категорій кримінального права. Логіко-юридичний метод забезпечив дослідження змісту і структури кримінально-правових норм, передбачених ст.ст. 121, 122, 123, 124, 125 та 128 Кримінального кодексу України
. За допомогою історичного методу розкрито генезис норм про відповідальність за заподіяння тілесних ушкоджень та розвиток доктринального і нормативного підходів щодо розв’язання цієї проблеми. Метод системного аналізу використано при конструюванні і структуризації системи злочинів проти здоров’я особи та визначенні місця тілесних ушкоджень у цій системі.
Науково-теоретичним підгрунттям для виконання дипломноъ роботи послужили праці вчених, присвячені загальним проблемам кримінального права, кримінальній відповідальності за тілесні ушкодження, психології, кримінально-процесуального права, криміналістики, інших галузей права, а також статті опубліковані в наукових журналах, постанови Пленуму Верховного Суду України та інші судової матеріали. 
Нормативно-правовим підгрунтям дипломного дослідження є Конституція України, Кримінальний кодекс України, закони України, галузеві нормативно-правові акти, постанови Пленуму Верховного Суду України, міжнародно-правові акти, ратифіковані Україною тощо.
Структура дипломної роботи обумовлена метою дослідження, його завданнями, об’єктом та предметом і складається із вступу, 4 розділів, висновків, а також списку використаних джерел (125 найменувань). Загальний обсяг роботи становить 136 аркушів, з них основного тексту – 122 аркуша. 

ВИСНОВКИ

Підсумовуючи вищевикладене, можна зробити такі загальні висновки:

1. Досліджуючи історичний розвиток законодавства про відповідальність за заподіяння тілесних ушкоджень, можна сказати, що вони пройшли шлях від визначення їх як виду та міри покарання до закріплення їх як суспільно небезпечних посягань, тобто злочинів проти здоров’я особи, за які передбачені відповідальність та покарання в КК України. 

2. Пройшло не одне століття для того щоб людство усвідомило суспільну небезпеку посягань на здоров’я окремої особи. Постійне вдосконалення кримінально-правових норм привело до створення системи норм, яка захищає тілесну недоторканість особи. Здоров’я особи визнано найвищою соціальною цінністю і передбачено покарання за посягання на нього. 
3. Тілесне ушкодження – це протиправне заподіяння шкоди здоров’ю іншої людини, що виражається в порушенні анатомічної цілісності або фізичної функції органів і тканин тіла людини. Поняття “тілесне ушкодження” в кримінально-правових нормах використовується в подвійному значенні для вказівки одночасно на суспільно небезпечне діяння та на суспільно небезпечні наслідки у вигляді шкоди здоров’ю іншої людини. 

 4. Існують три види тілесних ушкоджень: тяжкі, середньої тяжкості та легкі тілесні ушкодження. Класифікація їх залежно від ступеня тяжкості та залежно від форми вини може бути дещо детальніша.

   5. На даний час у законодавстві, в теорії кримінального права та судової медицини, в правозастосовчій практиці використовується два критерії для визначення ступеня та характеру тілесних ушкоджень: патологоанатомічний (медичний) та економічний критерій, який характеризує ступінь втрати потерпілим трудової діяльності. Деякі науковці виділяють ще й третій критерій – естетичний (додатковий), який визначає знівечення обличчя потерпілого.

6. Поняття та види тілесних ушкоджень закріпленні на законодавчому рівні в КК України, також діють Правила, в яких зазначені критерії за допомогою яких здійснюється визначення ступеня тяжкості тілесних ушкоджень. Вони відіграють значну роль при дачі експертами висновків та встановлені відповідальності за скоєні злочини.

7. Здоров’я – це стан повного фізичного, душевного і соціального благополуччя, а не тільки відсутність хвороб і фізичних дефектів. Визначаючи поняття здоров’я особи, слід також враховувати, що захисту підлягає людина як носій і біологічних, і соціальних властивостей. Посягання проти здоров’я зовні проявляється як заподіяння шкоди організму потерпілого. Наслідки заподіяння такої шкоди не лише біологічні (фізичний біль, порушення звичайного функціонування органів і тканин), а й соціальні. Соціальне значення здоров’я полягає в тому, що воно та його рівень визначають можливість участі людини в житті суспільства. З урахуванням викладеного можна сказати так, що здоров’я людини – це суспільні відносини, що склалися з приводу забезпечення недоторканості від сторонього впливу фактично існуючого на момент посягання стану організму, який забезпечує працездатність, соціальну активність, всю життєдіяльність індивіда. 

8. Фізичне та психічне здоров’я є важливим для людини. Під кримінально-правовим захистом здоров’я людини перебуває з моменту початку фізіологічних пологів до настання біологічної смерті.

9. Основна група злочинів проти здоров’я – це тілесні ушкодження. Будь-яке тілесне ушкодження заподіює певну шкоду здоров’ю людини.

10. Родовим і безпосереднім об'єктом злочинів, передбачених ст.ст. 121 – 125, 128 КК України, є здоров’я людини. Також обов’язковою ознакою злочинів, передбачених ст.ст. 121, 123, 124 КК України є потерпілий від злочину. Потерпілий – це фізична особа, якій злочином безпосередньо заподіяно моральну, фізичну або майнову шкоду. Потерпілим може бути людина – громадянин України, особа без громадянства, іноземець.
В статті 123 КК України потерпілим від цього злочину може бути лише особа, яка своїми діями (протизаконним насильством чи тяжкою образою) викликала у винного стан сильного душевного хвилювання. В ст. 124 КК України потерпілим визнається особа, яка вчинює суспільно небезпечне посягання і щодо якої винний застосовує заходи необхідної оборони; особа, дії якої були неправильно оцінені винним; особа, яка вчинила злочин і щодо якої винний вживає заходів із затримання.     
11. Об’єктивна сторона тілесних ушкоджень – це зовнішня сторона (зовнішнє вираження) злочину, що характеризується суспільно небезпечним діянням (дією або бездіяльністю), суспільно небезпечними наслідками, причинним зв’язком між діянням і суспільно небезпечними наслідками.

12. Діяння при нанесенні тілесного ушкодження характеризується свідомою вольовою поведінкою. При нанесенні тілесного ушкодження шляхом бездіяльності йдеться про поведінку винного, який не вчиняє дії, яка  відвернула заподіяння шкоди здоров’ю потерпілого, за умови, що винний зобов’язаний був і мав можливість її вчинити. 

13. Суспільно небезпечні наслідки проявляються у вигляді різного ступеня тяжкості тілесних ушкоджень. Теорія і практика кримінального права виходить з основного принципу, відповідно до якого суспільно небезпечні наслідки можуть бути поставлені у вину особі лише за умови, що вони перебували в причинному зв’язку з дією або бездіяльністю.

14. Під причинним зв’язком розуміють об’єктивно існуючий зв’язок між діянням і суспільно небезпечними наслідками (наслідком), коли дія або бездіяльність викликає (породжує) настання суспільно небезпечного наслідку.
 15. Основні ознаки об’єктивної сторони зазначаються в диспозиції статей Особливої частини КК України. Об’єктивна сторона є важливим показником ступеня суспільної небезпеки злочинного діяння, визначає характер заподіяної шкоди об’єкту кримінально-правової охорони. Об’єктивна сторона заподіяння тілесних ушкоджень сконструйована в законі як злочин з матеріальним складом і заключається в протиправному заподіянні шкоди здоров’ю іншій людині шляхом дії чи бездіяльності.

16. Тяжким тілесним ушкодженням є: небезпечне для життя в момент заподіяння; чи таке, що спричинило втрату будь-якого органа або його функцій; психічну хворобу; інший розлад здоров’я, поєднаний зі стійкою втратою працездатності не менш як на одну третину; переривання вагітності; непоправне знівечення обличчя.

17. Умисним середньої тяжкості тілесним ушкодженням визнається умисне тілесне ушкодження, яке: не є небезпечним для життя і не потягло за собою наслідків, передбачених у ст. 121 КК України, але при цьому є таким, що спричинило тривалий розлад здоров’я або значну стійку втрату працездатності менш як на одну третину.

18. Легке тілесне ушкодження – це таке, що спричинило короткочасний розлад здоров’я або незначну втрату працездатності та таке, що не призвело до таких наслідків.

19. Умисне тяжке тілесне ушкодження, заподіяне у стані сильного душевного хвилювання крім основних ознак об’єктивної сторони характеризується ще й часом і певною обстановкою вчинення злочину.
20. Характер та ступінь тяжкості тілесних ушкоджень визначаються відповідно до Правилах судово-медичного визначення ступеня тяжкості тілесних ушкоджень. Саме тому при встановленні об’єктивної сторони тілесних ушкоджень потрібно всебічно дослідити всі обставини справи, їх взаємозв’язок та залежність. Це дозволить суду, з врахуванням об’єктивної сторони, в кожному конкретному випадку правильно визначити ступінь тяжкості вчиненого злочину і відповідно до цього призначити покарання, що відповідає вчиненому.

21. Суб’єкт злочину – це фізична осудна особа, яка вчинила злочин у віці, з якого відповідно до КК України може наставати кримінальна відповідальність. Таким чином, суб’єкт злочину як елемент складу злочину характеризується трьома обов’язковими ознаками: це особа фізична, осудна, досягнення встановленого законом віку кримінальної відповідальності. Відсутність хоча б однієї з цих ознак виключає суб’єкт як елемент складу злочину. Слід зазначити, що у кримінально-правовому аспекті поняття “суб’єкт злочину” і “особистість злочинця” – не тотожні. Обидва вони резюмують ознаки фізичної особи, яка вчинила злочин, однак їхнє кримінально-правове значення є різним. Відокремлення понять “суб’єкт злочину” і “особистість злочинця” необхідно для того, щоб чіткіше розуміти можливості й завдання кримінального законодавства.  

22. Суб’єкт тілесних ушкоджень характеризується всіма обов’язковими ознаками суб’єкта злочину. Проте за більш небезпечні тілесні ушкодження, тобто за тяжкі та середньої тяжкості, така ознака як вік знижена – суб’єктом таких злочинів є особа, яка досягла 14-річного віку. Тому, що такі злочини мають значну суспільну небезпечність, значно поширені серед підлітків. За тяжке тілесне ушкодження, заподіяне у стані сильного душевного хвилювання; за заподіяння тяжких тілесних ушкоджень у разі перевищення меж необхідної оборони або у разі перевищення заходів, необхідних для затримання злочинця; за заподіяння легкого тілесного ушкодження та за необережне тяжке або середньої тяжкості тілесне ушкодження  відповідальність настає з 16-річного віку.

23. Суб’єктивна сторона складу злочину визнається як внутрішня сторона злочину, тобто психічна діяльність особи, що відображує ставлення її свідомості й волі до суспільно небезпечного діяння, котре нею вчиняється, і до його наслідків. Вина – основна й обов’язкова ознака суб’єктивної сторони будь-якого злочину, мотив і мета – це факультативні ознаки суб’єктивної сторони складу злочину. 

24. Суб’єктивна сторона тілесних ушкоджень може виражатися в умисній (ст.ст. 121 – 125 КК України) і необережній (ст. 128 КК України) формі вини. Бачимо, що умисел є найбільш поширеною формою вини і  переважна більшість тілесних ушкоджень вчинюються умисно, що значно підсилює суспільну небезпечність таких діянь. Мета є обов’язковою ознакою умисного заподіяння тяжкого тілесного ушкодження і тілесного ушкодження середньої тяжкості та впливає на кваліфікацію цього діяння лише в одному випадку – коли нею є залякування потерпілого або інших осіб (ч. 2 ст. 121 КК) чи залякування потерпілого або його родичів, примус їх до певних дій (ч. 2 ст. 122 КК України). Водночас, встановлення мотиву і мети при заподіянні умисного тяжкого тілесного ушкодження або тілесного ушкодження середньої тяжкості є обов’язковим, оскільки у ряді випадків наявність певних мотиву чи мети є підставою для кваліфікації таких діянь за іншими статтями КК України.

25. Суб’єктивна сторона тілесних ушкоджень є основним критерієм для відмежування цих злочинів від суміжних, саме суб’єктивне ставлення винного до наслідків своїх дій. Повне та всебічне встановлення ознак, що характеризують суб’єктивну сторону тілесних ушкоджень, є необхідною умовою правильної кваліфікації злочину, визначає ступінь суспільної небезпеки діяння й особи, яка його вчинила, впливає на застосування покарання. Саме тому встановлення вини, її форми і виду – необхідна умова правильної кваліфікації. Судам потрібно звертати увагу на необхідність ретельного дослідження доказів, що мають значення для з’ясування всіх ознак суб’єктивної сторони. Встановлення всіх ознак суб’єктивної сторони – це завершальний етап у констатації складу злочину як єдиної підстави кримінальної відповідальності.

26. Кваліфікуючі ознаки – це ознаки злочину, що містяться у другій частині статті закону, посилюють відповідальність та збільшують строк покарання винного. 

27. Кваліфікуючими ознаками тяжких тілесних ушкоджень є: вчинення його способом, що має характер особливого мучення; вчинення групою осіб; з метою залякування потерпілого або інших осіб; вчинене на замовлення; спричинило смерть потерпілого. 

28. В ч. 2 ст. 122 КК України містяться кваліфікуючі ознаки тілесних ушкоджень середньої тяжкості, такі як: вчинення тілесного ушкодження середньої тяжкості з метою залякування потерпілого або його родичів; їх примусу до певних дій. 

29. Умисне легке тілесне ушкодження також має кваліфікуючі ознаки – легке тілесне ушкодження, що спричинило короткочасний розлад здоров’я або незначну втрату працездатності. 

30. Особливо кваліфікуючі ознаки у цих складах злочинів відсутні. Проте з підвищенням криміналізації суспільства та значним розповсюдженням цих злочинів деякі кваліфікуючі ознаки можна було б віднести до особливо кваліфікуючих, такі як: тяжкі тілесні ушкодження вчинені групою осіб; тяжкі тілесні ушкодження, які спричинили смерть потерпілого. 

31. Відмежування тілесних ушкоджень від суміжних злочинів важливий процес, який передує правильній кваліфікації злочинів та призначення покарання за вчинене діяння. Кожна із ознак складу злочину має значення для правильного та точного розмежування суміжних злочинів. Проте, як видно із судово-слідчої практики, для більшості складів злочинів тілесних ушкоджень переважне значення у ряді випадків має суб’єктивна сторона злочинів. 

32. Встановлюючи властиві заподіянню тілесних ушкоджень ознаки, слід виключати ті з них, які їм не належать, постійно поглиблюючи аналіз норм на підставі дослідження фактичних обставин скоєного. Лише тоді прийдемо до тої сукупності ознак, які створюють можливість, щоб відмежувати злочини передбачені ст.ст. 121 – 125 КК України та ст. 128 КК України, від суміжних злочинів.
33. Кваліфікацією називається юридична оцінка злочину і встановлення (застосування) тієї кримінально-правової норми, яка найбільш повно описує ознаки цього злочину. Кваліфікувати злочин – означає встановити повну відповідність його ознак ознакам норми, яка передбачає відповідальність за вчинення саме цього злочину.
34. Кваліфікація злочинів складний процес, в якому часто до помилки призводить неврахування чи неправильна оцінка якоїсь однієї, іноді незначної, обставини чи ознаки злочину. Також незважаючи на це, теорія кваліфікації залишається недостатньо розробленою, а практика кваліфікації злочинів вивчається неналежним чином і не повною мірою. Крім того, теоретичні дослідження кваліфікації злочинів у більшості випадків тісно не поєднуються з проблемами практики. При кваліфікації злочинів потрібно враховувати всі обставини справи, ретельно досліджувати докази.
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