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ВСТУП


Наука, технології та інновації (НТІ) все частіше визнаються осново утворюючими складовими для досягнення високого і стійкого зростання національної економіки. Рішення деяких із самих серйозних проблем для досягнення цілей в області стійкого розвитку, таких як реагування на зміну клімату, поліпшення здоров'я, забезпечення продовольчої безпеки, зменшення розриву між бідними і багатими тощо, залежить саме від результатів НТП та використання НТІ. Нічого не ілюструє це краще, ніж криза COVID-19 і глобальні спільні ініціативи зі створення вакцини і розробки ефективних методів лікування. В умовах зміцнення та обмеження поширення цієї пандемії важливість збільшення інвестицій у дослідження та розробки (НДДКР) як ніколи очевидна.
У рамках концепції Сталого розвитку цілі 9 «Створення стійкої інфраструктури, сприяння всеохоплюючій і сталій індустріалізації та інноваціям» досягнення стійкого розвитку на період до 2030 року країни зобов'язують «створювати стійку інфраструктуру, співдіяти інклюзивній та стійкій індустріалізації та стимулювати інновації» [1]. Зокрема, завдання 9.5 передбачає потребу «активізувати наукові дослідження, модернізувати технологічні можливості розвитку промисловості у всіх країнах, зокрема в країнах, що розвиваються, в тому числі, до 2030 р., посилити інновації та істотно збільшити кількість науково-дослідних і дослідно-конструкторських працівників на 1 млн населення, державних і приватних витрат на дослідження і розвиток». Отже, визначено два основні параметри моніторингу прогресу в досягненні цієї цілі: витрати на дослідження та розробки у відсотках до ВВП та кількість дослідників (в еквіваленті повної зайнятості) на мільйон жителів. 
Отже, фінансова складова інноваційного розвитку розглядається одним із головних складових стійкого інноваційного зростання національної економіки.
Метою дипломної роботи є розробка теоретичних положень і практичних рекомендацій щодо вдосконалення фінансової складової інноваційного розвитку національної економіки.
Для досягнення зазначеної мети поставлено такі завдання:
· розкрити теоретико-прикладні засади фінансового забезпечення інноваційного розвитку національної економіки;
· визначити основні моделі національних інноваційних систем та їх загальні та специфічні характеристики;
· систематизувати та уточнити основні джерела інноваційного розвитку національної економіки;
· обґрунтувати роль держави у фінансовому забезпеченні інноваційного розвитку національної економіки;
· здійснити аналіз фінансової складової інноваційного розвитку національних економік країн світу;
· оцінити структуру та динаміку фінансового забезпечення інноваційного розвитку національної економіки України;
· виявити вплив окремих джерел фінансового забезпечення інноваційного процесу на інноваційну активність вітчизняних суб’єктів господарювання;
·  обґрунтувати концептуальні підходи до удосконалення державного впливу на фінансове забезпечення інноваційного розвитку національної економіки;
· визначити пріоритетні напрями розвитку фінансової складової інноваційного розвитку економіки України у пост воєнний період.
Об’єктом дослідження є процес фінансового забезпечення інноваційного розвитку національної економіки.
Предмет дослідження – теоретичні основи та практичні аспекти формування фінансової складової інноваційного розвитку економіки України.
У процесі дослідження використано фундаментальні положення економічної та фінансової науки, загальнонаукові та спеціальні методи теоретичного та прикладного дослідження. За допомогою методів порівняння, систематизації, узагальнення розкрито фундаментальні характеристики моделей національних інноваційних систем, особливості їх фінансового забезпечення. На основі методів аналізу і синтезу досліджено основні джерела фінансового забезпечення та їх розвиток у сучасних умовах. Метод системного та порівняльного аналізу використаний для визначення складових системи державного регулювання фінансової складової інноваційного розвитку національної економіки. Системний аналіз, метод порівняння, статистичний аналіз – для вивчення динаміки та структури, оцінки ефективності фінансування інноваційної діяльності країн – лідерів інноваційного розвитку та  України. Метод формалізації та економіко–математичного моделювання використано для оцінки впливу джерел фінансування на інноваційну активність вітчизняних суб’єктів господарювання. Для узагальнення та презентації статичної інформації використано табличний і графічний методи. Для формування висновків щодо результатів дослідження застосовано також абстрагування та дедукції.
Інформаційну базу дослідження, представленого в дипломній роботі, становлять наукові монографічні дослідження та статті вітчизняних й зарубіжних науковців, офіційні дані Державної служби статистики України, МВФ, Євростата, ЮНЕСКО, Європейського інноваційного табло й ін., а також власні аналітичні розрахунки.
Дипломна робота структурно представлена трьома розділами, в яких послідовно викладено теоретичні та практичні аспекти формування фінансової складової інноваційного розвитку національної економіки Україні на основі ґрунтовного аналізу фінансового забезпечення інноваційного розвитку країн світу й України та успішного світового досвіду.
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ВИСНОВКИ

Дослідження, проведені у даній дипломній роботі, дозволяють зробити наступні висновки.
Найбільших успіхів у соціально-економічному розвитку, як свідчить світовий досвід, досягають країни, головним пріоритетом економічної політики яких є формування позитивного відношення бізнесу і держави до різного роду інновацій, розвитку наукомістких виробництв і широкого проведенню наукових досліджень і розробок.
Інновації часто визнають важливим каталізатором економічного та ділового зростання.  Проблеми до COVID-19, які перешкоджали інноваціям, не зникли, а високі ризики, пов’язані з фінансуванням інноваційної екосистеми, залишаються одними з найактуальніших викликів, які продовжують перешкоджати її розвитку.
Саме інноваційний характер економіки забезпечує прискорений соціально-економічний розвиток і високий рівень життя. Світовий досвід показує, що інноваційна діяльність є основною основою модернізації та трансформації економічної системи. В умовах економіки знань домінують нетрадиційні галузі (де вичерпано майже всі фактори екстенсивного та інтенсивного розвитку), а ціла нова галузь базується переважно на використанні нових технологій. Впровадження нових технологій у промислове виробництво дозволяє здійснити якісний прорив національної економіки на світові ринки товарів і послуг, а розвиток високотехнологічного комплексу стимулює зростання національної економіки та створює попит на нові та інноваційні технології в інших галузях промисловості.
Аналіз джерел фінансового забезпечення інноваційного розвитку національної економіки дозволяє поділити їх на традиційні та альтернативні. Кожне джерело має свої переваги і недоліки, що обумовлює їх використання на відповідному етапі інноваційного процесу, вимагає врахування в залежності від розміру, наявності історії суб’єкта господарювання, наявності інших джерел фінансування проекту, особливостей інноваційного проекту тощо. Крім того, структура фінансування інноваційного проекту залежить від моделі національної інноваційної системи (НІС), особливостей еволюції структури національної економіки, рівня її розвитку, фази макроекономічного циклу, економічної політики тощо.
Сукупність різноманітних інститутів, які, як у співпраці, так і індивідуально сприяють розробці та поширення нових продуктів та технологій, забезпечують формування та імплементацію у національну політику вплив на якість та глибину інноваційного процесу називають національною інноваційною системою. Структурно НІС можна розглядати в якості системи взаємозв’язків між учасниками інноваційного процесу, до яких відносять державу, науковий, освітній та приватний сектори. Аналіз існуючих національних інноваційних систем дозволяє виділити чотири базові моделі інноваційного розвитку: традиційну, східноазійську, альтернативну, модель високого рівня – «потрійна спіраль». Розглядаючи можливості імплементації цих моделей в Україні, можна визначити доцільність застосування, перш за все, євроатлантичної моделі, а також моделі «потрійна спіраль». 
Роль держави у фінансову забезпеченні інноваційного розвитку достатньо важлива. Уряд повинен використовувати різні підходи для збільшення доступності фінансування для інноваційних проектів. По-перше, держава повинна покращувати рамкові умови і фінансове регулювання інноваційного розвитку, оскільки підтримка добре функціонуючих інститутів, зокрема тих, які гарантують права власності, забезпечення виконання контрактів, ефективного банкрутства, захист інтелектуальної власності є одними із головних функцій, які уряд може виконувати. По-друге, держава повинна надавати фінансування інноваційним компаніям безпосередньо через гранти чи державні фонди венчурного капіталу, або опосередковано через фінансових посередників, використовуючи, наприклад, модель фондів, схеми гарантування кредитів, надання податкових кредитів на ранніх етапах інноваційного проекту й ін. По-третє, надання низки послуг, таких як створення мережі бізнес-ангелів, виконання програм інвестиційної готовності для підприємців та інвесторів, створення або надання підтримки для акселераторів та інкубаторів, створення служб кредитного посередництва.
Аналіз фінансового забезпечення інноваційного розвитку країн-лідерів демонструє, що основними джерелами є приватний та державний сектори, сектор вищої освіти, сектор неприбуткових організацій. Загальною тенденцією для цих країн є домінування та зростання інвестицій у НДДКР приватного сектору. Частка державного сектору скорочується, зазвичай вона зростає в умовах нестабільності з метою підтримання і стимулювання інноваційної діяльності в умовах невизначеності. Важливу роль відіграє і сектор вищої освіти, оскільки в останній час трикутник «промисловість – освіта – науково-дослідні центри» демонструє найбільшу ефективність інноваційної діяльності. Зменшення витрат державного сектору на НДДКР, разом із цим, не означає зниження ролі держави – навпаки зростає непрямий вплив держави на інноваційний розвиток національної економіки. Доступність фінансування не залежить від розмірів підприємств.
Фінансове забезпечення інноваційної діяльності в Україні є незадовільним. Це обумовлено, по-перше, низькою інноваційною активністю суб’єктів господарювання, а, по-друге, дефіцитом фінансування. Нерозвиненою є і інноваційна інфраструктура. Негативним чинником також є аграрний характер національної економіки, що не сприяє її інноваційному розвитку в цілому. Найбільша частка інноваційно активних підприємств зосереджена в промисловості. Утім їх загальний рівень критичний. Основним джерелом фінансування інноваційної діяльності є приватний капітал, частка держави збільшується скоріше в результаті скорочення приватного фінансування в результаті пандемії. Основним джерелом фінансування інноваційного розвитку є власний капітал, що є вимушеним в результаті недоступності інших джерел.
Регресійний аналіз за 2013-2019 рр. дозволив виявити, що зростання фінансування НДДКР призводить до зростання частки інноваційно активних підприємств в промисловості. Частка інноваційно активних підприємств в промисловості зменшується в результаті зростання витрат на фінансування наукових досліджень і розробок та зростає в результаті зростання витрат на придбання зовнішніх знань, придбавання обладнання і програмного забезпечення, інших витрат. Зростання фінансування інноваційної діяльності за рахунок власного капіталу, іноземних інвестицій, банківських кредитів призводить до зростання кількості інноваційно активних підприємств, а зростання державного фінансування навпаки зменшує. 
За результатами дослідження запропонована концептуальна модель державного впливу на формування фінансової складової інноваційного розвитку національної економіки, яка включає державне фінансове забезпечення, державне фінансове стимулювання, державне фінансове регулювання інноваційного розвитку національної економіки, яка дозволить розширити  та оптимізувати джерела фінансування інноваційної діяльності національної економіки України.
Ураховуючи наслідки широкомасштабної агресії рф на території України визначено пріоритетні напрями інноваційного розвитку національної економки України після війни та запропоновано джерела залучення інвестицій на внутрішньому та зовнішньому ринку. Дані джерела фінансового забезпечення інноваційного розвитку апробовані в інших країнах, що дозволяє урахувати всі переваги і недоліки їх використання. Визначено, що у контексті цього імплементація іноземного досвіду, зокрема країн Європейського Союзу, сприятиме суттєвому удосконаленню фінансової складової інноваційного розвитку національної економіки України, тим більше в умовах євроінтеграції.  
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