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законодавство містить низку положень, спрямованих на забез-
печення розумних строків, а  науковці пропонують нові норми, 
все ж  таки на практиці їх дотримання залишається проблем-
ним. Відкритим постає питання покращення процедури добору 
та перевірки прозорості суддів, завдяки якому може вирішува-
тися питання завантаженості та надмірної тривалості судового 
процесу.
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ОСОБЛИВОСТІ ЦИВІЛЬНО-ПРАВОВОГО 
ЗАХИСТУ ПРАВ СТОРІН У ЗОБОВ’ЯЗАЛЬНИХ 

ПРАВОВІДНОСИНАХ В УМОВАХ ВОЄННОГО СТАНУ

Відповідно до статті  16 Цивільного кодексу України, особа, 
чиї цивільні права порушені, має право на їх судовий захист. 
До основних способів такого захисту належать: визнання права, 
визнання правочину недійсним, припинення дії, яка порушує 
право, відновлення порушеного права, примусове виконання 
обов’язку в  натурі, зміна або припинення правовідносин, від-
шкодування збитків, відшкодування моральної шкоди та оскар-
ження незаконних рішень органів державної влади [1, cт. 16].
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24  лютого 2022  року Указом Президента України №  64/2022 
було введено воєнний стан. У зв’язку з цим було внесення багато 
змін до чинного законодавства, зокрема до тих, що регулювали 
відносини сторін зобов’язальних відносин, тобто між боржни-
кам та кредиторами.

З прийняттям Закону України «Про внесення змін до Подат-
кового кодексу України та інших законодавчих актів України 
щодо дії норм на період дії воєнного стану» від 15.03.2022  р. 
№  2120-IX (далі  – Закон №  2120-IX), було внесені зміни до 
Цивільного кодексу України, зокрема доповнивши його розділ

«Прикінцеві та перехідні положення» новим пунктом  18. 
Вказаним пунктом зазначено, що під час дії воєнного та над-
звичайного стану в  Україні, а  також у  тридцятиденний період 
після їх припинення або скасування, у разі прострочення вико-
нання грошового зобов’язання позичальником за договором, за 
яким він отримав кредит (позику) від банку чи іншого креди-
тодавця, позичальник звільняється від відповідальності, перед-
баченої статтею 625 цього Кодексу, а також від обов’язку сплати 
неустойки (штрафу, пені) на користь кредитодавця (позико-
давця) за таке прострочення. Додатково, зазначеним пунктом 
установлено, що неустойка (штраф, пеня) та інші платежі, які 
нараховуються відповідно до договорів з 24 лютого 2022 року за 
прострочення (невиконання, часткове виконання), підлягають 
списанню кредитодавцем (позикодавцем) [2].

Зокрема, внесених змін до Цивільного кодексу України, 
Законом №  2120-IX доповнено закон України «Про іпотеку» 
від 05.06.2003  р., де передбачаються заборона виселення з  іпо-
течного житла переданих в іпотеку та закон України «Про спо-
живче кредитування» від 15.11.2016  р., де встановлює, звіль-
нення споживача кредиту від відповідальності за невиконання 
зобов’язань під час воєнного стану та ще протягом місяця після 
його завершення [2]. Споживачу не нараховуються штрафи та 
пеня та інші платежі, у  разі невиконання зобов’язань за дого-
вором за прострочення (невиконання, часткове виконання) 
зобов’язань. Також забороняється підвищення процентної 
ставки за користування кредитом з  причин, не зазначених 
у  частині четвертій статті  1056-1 Цивільного кодексу України, 
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у  разі невиконання зобов’язань за договором про споживчий 
кредит у  вказаний період. підвищення процентних ставок за 
користування кредитом [2].

Вказані зміни спрямовані на полегшення життя звичайних 
українців в  умовах воєнного стану та в  період післявоєнного 
відновлення. Крім того, важливу роль відіграє Закон України 
«Про внесення змін до деяких законів України щодо врегулю-
вання простроченої заборгованості у  період дії воєнного стану 
в  Україні» від 27.07.2022  р. який регулює особливості врегулю-
вання простроченої заборгованості споживачів-військовос-
лужбовців та їхніх родичів під час дії воєнного стану [4]. Цим 
законом було введено тимчасову заборону на врегулювання 
простроченої заборгованості для захищених категорій осіб та 
їхніх близьких під час дії воєнного стану в Україні та протягом 90 
днів після його припинення.

Це саме стосується кредитних договорів, де передбачені додат-
кові гарантії під час воєнного стану, для інших цивільно-пра-
вових договорів (купівлі- продажу, оренди тощо) діють загальні 
правила. Тобто, щоб звільнитися від відповідальності за неви-
конання зобов’язання, сторона має довести, що це сталося через 
обставини непереборної сили, зокрема, через війну.

Також важливим нововведенням є  призупинення певних 
строків на період дії воєнного стану, зокрема позовної давності 
та спеціальних строків для припинення зобов’язання поруки, 
які подовжуються на весь час воєнного стану.

У липні 2022 року був ухвалений Закон України «Про внесення 
змін до деяких законів України щодо діяльності з  примусового 
виконання судових рішень та рішень інших органів (посадо-
вих осіб) під час воєнного стану» [3]. На нашу думку, цей закон 
призвів до негативних наслідків для кредиторів. Він запровадив 
заборону на примусове виконання виконавчих написів нотаріу-
сів, що ускладнило стягнення майна на основі таких написів.

Таким чином, враховуючи зазначене, вважаємо, що законо-
давчі зміни, які відбулися у  зв’язку введенням воєнного стану, 
захистив лише інтереси боржників, іншими словами призвели 
до значного звуження кола правових інструментів, якими 
могли користуватися кредитори для захисту своїх інтересів, 
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тобто кредитори залишилися поза увагою. Зокрема, було при-
зупинено дію одного з  найефективніших способів стягнення 
заборгованості – виконавчих написів нотаріусів.

Щодо кредитора, то до введення воєнного стану, у нього було 
більше гарантій виконання боржником зобов’язань. Це  почина-
ється з самого договору, який забезпечує таке виконання, і закін-
чується різними способами примусу, які він може застосувати до 
боржника. Однак, після його оголошення, дані зміни в  законо-
давстві створили дисбаланс між правами сторін зобов’язальних 
відносин.

Проте така правомочність може бути реалізована як у  судо-
вому, так і  в  позасудовому порядку. Щодо позасудових методів 
примусу, їх можна здійснювати через повідомлення або попере-
дження про невиконання зобов’язань. Часто це використовують 
неналежно, спираючись на правову неосвідченість особи, щоб 
залякувати, шантажувати або вводити в  оману. Якщо йдеться 
про судовий примус, як зазначалося вище, відповідно до 
статті 16 Цивільного кодексу України, у разі порушення договір-
них зобов’язань, кредитор має право звернутися до суду з вимо-
гою про стягнення боргу. Для цього необхідно дотримуватися 
встановленої законом процедури [1, cт. 16]. Крім того, боржнику 
слід пам’ятати, що рішення суду не скасовує боргове зобов’я-
зання, і його виконання має бути забезпечене.

Проаналізувавши вищевказане, можемо дійти наступних 
висновків, що введення воєнного стану та подальші зміни до 
законодавства суттєво вплинули на відносини між боржником та 
кредитором. Прийняття змін до законів надали більше захисту та 
додаткових прав боржникам, але при цьому обмежили права кре-
диторів, що вважаємо недоцільним, тому що призвело до значної 
нерівності між правами сторін у  зобов’язальних відносинах. Хоч 
судовий захист залишається основним інструментом для креди-
торів. Однак, судовий процес є більш тривалим та витратним, що 
може ускладнити стягнення боргів. Вважаємо, що законодавцю 
необхідно уважніше враховувати інтереси обох сторін при ухва-
ленні законів, що регулюють їхні правовідносини. Також після 
завершення воєнного стану необхідно буде поступово відновлю-
вати баланс між правами кредиторів та боржників.
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ЧОРНОБИЛЬСЬКА КАТАСТРОФА  
ТА ПОРУШЕННЯ ПРАВ ЛЮДИНИ

16  грудня 1966  року Організацією Об’єднаних Націй було 
прийнято Міжнародний пакт про громадянські та політичні 
права, який набув чинності 23  березня 1976  року [1], майже за 
10  років до трагедії на Чорнобильській АЕС. Документ було опу-
бліковано п’ятьма мовами, одна з  яких російська, і  невдовзі 
його було прийнято Радянським Союзом.

Відповідно до частини 2 статті 19 цього пакту «кожна людина 
має право на вільне вираження свого погляду; це право включає 
свободу шукати, одержувати і  поширювати будь-яку інформа-
цію» [1].

Звертаючись до подій на ЧАЕС стає зрозуміло, що інформа-
цію, яка стосувалася безпеки навколишнього середовища та 
здоров’я людей і  на яку мали право, в  першу чергу, мешканці 


