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МІЖНАРОДНО-ПРАВОВІ АСПЕКТИ РЕГУЛЮВАННЯ 
ВПЛИВУ ДІЯЛЬНОСТІ ТРАНСНАЦІОНАЛЬНИХ 

КОРПОРАЦІЙ У ПЛАСТМАСОВІЙ ПРОМИСЛОВОСТІ 
НА ЗДОРОВ’Я ЛЮДИНИ

В умовах глобалізації питання впливу діяльності транснаціо-
нальних корпорацій (далі  – ТНК) на навколишнє середовище та 
здоров’я людини наразі набуває дедалі більшої актуальності. Це, 
зокрема, пов’язано з  нещодавнім дослідженням вчених Універ-
ситету медичних наук Нью-Мексико, яке звернуло увагу на про-
блему накопичення мікро- та нанопластику в органах людини [1].

Метою статті є  з’ясування того, чи існують міжна-
родно-правові механізми, здатні ефективно регулювати діяль-
ність ТНК у  пластмасовій промисловості та забезпечити захист 
права людини на безпечне для життя та здоров’я довкілля.

Так, за результатами дослідження вченими було встанов-
лено, що останні зразки людського мозку мали більшу концен-
трацію пластикових частинок, ніж зразки у  1997–2013  роках. 
Це  відкриття вказує на збільшення кількості мікропластику 
в організмі людини за останні кілька десятиліть, що безпосеред-
ньо корелює зі зростанням виробництва пластикових виробів 
і, відповідно, з діяльністю ТНК, які є основними виробниками та 
постачальниками таких матеріалів.
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За даними останнього аналізу Minderoo Foundation за 2023 рік, 
всього двадцять ТНК виробляють 55 % світового обсягу плас-
тикових відходів. Серед них можна виділити ExxonMobil 
Corporation (США), Sinopec Group (КНР), Dow Chemical Company 
(США), Indorama Ventures (Сінгапур), Saudi Aramco (Саудівська 
Аравія), на які в  сукупності покладається 25 % пластикового 
забруднення, походження якого можна відстежити [2].

З огляду на вищезазначені факти, діяльність ТНК, зокрема, 
у пластмасовій промисловості викликає серйозну стурбованість 
у  міжнародного співтовариства в  контексті впливу діяльності 
ТНК на здоров’я людини та навколишнє середовище в  цілому. 
Врегулювання даної проблеми потребує рішучих змін насампе-
ред через міжнародно-правове врегулювання діяльності ТНК 
в  екологічній сфері та встановлення юридичної відповідально-
сті останніх за негативний вплив та завдану шкоду.

Однак, станом на сьогоднішній день правосуб’єктність ТНК, 
а  відтак і  їхня юридична відповідальність досі є  дискусійним 
питанням в  міжнародному праві. Разом з  тим, на наш погляд, 
заперечення правосуб’єктності ТНК в  міжнародному праві не 
витримують жодної критики, позаяк реальність міжнародних 
відносин свідчить про те, що ТНК мають значний вплив на гло-
бальну економіку, політику та екологію, що потребує відповід-
ного юридичного регулювання.

Слід зазначити, що правове регулювання діяльності ТНК 
здійснюється як на рівні національних законодавств, так і між-
народних організаціями. Однак, очевидно, що екологія як така 
не може обмежуватись виключно територіальними межами та 
юрисдикцією певної країни, позаяк негативний вплив на еколо-
гію, як правило, має транскордонний характер, а  отже і  норми 
повинні застосовуватися на міжнародному рівні для реалізації 
ефективного контролю та регулювання діяльності ТНК.

Таким чином, важливим є  створення єдиної міжнародної 
правової бази, яка б  дозволила забезпечити належний рівень 
екологічної безпеки та відповідальності для ТНК, діяльність 
яких виходить далеко за межі країни-базування.

Разом з  тим нині ряд міжнародних актів, зокрема Рам-
кова конвенція ООН про зміну клімату або Паризька угода, 
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є прикладами спроб встановлення лише загальних міжнародних 
норм, які потенційно могли б  обмежували негативний еколо-
гічний вплив ТНК.

Так, наприклад, один з  основних приписів щодо діяль-
ності ТНК міститься в  п.  b  ч.  2 ст.  2 Хартії економічних прав та 
обов’язків держав від 1974 року, відповідно до якого кожна дер-
жава має право регулювати і контролювати діяльність трансна-
ціональних корпорацій у  межах своєї національної юрисдикції 
та вживати заходів для того, щоб така діяльність не суперечила 
її законам, нормам, постановам і  відповідала її економічній та 
соціальній політиці [3]. Водночас цей механізм не є  достатньо 
ефективним через глобальний характер діяльності корпорацій.

Однак загальних норм з огляду на стрімке поширення впливу 
ТНК далеко за межі країни базування є  недостатнім. Крім того, 
досі зберігається тенденція притягнення ТНК до відповідально-
сті саме на рівні національного законодавства країни базування, 
попри те, що негативні наслідки від діяльності ТНК настають 
здебільшого в приймаючих країнах.

Враховуючи вищенаведене, необхідний розвиток міжнарод-
ного права, що встановить чіткі механізми юридичної відпові-
дальності ТНК за порушення екологічних стандартів. Це  може 
включати механізми судового переслідування за порушення 
міжнародних екологічних стандартів, а  також створення спе-
ціальних органів, які б  здійснювали моніторинг і  контроль за 
діяльністю ТНК на міжнародному рівні.

Крім того, необхідно також зміцнити національні правові 
механізми екологічного контролю, інтегруючи міжнародні еко-
логічні норми в національні законодавства. Лише комплексний 
підхід, що включатиме як національні, так і міжнародні правові 
механізми, зможе забезпечити належний рівень екологічної 
безпеки та відповідальності ТНК.

Таким чином, доходимо висновку, що на сьогодні міжна-
родно-правові механізми регулювання діяльності ТНК у сфері 
пластмасової промисловості є  недостатньо ефективними 
для гарантування екологічної безпеки та охорони здоров’я 
людини. Для досягнення цієї мети необхідно посилити як між-
народне-правове регулювання діяльності ТНК та механізми 
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притягнення останніх до відповідальності, так і  інтеграцію 
відповідних міжнародних стандартів у  національні правові 
системи.
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РОЗІРВАННЯ ДОГОВОРІВ ПІДРЯДНОГО ТИПУ:  
ОГЛЯД ПІДСТАВ

Виходячи з аналізу норм Цивільного кодексу України (далі – 
ЦК  України) можемо визначити наступні загальні підстави 
для розірвання договору (ст.ст.  651–654): 1)  за домовленістю 
сторін, якщо інше не встановлено договором або законом; 
2) за рішенням суду на вимогу однієї із сторін у разі істотного 
порушення договору другою стороною та в  інших випадках, 
встановлених договором або законом; 3)  у  разі односторон-
ньої відмови від договору в повному обсязі або частково, якщо 
право на таку відмову встановлено договором або законом; 
4)  у  разі істотної зміни обставин, якими сторони керувалися 
при укладенні договору; 5)  інші умови, які прямо передбачені  
законом [1].
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