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ВСТУП
Темою даної роботи є європейська безпека в сучасному режимі контролю над озброєннями.
Наукова актуальність даної теми полягає в необхідності теоретичного осмислення поточного стану європейської стратегічної безпеки як значущої складової сучасної системи міжнародних відносин та системи міжнародної безпеки взагалі.
Практична актуальність полягає в зростанні військово-політичної нестабільності, пов’язаної саме з режимом контролю над озброєннями в Європі, що потребує особливої уваги та ініціативи задіяних держав заради пошуку точок взаємної довіри та, в кінцевому рахунку, заради збереження миру.
Метою даною роботи є аналіз стану європейської безпеки в контексті контролю над озброєннями на сучасному етапі.
Відповідно до мети сформульовано наступні завдання:
1. визначити сучасний стан режиму контролю над озброєннями;
2. оцінити роль та значення Європи для системи контролю над озброєннями;
3. виявити відображення змін в системі контролю над озброєннями на європейській безпеці;
4. визначити залежність європейської безпеки від неєвропейських гравців.
Об’єктом даного дослідження визначено сукупність взаємодій та норм між європейськими та неєвропейськими гравцями, що впливають на стабільність середовища взаємодії.
Предметом роботи є регіональна безпека, що знаходиться у значній залежності від існуючих обмежуючих норм, попередньо створених задля збільшення довіри та посилення безпекової взаємодії між акторами, що належать до даного регіону або присутні у ньому. 
Хронологічні рамки дослідження покривають так звану постбіполярну систему міжнародних відносин, тобто 1991 – 2021 рр., тобто нижню хронологічну рамку дослідження складає розпад СРСР та зміна ролі РФ в світі, а верхню – поточний колапс Договору про відкрите небо, з якого США вже вийшли, а Росія заявила про початок процедури виходу. Тож для аналізу сучасного стану потребується досить широкий хронологічний контекст, як починає свій відлік від початку процессу контролю над озброєнням у 1970-х роках.
Для проведення даного дослідження мається на увазі застосування таких методів як контент- та дискурс-аналіз документів та інших текстів новинного та загальноінформативного характеру. Також знаходимо доречним використання історичного та хронологічного методів, оскільки тема дослідження має відчутний часовий вимір (розвиток протягом трьох десятиліть). 
Наукова новизна дослідження полягає в узагальненні усіх доступних даних з теми в зазначеному періоді; в спробі осмислити та спрогнозувати поточний розвиток безпекових процесів на європейському просторі.
Структура роботи визначена за хронологічним критерієм. Так, робота містить 4 розділи, перший з яких розкриватиме теоретичні засади дослідження, а 3 інших становитимуть змістовну частину. 
Розділ 2 буде присвячено періоду з 1991 до 2002 року, з моменту розпаду СРСР до моменту, коли США вийшли з договору про ПРО від 1972 року, що стало першою постбіполярною зміною в комплексі обмежуючих озброєння міжнародних документів. 
Розділ 3 розкриватиме період з початку 21 століття по наші часи, тобто це розділ розкриватиме новітні зміни в системі європейської безпеки та режимі контролю над озброєннями в епоху великих трансформацій.





















Висновки
Безсумнівно, Європа завжди слугувала ареною для протиріч між Заходом та Сходом, особливо у без пековому плані. Через це протиріччя європейська безпека неодноразово потрапляла під удар, особливо під час «холодної війни». Однак, як виявляється, порядок денний сучасності демонструє не менші загрози для безпеки європейського регіону. 
Європейська безпека здебільшого залежить від взаємин двох акторів міжнародних відносин – США та Російської Федерації, як спадкоємиці СРСР. Саме договори між цими двома державами диктували та диктують безпековий стан Європи. 
Важливою фабулою в темі європейської безпеки був Договір між СРСР та США про ліквідацію ракет середньої та малої дальності, підписаний у 1987 році. Його значення полягало в зменшенні небезпеки для обох сторін «залізної завіси». Після розпаду СРСР практичне виконання Договору крім Росії та США здійснювали Білорусь, Казахстан та Україна. 
Звісно, ДРСМД у певному сенсі слугував гарантом будівництва євроатлантичної безпеки на тлі входження в новий історичний період. Це була знакова угода, яка зіграла надалі велику роль при переформатуванні геополітичного ландшафту в Європі та міждержавних відносин ключових акторів цього регіону.
Однак, після кількох взаємних звинувачень у порушенні ДРСМД сторони у лютому 2019 року заявили про зупинення дотримання своїх зобов'язань за Договором. Росія розгорнула комплекси балістичних ракет в Калінінградській області, окупованому Криму та авіабазі Хмеймім в Сирії, зона ураження яких сягає усієї території Європи 2 серпня 2019 року Договір, підписаний ще за часів холодної війни між США та СРСР, остаточно припинив свою дію.
Уряди країн Євро-Атлантичного регіону, де зосереджено понад 90% світової ядерної зброї та чотири ядерні держави (США, Російська Федерація, Великобританія та Франція) мають активізувати свої зусилля та розробити конкретні пропозиції щодо зниження ядерних ризиків. Погіршення відносин між Росією та Заходом, з ініціативи останньої, та крах контролю над ядерними озброєннями істотно впливають на європейську безпеку.
Хоча з часом дедалі більше держав стали мати ядерну зброю, кількість ядерних боєголовок сьогодні значно нижча, ніж за часів холодної війни. У 80-ті роки їх було близько 70 тисяч. Сьогодні їх кількість продовжує скорочуватися відповідно до угоди про роззброєння, укладеної США та Росією у 2010 році (договір СНО-ІІІ), який був продовжений у 2021 році ще на 5 років, і поки що залишається чи не єдиним договірним плотом в контексті міжнародного права для забезпечення євроатлантичної безпеки. Але кількість не така важлива. Майже всі ядерні держави технічно модернізують свій арсенал і роблять його ще потужнішим.
У визначені ролі Європи у контролю над ядерним роззброєнням в першу чергу необхідно зазначити діяльність НАТО, серед держав-членів яких превалюють саме європейські країни. Північноатлантичний альянс робить багато зусиль в галузі контролю над озброєннями, роззброєння та нерозповсюдження. І хоча НАТО не є організацією-учасницею будь-якого договору, але вона надає підтримку та сприяє діалогу між державами-членами, партнерами та іншими країнами, щоб вони виконували свої міжнародні зобов'язання.
Країни НАТО беруть участь у Договорі про звичайні збройні сили в Європі (ДЗЗСЄ), Договорі про нерозповсюдження ядерної зброї (ДНЯЗ), Конвенції про заборону хімічної зброї, Конвенції про заборону біологічної зброї, Оттавській конвенції про заборону застосування та накопичення запасів, та про їх знищення та в інших договорах та угодах, що сприяють контролю над озброєннями, роззброєнню та нерозповсюдженню.
У підсумку необхідно надати опис безпекового контексту сучасності в Європі. На сьогодні напружена ситуація навколо європейської безпеки склалася через збільшення концентрації російських військ біля кордонів України, що викликає занепокоєння у держав-членів НАТО. РФ не бажає розширення Північноатлантичного альянсу, та використовує радикальні методи задля припинення цього процесу. Тим часом, держави-члени НАТО змушені реагувати та знаходитися в стані бойової готовності. 
Подібні обставини, що були описані вище, цілковито говорять про глибоку без пекову кризу як у Європі, так і на глобальному рівнях. 
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СКОРОЧЕННЯ
1. ПРО – Договір про обмеження систем протиракетної оборони.
2. ДЗЗСЄ - Договір про звичайні збройні сили в Європі.
3. ДРСМД – Договір про ліквідацію ракет середньої та меншої дальності.
4. ВГУ - Взаємне гарантоване знищення.
5. СНО - Стратегічні наступальні озброєння.
6. США - Сполучені Штати Америки.
7. РФ - Російська Федерація.
8.НАТО - NorthAtlanticTreatyOrganization (переклад: Північно-Атлантичний Стратегічний Союз).
9. СЯС - Стратегічні ядерні сили.
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