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ВВЕДЕНИЕ

Сложившаяся ситуация в Украине, за последние годы, связанная с деградацией почв и ухудшением показателей их состояния, особенно обострилась в результате затянувшегося перехода от плановой государственной к рыночной экономике. Следствием этого перехода стало интенсивное использование земель за счет природного плодородия без компенсации затрат и восстановления запасов питательных элементов. Характеристика показателей агрохимического состояния почв и меры по улучшению их состояния, сохранение и повышение плодородия чрезвычайно важны в условиях достаточно интенсивного антропогенного освоения и развития деградационных процессов. Агрохимическое обследование земель позволяет решить ряд важных проблем, связанных с почвенно-агрохимическим мониторингом, восстановлением плодородия почв, высокоэффективным использованием агрохимикатов, повышением продуктивности земледелия и сохранением окружающей среды. В связи с этим, изучение агрохимических свойств почв в условиях сельскохозяйственного использования, оценка их современных свойств и показателей эколого-агрохимического состояния является актуальной проблемой и позволяет разработать эффективные меры по оптимизации использования почв и почвенного покрова территории. 
Цель работы заключается в установлении природно-географических особенностей и анализе современного агрохимического состояния почв и земель территории Куяльницко-Хаджибейского межлиманья.
Для достижения цели были поставлены следующие задачи:
· охарактеризовать природно-хозяйственные особенности территории межлиманья;

· овладеть методикой проведения агрохимических обследований земель сельскохозяйственного назначения;
· проанализировать материалы агрохимического обследования земель исследуемой территории.

Объект исследования – почвы и земли Куяльницко-Хаджибейского межлиманья,  предмет исследования – их современное агрохимическое состояние (на примере обследования земель сельскохозяйственного назначения в пределах территории Мариновского, Ильинского и Августовского сельских советов Беляевского района Одесской области).

Методы и методики исследований: при написании работы были использованы как общенаучные, так  и конкретно научные географические методы (в т.ч. генетического почвоведения и географии почв) – главным образом, сравнительно-географический, картографический, экспедиционно-маршрутный (при организации работ по обследованию почв), сравнительно-аналитический, профильно-морфологический (при полевом описании почвенных профилей) и другие. При анализе агрохимического состояния почв и земель наряду со статистическими методами и методами прогнозирования, были использованы методики агрохимических исследований почв и земель.
Материалы, которые были использованы в работе: литературные и информационные источники (в частности с использованием ресурсов Internet), картографические и архивные материалы, собранные во время прохождения производственной практики в Одесском филиале государственного учреждения «Институт охраны почв Украины», а также фондовые материалы кафедры почвоведения и географии почв ОНУ имени И. И. Мечникова.
Структура работы: дипломная работа состоит из введения, 3 разделов, выводов, списка используемых источников, приложений.
Автором дипломной работы принято непосредственное участие в полевых и лабораторных (подготовка образцов почвы для последующих анализов) работах в рамках научно-исследовательской работы кафедры, а также приведен анализ современного агрохимического состояния земель территории Куяльницко-Хаджибейского межлиманья. 
ВЫВОДЫ

По результатам изучения природно-хозяйственных условий и современного агрохимического состояния земель Куяльницко-Хаджибейского межлиманья можно сделать следующие выводы:
1. Территория исследования административно относится к Беляевскому району Одесской области. Согласно современному физико-географическому районированию Украины, территория Куяльницко-Хаджибейского межлиманья расположена в зоне Степи. Климат территории характеризуется как умеренно континентальный с продолжительным жарким летом и короткой зимой, недостаточным увлажнением. В геоморфологическом отношении главной особенностью рельефа района исследований является его равнинность, которое обусловлено расположением в пределах Причерноморской низменности.
2. Доминирующими почвами на территории Куяльницко-Хаджибейского межлиманья, согласно почвенной карте, являются черноземы южные разной степени эродированности, сформировавшиеся на лессах, лессовидных суглинках, плотных красно-бурых глинах и элювии карбонатных пород.
3. Результаты изучения распределения почв по pH (реакции среды) свидетельствуют о достаточно неоднородной ситуации. Существует некоторая закономерность изменения степени щелочности с севера на юг, где в серенной части территории превалируют почвы со среднещелочной реакцией, а в южной со слабощелочной.
4. Результаты изучения содержания гумуса в почвах межлиманья характеризуются практически равномерным его распределением. Выделяются всего две градации: среднее и повышенное его содержание. При этом, стоит обратить внимание на то, что в северной части гумусность немного выше. С продвижением на юг, ситуация меняется и начинают преобладать почвы со средним содержанием гумуса. На полях Августовского сельского совета фиксируется равномерное его распределение. Таким образом, проанализировав результаты изучения обследованных земель территории межлиманья по  содержанию гумуса, можно сделать вывод, что характеристика современного гумусового состояния отображает действительно некоторую закономерность распределения по зональному принципу почвообразования, где почвы в северной части территории более содержательны на гумус, чем почвы в центральной и южной части Куяльницко-Хаджибейского межлиманья. Особенно следует отметить хозяйственную деятельность, в результате которой наблюдается процесс, связанный с дегумификацией почв, то есть постоянным устойчивым снижением содержания гумуса.
5. Результаты изучения распределения азота в почвах межлиманья свидетельствуют о доминировании почв со средним содержанием азота – около 61% от общей площади исследованных земель территории. Почвы с повышенной степенью обеспеченности азотом занимают почти 1/3 часть территории межлиманья. Почвы с низким содержанием расположены на общей площади в 856,7 га, при этом из них 754,7 га приходится на территорию земель Мариновского сельского совета. Таким образом, проанализировав результаты изучения пространственного распределения степени обеспеченности азотом на территории Куяльницко-Хаджибейского межлиманья, можно сделать вывод, что в целом сложившаяся ситуация относительно его содержания в почвах, зависит от ряда факторов. При этом наиболее влиятельный фактор – это высокая степень распашки территории, сопровождающаяся впоследствии, значительным выносом азота путем отчуждения с полей товарной продукции.
6. Результаты изучения распределения фосфора представляют собою очень пеструю картину, так как его содержание в почвах крайне неравномерное по всей территории межлиманья. Наибольшую площадь занимают почвы со средним содержанием фосфора. Почвы с низким и очень низким содержанием фосфора примерно занимают по ¼ части исследованной территории. И наконец, почвы с повышенным, высоким и очень высоким содержанием фосфора занимают общую площадь 654,4 га или около 7,5%. Эта информация по содержанию фосфора в почвах свидетельствует об интенсивном характере использования земель в хозяйственной деятельности. Таким образом, проанализировав результаты распределения степени обеспеченности фосфором на землях Куяльницко-Хаджибейского межлиманья можно сделать вывод, что почти на 99% от общей площади обследованных земель необходимо внесение в почвы комплексных  минеральных удобрений.
7. Результаты изучения распределения содержания калия, позволяет сделать вывод о наиболее благоприятном питательном режиме, в отличии от фосфатного и азотного. Выделены следующие градации: повышенное, высокое и очень высокое его содержание. При этом почти 2/3 территории с повышенным содержанием калия, 1/3 часть территории с высоким содержанием и очень высокое содержание в почвах на площади 417,9 га на землях территории Ильинского сельского совета. Таким образом, проанализировав результаты распределения подвижного калия в пределах исследуемой территории, можно сделать вывод, что ситуация со степенью обеспеченности почв калием соответствует оптимальным значениям.
8. В качестве рекомендаций по улучшению и оптимизации питательного режима почв Куяльницко-Хаджибейского межлиманья необходимо, прежде всего, пополнение почв органическим веществом – при отсутствии возможности внесения органических удобрений для поддержания на должном уровне показателей гумусового состояния почв остается запахивание на полях пожнивных остатков с обязательным запретом сжигания стерни. В севооборотах нужно уменьшить долю зерновых пропашных и культур, которые интенсивно выносят элементы питания из почв, и увеличить посевы бобовых или многолетних трав. Также необходимо оптимизировать баланс макро- и микроэлементов в почвах территории исследования путем внесения комплексных минеральных удобрений. Прежде всего, речь идет об оптимизации азотного и фосфатного режима, в меньшей степени – калийного.
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Приложение А
Картосхемы агропроизводственных групп почв на землях Мариновского, Ильинского и Августовского сельских советов [11]
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Продолжение приложения А
Легенда к картосхемам агропроизводственных групп почв
	Шифр
	Название агропроизводственной группы почв

	1
	2

	61е
	Черноземы обыкновенные неглубокие тяжелосуглинистые и легкоглинистые и их остаточно- и слабосолонцеватые разновидности

	71е
	Черноземы южные тяжелосуглинистые и легкоглинистые и их остаточно- и слабосолонцеватые разновидности

	73е
	Черноземы южные солонцеватые тяжелосуглинистые и легкоглинистые в комплексе с солонцами степовыми (30-50 %)

	74е
	Черноземы южные слабосмытые тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	75е
	Черноземы южные среднесмытые тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	76е
	Черноземы южные сильносмытые тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	85е
	Черноземы несолонцеватые и слабосолонцеватые на плотных глинах слабосмытые тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	85є
	Черноземы несолонцеватые и слабосолонцеватые на плотных глинах слабосмытые средне- и тяжелоглинистые

	86е
	Черноземы несолонцеватые и слабосолонцеватые на плотных глинах среднесмытые тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	86є
	Черноземы несолонцеватые и слабосолонцеватые на плотных глинах слабосмытые средне- и тяжелоглинистые

	88є
	Черноземы средне- и сильносолонцеватые на плотных глинах средне- и тяжелоглинистые

	95е
	Черноземы преимущественно щебнистые на элювии плотных пород тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	96е
	Черноземы щебнистые слабосмытые на элювии плотных пород тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	97е
	Черноземы щебнистые среднесмытые и дерновые щебнистые на элювии плотных пород тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	101е
	Черноземы щебнистые слабосмытые на элювии плотных карбонатных пород (плотная порода на глубине 50-150 см) тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	102е
	Черноземы щебнистые слабосмытые на элювии плотных карбонатных пород (плотная порода на глубине более 150 см) тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	103в
	Черноземы щебнистые среднесмытые и дерновые щебнистые почвы на элювии плотных карбонатных пород супесчаные


Окончание приложения А
	1
	2

	103е
	Черноземы щебнистые среднесмытые и дерновые щебнистые почвы на элювии плотных карбонатных пород тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	104е
	Черноземы щебнистые сильносмытые и дерновые слаборазвитые почвы на элювии плотных карбонатных пород тяжелосуглинистые и легкоглинистые

	209е
	Намытые черноземы и лучно-черноземные тяжелосуглинистые и легкоглинистые почвы

	215
	Размытые почвы и выходы пород

	217
	Размытые почвы и выходы элювия


Приложение Б
Некоторые показатели агрохимического состояния почв и земель Мариновского, Ильинского и Августовского сельских советов [11]
	№ поля, сокращ. название с/с
	Площадь,

га
	Гумус
	Нитратный азот
	Подвижный фосфор
	Подвижный калий

	
	
	
	NO3
	Р2О5
	К2О

	
	
	%
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности

	1 (Мрк)
	61,00
	2,70
	средняя
	7,64
	низкая
	5,65
	очень низкая
	218,24
	повышенная

	1-1 (Мрк)
	97,10
	2,80
	средняя
	6,97
	низкая
	10,32
	очень низкая
	277,36
	повышенная

	1-2 (Мрк)
	20,90
	2,70
	средняя
	6,95
	низкая
	13,75
	низкая
	253,44
	повышенная

	2 (Мрк)
	98,00
	2,88
	средняя
	20,82
	повышенная
	9,60
	очень низкая
	263,82
	повышенная

	2 (Мрк)
	44,00
	3,09
	повышенная
	12,42
	средняя
	14,37
	низкая
	279,11
	повышенная

	3 (Мрк)
	98,50
	3,67
	повышенная
	11,76
	средняя
	10,55
	очень низкая
	252,07
	повышенная

	2-1 (Мрк)
	48,00
	3,28
	повышенная
	11,57
	средняя
	5,55
	очень низкая
	239,11
	повышенная

	2-2 (Мрк)
	40,30
	3,47
	повышенная
	12,30
	средняя
	22,89
	средняя
	279,52
	повышенная

	(Мрк)
	44,50
	3,09
	повышенная
	5,55
	низкая
	31,42
	повышенная
	292,90
	повышенная

	4-1 (Мрк)
	67,50
	2,99
	средняя
	13,92
	средняя
	6,19
	очень низкая
	257,07
	повышенная

	3-1 (Мрк)
	94,20
	2,88
	средняя
	12,42
	средняя
	16,52
	средняя
	281,44
	повышенная

	3-2 (Мрк
	37,50
	2,80
	средняя
	14,60
	средняя
	11,40
	низкая
	294,32
	повышенная

	4-1 (Мрк)
	89,00
	3,47
	повышенная
	10,32
	средняя
	17,14
	средняя
	308,60
	высокая

	4-2 (Мрк)
	87,50
	3,67
	повышенная
	16,82
	повышенная
	18,88
	средняя
	320,80
	высокая

	5 (Мрк)
	154,30
	3,09
	повышенная
	6,55
	низкая
	18,75
	средняя
	298,13
	повышенная


Продолжение приложения А

	№ поля, сокращ.

название с/с
	Площадь,

га
	Гумус
	Нитратный азот
	Подвижный фосфор
	Подвижный калий

	
	
	
	NO3
	Р2О5
	К2О

	
	
	%
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности

	7-1 (Мрк)
	108,80
	3,19
	повышенная
	8,54
	средняя
	16,74
	средняя
	305,50
	высокая

	6-1 (Мрк)
	115,70
	3,47
	повышенная
	8,59
	средняя
	15,79
	низкая
	302,95
	высокая

	6-2 (Мрк)
	50,00
	2,99
	средняя
	10,07
	средняя
	6,08
	очень низкая
	265,68
	повышенная

	7-2 (Мрк)
	50,00
	3,38
	повышенная
	10,90
	средняя
	19,94
	средняя
	280,16
	повышенная

	8-2 (Мрк)
	41,20
	3,57
	повышенная
	7,68
	низкая
	17,37
	средняя
	304,92
	высокая

	5-2 (Мрк)
	21,00
	3,28
	повышенная
	12,98
	средняя
	11,45
	низкая
	285,74
	повышенная

	5-1 (Мрк)
	102,20
	2,88
	средняя
	15,13
	повышенная
	25,43
	средняя
	328,75
	высокая

	6-2 (Мрк)
	44,00
	3,19
	повышенная
	9,17
	средняя
	16,70
	средняя
	292,60
	повышенная

	6-1 (Мрк)
	100,00
	3,28
	повышенная
	5,22
	низкая
	18,06
	средняя
	311,02
	высокая

	7-2 (Мрк)
	31,90
	3,47
	повышенная
	8,69
	средняя
	34,76
	повышенная
	331,55
	высокая

	9 (Мрк)
	135,70
	3,28
	повышенная
	11,22
	средняя
	16,66
	средняя
	329,43
	высокая

	7-1 (Мрк)
	109,60
	2,88
	средняя
	11,45
	средняя
	20,89
	средняя
	318,12
	высокая

	8 (Мрк)
	126,10
	3,47
	повышенная
	14,20
	средняя
	12,54
	низкая
	277,71
	повышенная

	1 (Мрк)
	133,30
	3,19
	повышенная
	15,33
	повышенная
	16,26
	средняя
	260,10
	повышенная

	3 (Мрк)
	126,30
	3,47
	повышенная
	7,13
	низкая
	23,45
	средняя
	300,09
	повышенная

	4 (Мрк)
	127,60
	3,09
	повышенная
	11,78
	средняя
	18,00
	средняя
	317,73
	высокая

	2-1 (Мрк)
	53,10
	2,88
	средняя
	5,97
	низкая
	15,60
	низкая
	273,62
	повышенная



Продолжение приложения А

	№ поля, сокращ.

название с/с
	Площадь,

га
	Гумус
	Нитратный азот
	Подвижный фосфор
	Подвижный калий

	
	
	
	NO3
	Р2О5
	К2О

	
	
	%
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности

	3 (Мрк)
	54,60
	2,70
	средняя
	8,39
	средняя
	11,22
	низкая
	260,56
	повышенная

	2-2 (Мрк)
	56,30
	2,61
	средняя
	7,18
	низкая
	12,00
	низкая
	222,75
	повышенная

	1-2 (Мрк)
	75,00
	2,70
	средняя
	16,01
	повышенная
	10,00
	очень низкая
	261,86
	повышенная

	1-1 (Мрк)
	69,10
	2,88
	средняя
	15,19
	повышенная
	9,94
	очень низкая
	218,26
	повышенная

	1-2 (Мрк)
	93,90
	3,38
	повышенная
	11,70
	средняя
	14,20
	низкая
	262,82
	повышенная

	2-2 (Мрк)
	27,80
	3,57
	повышенная
	10,51
	средняя
	12,58
	низкая
	212,27
	повышенная

	8-1 (Мрк)
	109,70
	3,67
	повышенная
	15,31
	повышенная
	10,83
	очень низкая
	210,42
	повышенная

	1 (Илк)
	89,50
	3,18
	повышенная
	10,28
	средняя
	13,37
	низкая
	279,49
	повышенная

	2 (Илк)
	91,90
	3,30
	повышенная
	13,11
	средняя
	19,26
	средняя
	307,98
	высокая

	3 (Илк)
	54,40
	3,47
	повышенная
	11,77
	средняя
	8,33
	очень низкая
	335,32
	высокая

	4 (Илк)
	96,10
	2,74
	средняя
	14,06
	средняя
	7,84
	очень низкая
	306,59
	высокая

	5 (Илк)
	79,40
	3,09
	повышенная
	12,64
	средняя
	7,57
	очень низкая
	255,64
	повышенная

	6 (Илк)
	147,60
	2,74
	средняя
	11,75
	средняя
	21,25
	средняя
	331,88
	высокая

	7 (Илк)
	97,20
	2,80
	средняя
	11,13
	средняя
	11,11
	низкая
	315,24
	высокая

	8 (Илк)
	156,10
	2,90
	средняя
	16,34
	повышенная
	13,00
	низкая
	243,21
	повышенная

	9 (Илк)
	62,90
	2,90
	средняя
	13,44
	средняя
	17,93
	средняя
	355,81
	высокая

	1 (Илк)
	125,70
	2,95
	средняя
	12,33
	средняя
	9,76
	очень низкая
	288,58
	повышенная



Продолжение приложения А

	№ поля, сокращ.
название с/с
	Площадь,

га
	Гумус
	Нитратный азот
	Подвижный фосфор
	Подвижный калий

	
	
	
	NO3
	Р2О5
	К2О

	
	
	%
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности

	2 (Илк)
	120,10
	2,89
	средняя
	14,15
	средняя
	37,91
	повышенная
	314,51
	высокая

	3 (Илк)
	75,20
	2,89
	средняя
	18,12
	повышенная
	12,23
	низкая
	303,21
	высокая

	4 (Илк)
	22,40
	3,76
	повышенная
	14,02
	средняя
	22,07
	средняя
	296,81
	повышенная

	5 (Илк)
	75,50
	3,15
	повышенная
	12,87
	средняя
	18,14
	средняя
	410,73
	очень высокая

	6 (Илк)
	137,50
	3,09
	повышенная
	14,05
	средняя
	28,83
	средняя
	452,84
	очень высокая

	(Илк)
	49,50
	2,76
	средняя
	11,19
	средняя
	9,03
	очень низкая
	261,63
	повышенная

	(Илк)
	53,20
	2,87
	средняя
	15,54
	повышенная
	10,72
	очень низкая
	327,31
	высокая

	(Илк)
	34,20
	2,70
	средняя
	14,51
	средняя
	10,82
	очень низкая
	381,94
	высокая

	(Илк)
	58,60
	2,88
	средняя
	15,33
	повышенная
	7,52
	очень низкая
	262,46
	повышенная

	(Илк)
	95,40
	2,60
	средняя
	14,22
	средняя
	5,90
	очень низкая
	304,54
	высокая

	1 (Илк)
	128,70
	3,33
	повышенная
	10,75
	средняя
	5,95
	очень низкая
	258,59
	повышенная

	2 (Илк)
	55,50
	2,92
	средняя
	11,61
	средняя
	9,98
	очень низкая
	279,37
	повышенная

	3 (Илк)
	47,60
	2,80
	средняя
	10,71
	средняя
	9,54
	очень низкая
	290,54
	повышенная

	4 (Илк)
	54,20
	2,78
	средняя
	10,72
	средняя
	53,18
	высокая
	452,72
	очень высокая

	5 (Илк)
	95,80
	3,12
	повышенная
	12,16
	средняя
	22,34
	средняя
	310,64
	высокая

	6 (Илк)
	77,40
	3,10
	повышенная
	12,45
	средняя
	37,96
	повышенная
	496,55
	очень высокая

	7 (Илк)
	135,90
	2,94
	средняя
	9,47
	средняя
	7,98
	очень низкая
	327,45
	высокая



Продолжение приложения А

	№ поля, сокращ. название с/с
	Площадь,

га
	Гумус
	Нитратный азот
	Подвижный фосфор
	Подвижный калий

	
	
	
	NO3
	Р2О5
	К2О

	
	
	%
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности

	8 (Илк)
	87,60
	2,50
	средняя
	13,36
	средняя
	9,46
	очень низкая
	316,64
	высокая

	9 (Илк)
	73,30
	2,99
	средняя
	17,37
	повышенная
	77,29
	очень высокая
	718,92
	очень высокая

	10 (Илк)
	109,20
	2,77
	средняя
	14,84
	средняя
	9,03
	очень низкая
	298,50
	Повышенная

	11 (Илк)
	73,40
	2,70
	средняя
	15,36
	повышенная
	15,54
	низкая
	345,29
	высокая

	12 (Илк)
	41,10
	2,50
	средняя
	13,99
	средняя
	5,22
	очень низкая
	352,44
	высокая

	13 (Илк)
	74,50
	2,86
	средняя
	14,82
	средняя
	6,39
	очень низкая
	273,05
	Повышенная

	14 (Илк) 
	48,80
	2,50
	средняя
	15,09
	средняя
	16,27
	средняя
	364,75
	высокая

	(Илк)
	49,90
	3,10
	повышенная
	13,22
	средняя
	8,94
	очень низкая
	262,81
	Повышенная

	1м (Авг)
	102,00
	2,99
	средняя
	15,14
	повышенная
	31,18
	повышенная
	266,52
	Повышенная

	1ч (Авг)
	67,00
	2,99
	средняя
	14,29
	средняя
	30,23
	средняя
	266,54
	Повышенная

	2 (Авг)
	131,00
	3,38
	повышенная
	12,06
	средняя
	23,74
	средняя
	265,73
	Повышенная

	2 (Авг)
	50,00
	3,28
	повышенная
	13,11
	средняя
	33,80
	повышенная
	273,14
	Повышенная

	3 (Авг)
	55,00
	2,88
	средняя
	11,72
	средняя
	21,44
	средняя
	280,13
	Повышенная

	3 (Авг)
	200,00
	2,51
	средняя
	24,54
	повышенная
	13,00
	низкая
	293,60
	Повышенная

	3-1 (Авг)
	102,00
	2,51
	средняя
	6,49
	низкая
	21,72
	средняя
	307,61
	высокая

	3в (Авг)
	63,00
	3,28
	повышенная
	12,85
	средняя
	16,12
	средняя
	300,08
	Повышенная

	3м (Авг)
	61,00
	3,19
	повышенная
	14,25
	средняя
	18,74
	средняя
	250,96
	Повышенная



Продолжение приложения А

	№ поля, сокращ. название с/с
	Площадь,

га
	Гумус
	Нитратный азот
	Подвижный фосфор
	Подвижный калий

	
	
	
	NO3
	Р2О5
	К2О

	
	
	%
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности

	4 (Авг)
	117,00
	2,99
	средняя
	15,95
	повышенная
	18,44
	средняя
	318,17
	высокая

	4 (Авг)
	32,00
	3,28
	повышенная
	10,50
	средняя
	9,80
	очень низкая
	209,80
	повышенная

	4-1 (Авг)
	101,00
	3,47
	повышенная
	23,38
	повышенная
	38,25
	повышенная
	330,31
	высокая

	4-2 (Авг)
	56,00
	2,70
	средняя
	14,67
	средняя
	23,71
	средняя
	300,17
	повышенная

	4-2 (Авг)
	105,00
	3,19
	повышенная
	19,32
	повышенная
	12,73
	низкая
	278,29
	повышенная

	5 (Авг)
	55,00
	3,28
	повышенная
	8,47
	средняя
	23,44
	средняя
	267,21
	повышенная

	5 (Авг)
	85,00
	2,88
	средняя
	11,01
	средняя
	25,52
	средняя
	305,22
	высокая

	5 (Авг)
	41,00
	2,88
	средняя
	10,28
	средняя
	16,45
	средняя
	251,39
	повышенная

	6-1 (Авг)
	159,00
	3,47
	повышенная
	10,50
	средняя
	19,09
	средняя
	267,39
	повышенная

	6-2 (Авг)
	190,00
	2,32
	средняя
	25,01
	повышенная
	16,00
	средняя
	274,38
	повышенная

	7-1 (Авг)
	203,00
	3,09
	повышенная
	12,38
	средняя
	17,09
	средняя
	257,76
	повышенная

	7-2 (Авг)
	201,00
	3,28
	повышенная
	19,36
	повышенная
	16,91
	средняя
	298,70
	повышенная

	8 (Авг)
	16,00
	2,42
	средняя
	19,18
	повышенная
	21,24
	средняя
	289,60
	повышенная

	8-1 (Авг)
	220,00
	2,70
	средняя
	19,95
	повышенная
	14,84
	низкая
	297,52
	повышенная

	8-1 (Авг)
	22,00
	2,32
	средняя
	20,38
	повышенная
	14,40
	низкая
	267,27
	повышенная

	8-2 (Авг)
	62,00
	2,12
	средняя
	21,47
	повышенная
	14,30
	низкая
	267,72
	повышенная

	9-1 (Авг)
	130,00
	3,38
	повышенная
	12,94
	средняя
	15,10
	низкая
	257,78
	повышенная



Окончание приложения А
	№ поля, сокращ. название с/с
	Площадь,

га
	Гумус
	Нитратный азот
	Подвижный фосфор
	Подвижный калий

	
	
	
	NO3
	Р2О5
	К2О

	
	
	%
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности
	мг/кг
	степень обеспеченности

	9-2 (Авг)
	167,00
	3,47
	повышенная
	25,57
	повышенная
	14,29
	низкая
	256,69
	повышенная

	9-2 (Авг)
	120,00
	2,22
	средняя
	13,71
	средняя
	16,66
	средняя
	298,15
	повышенная

	дубки (Авг)
	21,00
	2,99
	средняя
	13,37
	средняя
	4,48
	очень низкая
	211,82
	повышенная

	уко (Авг)
	91,00
	3,09
	повышенная
	10,80
	средняя
	12,33
	низкая
	235,84
	повышенная
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