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ВСТУП
Тема «Допит як засіб доказування на досудовому розслідуванні» для дипломної роботи була обрана в зв'язку з тим, що вона є надзвичайно актуальною для подальшого розвитку та оновлення кримінального процесуального законодавства України.
При написанні дипломної роботи надається особлива увага тому, як проводиться допит у кримінальному провадженні та його види, особливості проведення допиту малолітніх осіб, одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб, а також потребам правозастосовної практики в розслідуванні злочинів. При проведенні допиту підозрюваних, потерпілих, свідків слідчому (дізнавачу), поряд із суворим дотриманням правових норм, необхідно керуватися і нормами моралі та  справедливості. 
Правова регламентація даної слідчої дії повинна доповнюватися моральною складовою, дозволяти творчо застосовувати різноманітні психологічні та тактичні прийоми з урахуванням особливостей розслідуваного провадження і сприяти максимальній ефективності розслідування, допит має велике значення у досудовому розслідуванні для доказової бази та у системі слідчих розшукових дій.[8, с. 99]
Актуальність теми - на сучасному етапі розвитку українського суспільства і держави одним з ключових питань залишається захищеність громадян від злочинних посягань, масштаби і суспільна небезпека яких досить значні. 
Проблема злочинності, як свідчить статистика і соціологічні дослідження, займає в останні роки друге місце після обвального зниження рівня життя. Порівняльні дослідження останнього десятиліття показали, що до 2014 року в півтора рази скоротилося число громадян, які повністю довіряють правоохоронним органам. Все це характеризує низький рівень довіри і навіть стійке негативне ставлення до правових інститутів і правоохоронних установ.[45, с. 116 ]
Міцність основ будь-якої демократичної правової держави багато в чому залежить від того, наскільки її національні закони узгоджуються з загальнолюдськими принципами і нормами, які випливають із таких етичних категорій, як справедливість, свобода прав людини, честь, гідність, повага до людської особистості.[20, ст. 3, 14, 37]
Ефективність кримінальної процесуальної діяльності по здійсненню кримінального переслідування осіб, винних у скоєнні злочину, і захисту особистості від незаконного та необгрунтованого обвинувачення, багато в чому визначається якістю законодавчої регламентації і практики використання передбачених законом процесуальних дій, спрямованих на збирання, перевірку та оцінку доказів у кримінальному процесі, забезпечення прав учасників кримінального провадження. До числа таких процесуальних дій відноситься і допит.
Не протиставляючи допит іншим слідчим діям, і виходячи з того, що всебічність, повнота та об'єктивність розслідування можуть бути досягнуті лише при правильному використанні всієї системи слідчих дій, можна з упевненістю стверджувати, що без кваліфікованого здійснення допитів неможливо забезпечити успіх в розкритті злочинів. Невипадково проблема ефективності допиту і використання його результатів є однією з важливих в діяльності органів розслідування і дізнання, а по тому, наскільки добре слідчий (дізнавач) опанував мистецтво допиту, прийнято судити про його професійну майстерність.
Допит є одним з найпоширеніших слідчих дій. 
Складність допиту полягає в його простоті, яким він здається. Кваліфіковане здійснення допитів вимагає не тільки знання закону і творчого його застосування, а й життєвого досвіду, вміння інтерпретувати і варіювати різні заходи впливу на особистість з урахуванням індивідуально-вікових його особливостей. Допит - це мистецтво, яке потребує високої майстерності.
Допит є обов'язковою слідчою дією при розслідуванні будь-якого кримінального провадження і у той же час це найпоширеніший засіб отримання доказів у досудовому розслідуванні, а для підозрюваного - це ще і засіб захисту від підозри або пред'явленого обвинувачення.
Допит, як слідча процесуальна дія, здійснюється для одержання доказової інформації, збирання, дослідження та перевірки доказів. Він має пізнавальний характер та процесуально-правову природу.
Основна ціль процесуальної діяльності є встановлення об’єктивної істини, а основним засобом отримання і перевірки доказів є слідчі дії. [5, с. 217]
Таким чином, слідчі дії це регламентовані нормами процесуального права та здійснювані в рамках кримінального процесуального провадження уповноваженою на те особою, а також забезпечувані заходами державного примусу та супроводжувані необхідним документуванням процесуальні дії, які являють собою комплекс пізнавально-засвідчувальних операцій, спрямованих на отримання, дослідження та перевірку доказів.
Також, слід зазначити, що існує така проблема, як докази, здобуті не законним шляхом. Особу, яку допитують, ніхто не повинен піддавати катуванню(тортурам) та іншому жорстокому нелюдському або принижуючому гідність поводженню і покаранню (ст. 5 Загальної декларації прав людини і ст. 7 Міжнародного пакту про громадянські і політичні права); [12, ст. 5, 30, ст. 7, 11, ст 12]
Ст. 373 Кримінального кодекса України (далі – КК України) передбачає кримінальну відповідальність за примушування давати показання шляхом незаконних дій або за ті самі дії, поєднані із застосуванням насильства або із знущанням над особою. [21, ст. 373]
Формування в рамках кримінального провадження основи допиту не може не враховувати досягнення суміжних галузей знань. Оскільки допит є специфічною формою міжособистісних відносин, а також допит - один з найбільш психологічних слідчих дій в кримінальному провадженні. Слід додати, що велике значення має закономірність психічної діяльності людей, що вивчаються загальною і соціальною психологією.
У деяких ситуаціях на початку кримінального провадження допит є єдиним з важливих засобів отримання інформації для подальшого здійснення або виявлення інших джерел доказів, які в сукупності надають можливість почати, здійснити або закрити кримінальне провадження.
Ефективність кримінальної процесуальної діяльності по здійсненню кримінального переслідування осіб, винних у скоєнні злочинів, і захист особи від незаконного і необгрунтованого підозрювання, багато в чому визначається якістю законодавчої регламентації і практики використання такої процесуальної дії як допит.
Дослідженню теоретичних аспектів, пов’язаних із визначенням поняття та змісту засади безпосередності, та практичних проблем ії реалізації в кримінальному провадженні присвячена значна увага науковців. Зокрема, вказані питання досліджуються у працях І.В. Басиста, В.В. Вапнярчук, В.К. Волошина, В. В. Гмирко, В. Г. Гончаренко, Ю.М. Грошевий, С. М. Стахівський, А.П. Запотоцький, С.М. Зеленський, А.П. Запотоцький, С.П. Назаренко, Д.П. Письменний, В.А. Клесник, В.В. Рожнова, Д.О. Савицький, Я. Ю. Конюшенко, О.Ю. Хабло, О.С. Степанов, М. П. Климчук, Т. О. Лоскутов, В. Т. Маляренко, А. В. Молдаван, О. І. Поповченко, М.А. Погорецький, М. І. Смірнов, С. М. Смоков, К. Г. Горелкіна, С. В. Слінько, О. Ю. Татаров, Ю. В. Терещенко, І. А. Тітко, Л. Д. Удалова, М.Й. Штефан., та інших.
Таким чином, вибір теми дипломної роботи зумовлено необхідністю осмислення теоретичних аспектів принципу безпосередності в кримінальному провадженні, проблеми його законодавчого закріплення і практичного застосування.
Предмет дослідження - норми Конституції України і Кримінального процесуального кодексу України (далі – КПК України), що визначають правову регламентацію і порядок провадження допиту в стадії досудового розслідування, проблемні питання правозастосовчої практики, що виникають при проведенні даної слідчої дії та інші специфічні психологічні, моральні особливості допиту.
Об'єкт дослідження - становить сукупність конституційних та кримінальних процесуальних правовідносин, що виникають в ході проведення органами досудового  розслідування такої слідчої дії як допит.
Мета і завдання дипломної роботи складається: по-перше, у визначенні поняття, сутності, місця і значення допиту в системі слідчих дій; по-друге, в аналізі, теоретичного осмислення і вироблення рекомендацій при проведенні даної слідчої дії; по-третє, в розробці наукових пропозицій щодо подальшого вдосконалення кримінального процесуального законодавства, реалізація яких сприяла б підвищенню якості та ефективності проведення допиту на стадії досудового розслідування.
Досягнення цієї мети передбачає розв'язання низки наступних завдань:
1. Охарактеризувати поняття «допит в досудовому розслідуванні - як засіб доказування;
2. Сформулювати поняття допиту, визначити його основні види;
3. Визначити особливості проведення допиту;
4. Дослідити нормативно-правові документи, що стосуються кримінального процессу у досудовому розслідувані;
5. Встановити процесуальноий порядок оформлення допиту.
Методи дослідження. Необхідність досягнення мети дослідження й розв'язання поставлених завдань обумовило використання базового методу пізнання, а також інших правових і спеціальних методів дослідження: 
1. Порівняльний аналіз літературних джерел;
2. Системний;
3. Порівняльно-правовий;
4. Тлумачення правових норм;
Порівняльний аналіз літературних джерел які використовивался використовувались під час написання дипломної работироботи.
Застосування системного методу сприяло встановленню поняття складових у проведення допиту.
Застосування порівняльно-правового методу було співставлено повноваження слідчого та інших органів державної влади під час досудового слідства.
Метод тлумачення правових норм допоміг більш детально пізнати та розкрити процесуальний статус допиту у досудовому розслідуванні, який врегульований відповідними нормами чинного законодавства України.
В процесі написання дипломной роботи мною була використанавикористована інформаційна база яка складається з  навчальних та методичних видань, монографічних джерел на тему допиту в досудовому розслідуванні, матеріали періодичної літературиперіодічної літератури, статистичні дані, матеріали всесвітньої мережі Інтернет, а також фактичні дані.
Теоретична основа дослідження складається з праці вчених – теоретиків і практиків сучасних вчених, які досліджували принципи кримінального провадження, та, зокрема, принцип безпосередності безпосердності дослідження допиту у досудовому розслідуванні. 
Нормативну та інформаційну основу дипломної работи роботи становить Конституція України, Кримінальний процесуальний кодекс України, Кримінальний кодекс України, акти міжнарожного міжнародного права та інші нормативно правові акти.
Структура дипломної работі роботі зумовлена метою і завданнями дослідження і складається із вступу, трьох розділів, які об’єднують чотири підрозділи, висновків, додатків, списку літератури (64 найменувань). 
Загальний обсяг дипломної раоботи становить 109 сторінок, з яких – 72 сторінок основного тексту.




















ВИСНОВКИ
При написанні дипломної роботи досягнена загальна мета та виконані завдання дипломної роботи. 
Повністю розкрита тема допиту як засобу доказування на досудовому розслідуванні та визначені особливості допиту в досудовому розслідуванні
Відповідно до поставленої мети в дипломній роботі розглянуті та проаналізовані такі поняття, як:
1. Поняття «допит в досудовому розслідуванні як засіб доказування»;
2. Визначені основні види допиту;
3. Виокремлені особливості проведення допиту;
4. Досліджені нормативно-правові документи, що стосуються кримінального провадження у досудовому розслідувані;
5. Встановлений процесуальний порядок оформлення допиту.
Досудове розслідування розпочинається з моменту внесення відомостей до Єдиного реєстру досудових розслідувань.
Здійснення досудового розслідування до внесення відомостей до реєстру або без такого внесення не допускається і тягне за собою відповідальність, встановлену законом (ч. 3 ст. 214 КПК України). 
У невідкладних випадках огляд місця події може проводитись до внесення відомостей до ЄРДР, однак після завершення огляду відомості повинні вноситись до нього негайно. 
Досудове розслідування – це одна з основних стадій кримінальних процесуальних дій.
Досудове розслідування - це комплекс слідчих та інших процесуальних дій, спрямованих на всебічне, повне й об'єктивне дослідження обставин вчиненого злочину, в ході якого може бути здійснено: притягнення особи як обвинуваченого, застосування до нього запобіжного заходу, усунення його з посади, а також інші заходи процесуального примусу. На підставі отриманих доказів приймають рішення про направлення кримінального провадження до суду для розгляду його по суті або про закриття кримінального провадження, [55, с. 138]
Доказування — це формування, перевірка та оцінка доказів і їх процесуальних джерел, обгрунтування висновків з метою встановлення об'єктивної істини і прийняття на її основі правильного, законного, обгрунтованого і справедливого рішення. 
Одним з найефективніших інструментів доказування у кримінальному провадженні, досягнення завдань досудового розслідування є допит. 
Допит - це слідча (розшукова) дія, в процесі якої слідчий отримує від особи,
яка володіє відомостями, що мають значення у кримінальному провадженні, словесну інформацію про обставини події злочину та інші факти, які мають значення для встановлення об’єктивної істини і забезпечення правильного застосування закону.
	Види допиту у кримінальному провадженні формуються залежно від того, хто з учасників кримінального провадження підлягає допиту. Так, законом визначено, що у кримінальному провадженні підлягають допиту свідок, потерпілий, підозрюваний, експерт. Особливий порядок допиту законодавець встановив щодо малолітньої та неповнолітньої особи.
Основним змістом процесуальної діяльності є встановлення об’єктивної істини, а основним засобом отримання і перевірки доказів є слідчі дії.
Таким чином, слідчі дії-це процесуальні дії, здійснювані для одержання доказової інформації, збирання, дослідження та перевірки доказів.
Доказове значення допиту полягає в тому, що в результаті його проведення слідчий отримує показання свідка, потерпілого, підозрюваного, якими встановлюються фактичні дані, що можуть бути доказами і на підставі яких з'ясовують наявність чи відсутність фактів та обставин, що мають значення для кримінального провадження і можуть бути використані в доказуванні. 
Класифікація допитів поділяється за процесуальним статусом допитуваної особи та за формою проведення:
За процесуальним статусом допитуваної особи:
Допит потерпілого (ст.ст. 55-59, 95, 104, 106, 223 – 226, 353 КПК України)
Допит підозрюваного (ст.ст. 42,95,104,106,223,224 КПК України)
Допит свідка( ст. 65-67, 95,96,104,106,223-225,226,352 КПК України)
За формою проведення:
Одночасний допит двох чи більше допитаних осіб (ч. 9 ст. 224 КПК України)
Проведення допиту у режимі відеоконференції (ст. 232 КПК України)
Допит малолітньої або неповнолітньої особи (ст.ст. 104, 106, 223, 224, 226, 227, 354 КПК України)
	Підставою для проведення допиту слід вважати наявність достатніх даних, які вказують на те, що тій чи іншій особі відомі або можуть бути відомі певні відомості про обставини і факти, які мають значення для кримінального провадження.
	Особу, яку бажають допитати про будь-які обставини, які стосуються кримінального провадження, викликають на допит повісткою.
Повістка вручається особі, що викликається на допит, під розписку або передається за допомогою засобів зв'язку.
	Перед допитом встановлюється особа, роз’яснюються її права, а також
порядок проведення допиту. За необхідності до участі в допиті залучається перекладач.
	У разі відмови підозрюваного відповідати на запитання, давати показання, особа, яка проводить допит, зобов’язана його зупинити одразу після отримання такої заяви.
	Під час допиту може застосовуватися фотозйомка, аудіо - та/або відеозапис.
	Допитувана особа має право використовувати під час допиту власні документи і нотатки, якщо її показання пов’язані з будь-якими обчисленнями та іншими відомостями, які важко зберегти в пам’яті.
	За бажанням допитуваної особи вона має право викласти свої показання власноручно. За письмовими показаннями особи їй можуть бути поставлені додаткові запитання.
	Особа має право не відповідати на запитання з приводу тих обставин, щодо надання яких є пряма заборона у законі (таємниця сповіді, лікарська таємниця, професійна таємниця захисника, таємниця нарадчої кімнати тощо), або які можуть стати підставою для підозри, обвинувачення у вчиненні нею, близькими родичами чи членами її сім’ї кримінального правопорушення, а також щодо службових осіб, які виконують негласні слідчі (розшукові) дії, та осіб, які конфіденційно співпрацюють із органами досудового розслідування.
	Слідчий, прокурор має право провести одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб для з’ясування причин розбіжностей у їхніх показаннях. На початку такого допиту встановлюється, чи знають викликані особи одна одну і в яких стосунках вони перебувають між собою. Свідки попереджаються про кримінальну відповідальність за відмову від давання показань і за давання завідомо неправдивих показань, а потерпілі - за давання завідомо неправдивих показань.
	Викликаним особам по черзі пропонується дати показання про ті обставини кримінального провадження, для з’ясування яких проводиться допит, після чого слідчим, прокурором можуть бути поставленні запитання. Особи, які беруть учать у допиті, їх захисники чи представники мають право ставити одна одній запитання, що стосуються предмета допиту.
	Оголошення показань, наданих учасниками допиту на попередніх допитах, дозволяється лише після давання ними показань.
	У кримінальних провадженнях щодо злочинів проти статевої свободи та статевої недоторканості особи, а також щодо злочинів, вчинених із застосуванням насильства або погрозою його застосування, одночасний допит двох чи більше вже допитаних осіб для з’ясування причин розбіжностей в їхніх показаннях не може бути проведений за участю малолітнього або неповнолітнього свідка чи потерпілого разом з підозрюваним.
	Рекомендуються три методи одержання показань: вільна розповідь, запитання — відповідь і поєднання першого і другого методів. Це відображається й у протоколі допиту, де повинні бути повно і об’єктивно викладені повідомлені допитуваним дані. 
Протокол допиту повинен містити:
	відмітку про попередження допитуваного (свідка) про кримінальну відповідальність за відмову від давання показань і за давання свідомо неправдивих показань, що підтверджується його підписом;
	відмітку про роз’яснення допитуваному свідоцького імунітету;
	відмітку про роз’яснення допитуваному у вчиненні якого злочину його підозрюють та про його право на захист;
	відомості про перекладача, експерта, захисника, педагога, батьків або законних представників неповнолітнього.
У процесі допиту свідок або підозрюваний може виконати за власним бажанням чи за пропозицією слідчого схеми, креслення, малюнки, плани, що пояснюють його показання. Вони повинні бути засвідчені підписами допитуваного і слідчого.
Відповідно до ст. 104 КПК України хід і результати проведення процесуальної дії фіксуються у протоколі. Це правило застосовується і щодо проведення слідчої дії у режимі відеоконференції. У випадку фіксування процесуальної дії під час досудового розслідування за допомогою технічних засобів про це зазначається у протоколі. 
Протокол складається із: 
	вступної частини, яка повинна містити відомості про: 
	місце, час проведення та назву процесуальної дії; 
	особу, яка проводить процесуальну дію (прізвище, ім’я, по батькові, посада); 
	всіх осіб, які присутні під час проведення процесуальної дії (прізвища, імена, по батькові, дати народження, місця проживання); 
	інформацію стосовно того, що особи, які беруть участь у процесуальній дії, заздалегідь повідомлені про застосування технічних засобів фіксації, а також характеристики технічних засобів фіксації та носіїв інформації, які застосовуються при проведенні процесуальної дії, умови та порядок їх використання; 
	описової частини, що має містити відомості про: 
	послідовність дій; 
	отримані в результаті процесуальної дії відомості, важливі для цього кримінального провадження, в тому числі виявлені та/або надані речі і документи;
	заключної частини, яка повинна містити відомості про: 
	вилучені речі, документи та спосіб їх ідентифікації;
	спосіб ознайомлення учасників зі змістом протоколу; 
	зауваження і доповнення до письмового протоколу з боку учасників процесуальної дії. 
Протокол про проведення даної слідчої дії повинна складати та особа, яка ідентифікувала допитувану особу та вручила їй пам’ятку про її права,  та безпосередньо провела зазначену слідчу дію. Протокол повинен зберігатися в матеріалах кримінального провадження. 
Перед підписанням протоколу учасникам процесуальної дії надається можливість ознайомитися із текстом протоколу. 
Отже, підбиваючи підсумки – робимо висновки, що питання особливості та вимог до проведення допиту у досудовому розслідуванні мають широке висвітлення в нормативних документах та в окремих наукових джерелах. 
Знаходять в них відображення і питання допитів за їх видами, суб’єктів та предмета допиту. 
Окремі із кримінальних процесуальних норм, що містяться в КПК України і розкривають порядок проведення допиту чи встановлюють предмет допиту або визначають окремі категорії допитуваних осіб, містяться в розрізнених статтях.
Предмет допиту кожної особи визначається її процесуальним статусом і враховує потребу виконання основного завдання допиту – встановлення в результаті отримання показань допитаної особи обставин, що мають значення для кримінального провадження.
Дано визначення поняття допиту, виходячи з його процесуальних, криміналістичних, психологічних і моральних особливостей. 
Особливу увагу зосереджено на моральні сторони даної слідчої дії. 
Моральна діяльність в кримінальній процесуальній сфері повинна бути спрямована на відновлення справедливості, відновлення порушених прав потерпілого і задоволення його ображеного почуття гідності. [62, с. 137].
Моральна мета може досягатися тільки моральними засобами. Діяльність особи, яка проводить розслідування злочинів, може бути визнана морально бездоганною лише за умови, що застосовуються засоби і методи, які відповідають загальновизнаним моральним вимогам і принципам.
Пропозиція - Детальний аналіз правової природи допиту з процесуальних, психологічних і моральних позицій дозволяє завершити роботу викладом найбільш значущих пропозицій щодо вдосконалення даної слідчої дії.
З огляду на особливу важливість інституту імунітету свідків при проведенні допитів в досудовому розлідуванні, пропоную наступні шляхи його можливого вдосконалення:
1.Встановити статус імунітету свідків як одного з принципів кримінального процесуального законодавства, доповнивши главу 2 КПК України «Засади кримінального провадження» новою статтею 30. «Імунітет для свідка» такого змісту: - Ніхто не зобов'язаний свідчити проти себе самого, свого чоловіка і інших близьких родичів, близьких осіб, коло яких визначено КПК України.
2. Крім цього, вважаємо за доцільне розширити дію кордонів імунітету свідків, регламентованого КПК України. У ст. 3 кримінального процесуального закону «Визначення основних термінів Кодексу», крім визначення поняття «близькі родичі» (п. 1 ч. 1 ст. 3 КПК України), дати поняття «близьких осіб».
До поняття - «близькі особи» - відносяться інші, за винятком близьких родичів і родичів, особи, які перебувають у властивості з потерпілим, свідком, а також особи, життя, здоров'я і благополуччя яких дорогі потерпілому, свідку в силу сформованих особистих відносин.
Саме визначення «близьких осіб» має на увазі, що в деяких випадках вони можуть бути для свідка дорожчі, ніж близькі родичі. Ось чому вважаю за доцільне про надання на законодавчому рівні свідкові (та й будь-якій допитуваній особі) права не свідчити не тільки проти близьких родичів, а й близьких осіб.
У зв'язку з цим пропоную внести відповідні зміни до п. 1 ч.3 ст. 66 КПК України та викласти її в такій редакції: «Свідок має право відмовитись давати показання відносно себе, близьких родичів та членів своєї родини та близьких осіб», коло яких визначено п. 1 ч. 1 ст. 3 КПК України цього Кодексу. Для виключення можливих помилок у визначенні статусу «близьких осіб» вважаємо за можливе надати право вирішення даного питання особі, що веде розслідування кримінального провадження (прокурору, слідчому, дізнавачу). Подібні відомості можуть бути отримані або перевірені зазначеними посадовими особами за допомогою допиту свідків та інших процесуальних дій. Дана проблема очевидна і вимагає свого вирішення.
Резюмуючи викладене, необхідно зазначити, що результати дипломної роботи дозволили внести пропозиції щодо зміни чинного законодавства, розробити рекомендації, спрямовані на вдосконалення проведення допиту, що, на мою думку, має сприяти підвищенню ефективності проведення даної слідчої дії і, в кінцевому підсумку, буде грати важливу роль і визначати успіх при розслідуванні кримінальних проваджень.
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