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Анотація 

ПРОМИСЛОВИЙ ВИЛОВ ВОДНИХ БІОРЕСУРСІВ В УКРАЇНІ: 

СУЧАСНІ ТЕНДЕНЦІЇ, ВИКЛИКИ ТА ПРОБЛЕМНІ АСПЕКТИ 

Біланова Ю.В., бакалавр кафедри Водних біоресурсів та 

аквакультури 

Кваліфікаційна робота бакалавра присвячена комплексному аналізу 

сучасного стану промислового вилову водних біоресурсів в Україні. У роботі 

розглянуто теоретичні та нормативно-правові засади промислового рибальства, 

основні об’єкти й райони промислу, динаміку добування у 2016-2025 рр., 

видову та просторову структуру уловів. Окрему увагу приділено ресурсним, 

екологічним, організаційним і воєнно зумовленим проблемам галузі, а також 

перспективам удосконалення промислу, охорони та відтворення рибних запасів. 

Актуальність теми зумовлена значенням промислового рибальства для 

рибного господарства України, продовольчого забезпечення, зайнятості 

населення та раціонального використання водних біоресурсів. У сучасних 

умовах галузь зазнає впливу воєнних обмежень, скорочення доступних районів 

промислу, зменшення ролі морського рибальства й посилення навантаження на 

внутрішні водойми. Це потребує комплексного аналізу сучасних тенденцій, 

проблем обліку, контролю, відтворення запасів і перспектив сталого управління 

водними біоресурсами. 

Метою кваліфікаційної роботи бакалавра є аналітична оцінка сучасного 

стану, тенденцій, проблем і перспектив розвитку промислового вилову водних 

біоресурсів в Україні у 2016-2025 рр. 

У ході виконання кваліфікаційної роботи бакалавра розкрито сутність 

промислового вилову водних біоресурсів, охарактеризовано основні об’єкти, 

райони та особливості здійснення промислу, а також його нормативно-правове 

регулювання. Проаналізовано динаміку добування у 2016-2025 рр., видову й 

просторову структуру уловів, сучасні тенденції та основні проблеми галузі. 

Обґрунтовано напрями вдосконалення промислу, рибоохоронного контролю, 

цифровізації обліку та відновлення ресурсної бази. 

Кваліфікаційна робота бакалавра представлена на 80 сторінках та містить 

13 таблиць, 5 рисунків і 43 літературних джерела. 

Ключові слова: промисловий вилов, водні біоресурси, рибне господарство, 

промислове рибальство, добування водних біоресурсів, іхтіофауна, внутрішні 

водойми, морський промисел, рибоохоронний контроль, відтворення рибних 

запасів. 
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ВСТУП 

 

 

Одним із важливих напрямів сучасного рибного господарства є 

промисловий вилов водних біоресурсів. Цей вид діяльності забезпечує 

використання природних популяцій риб та інших гідробіонтів у внутрішніх 

водоймах, лиманах, морських акваторіях і районах промислу за межами 

юрисдикції України.  

Промислове рибальство має важливе продовольче, економічне, 

соціальне та екологічне значення, оскільки формує джерела рибної продукції 

для населення, підтримує зайнятість у прибережних і прирічкових регіонах, а 

також є складовою системи раціонального використання природних ресурсів. 

Особливе значення промислового вилову полягає в тому, що він поєднує 

господарське використання водних біоресурсів із необхідністю їх охорони та 

відтворення. Добування риби та інших водних організмів не може 

розглядатися лише як процес вилучення продукції з водойм, оскільки воно 

безпосередньо залежить від стану водних екосистем, природного відтворення, 

кормової бази, гідрологічного режиму, антропогенного навантаження та 

ефективності рибоохоронного контролю [1-3]. 

У сучасних умовах промисловий вилов водних біоресурсів в Україні 

функціонує під впливом складних трансформаційних процесів. До 2022 р. 

галузь мала ширшу просторову структуру, що охоплювала внутрішні водойми, 

лимани, Чорне й Азовське моря, а також океанічний промисел.  

Після початку повномасштабної війни доступ до частини традиційних 

районів промислу був різко обмежений. Ускладнення навігації, блокування 

морського рибальства, скорочення можливостей контролю та зміна фактичної 

структури добування водних біоресурсів призвели до посилення значення 

доступних внутрішніх водойм, зокрема водосховищ Дніпра, пониззя Дністра, 

Дніпровсько-Бузької гирлової системи, р. Дунай та окремих 

причорноморських лиманів [4; 5]. 
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Незважаючи на важливе значення промислового рибальства для рибного 

господарства України, галузь стикається з низкою проблем. До них належать 

скорочення доступних промислових районів, зменшення ролі морського 

промислу, посилення навантаження на внутрішні водойми, екологічні ризики, 

необхідність удосконалення обліку фактичного вилову, потреба у прозорому 

доступі до ресурсу, посиленні рибоохоронного контролю та підтриманні 

відтворювальної здатності рибних запасів. 

Актуальність обраної теми зумовлена необхідністю комплексної оцінки 

сучасного стану промислового вилову водних біоресурсів в Україні в умовах 

воєнних обмежень, зміни доступності промислових районів, скорочення ролі 

морського промислу та зростання значення внутрішніх водойм. Особливої 

уваги потребує аналіз динаміки добування водних біоресурсів у 2016-2025 рр., 

видової структури вилову, просторової концентрації промислу, 

організаційних механізмів доступу до ресурсу, рибоохоронних аспектів і 

перспектив удосконалення управління галуззю. 

Метою кваліфікаційної роботи бакалавра є аналітична оцінка сучасного 

стану, тенденцій, проблем і перспектив розвитку промислового вилову водних 

біоресурсів в Україні у 2016-2025 рр. 

Для досягнення поставленої мети поставлені наступні завдання: 

– розкрити сутність і значення промислового вилову водних біоресурсів 

у системі рибного господарства України; 

– охарактеризувати основні об’єкти, райони та особливості здійснення 

промислового вилову; 

– проаналізувати нормативно-правове регулювання промислового 

рибальства та охорони водних біоресурсів; 

– дослідити динаміку обсягів добування водних біоресурсів в Україні у 

2016-2025 рр.; 

– визначити особливості видової структури промислового вилову 

водних біоресурсів; 
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– проаналізувати промисловий вилов за окремими районами промислу 

та водними об’єктами; 

– встановити сучасні тенденції та структурні зміни у промисловому 

вилові; 

– охарактеризувати ресурсні, екологічні та воєнно зумовлені проблеми 

у сфері промислового рибальства; 

– розглянути організаційні та рибоохоронні аспекти функціонування 

галузі; 

– оцінити значення відтворення й охорони ресурсної бази промислового 

рибальства; 

– обґрунтувати перспективи вдосконалення промислового вилову 

водних біоресурсів в Україні. 

Об’єктом дослідження є промисловий вилов водних біоресурсів в 

Україні як складова рибного господарства та спеціального використання 

природних ресурсів. 

Предметом дослідження є динаміка обсягів добування, видова і 

просторова структура промислового вилову, нормативно-організаційні умови 

його здійснення, а також проблеми та перспективи розвитку промислового 

рибальства в Україні. 
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1 ТЕОРЕТИЧНІ ТА НОРМАТИВНІ ОСНОВИ ПРОМИСЛОВОГО 

ВИЛОВУ ВОДНИХ БІОРЕСУРСІВ В УКРАЇНІ 

 

 

1.1 Сутність та значення промислового вилову водних біоресурсів 

 

Промисловий вилов водних біоресурсів є однією з основних форм 

рибогосподарського використання природних водних екосистем. Його 

сутність полягає у добуванні риби, інших водних тварин і живих ресурсів із 

природного середовища на підставі встановлених державою правил, лімітів, 

дозволів і договорів на право спеціального використання водних біоресурсів. 

На відміну від аквакультури, де продукція формується шляхом вирощування 

гідробіонтів у контрольованих або частково контрольованих умовах, 

промислове рибальство ґрунтується на використанні природних популяцій 

водних біоресурсів, чисельність і продуктивність яких залежать від стану 

водойм, гідрологічного режиму, кормової бази, природного відтворення, 

антропогенного навантаження та ефективності охорони [1; 6; 7]. 

У законодавчому аспекті промислове рибальство розглядається як 

складова рибогосподарської діяльності та спеціального використання водних 

біоресурсів. Це означає, що воно не може здійснюватися як вільне вилучення 

природного ресурсу, а потребує попереднього наукового оцінювання запасів, 

встановлення допустимих обсягів вилову, визначення районів промислу, 

строків, знарядь лову та порядку обліку фактично добутих водних біоресурсів 

[1; 8; 9]. Саме така правова природа відрізняє промисловий вилов від 

любительського рибальства, рекреаційного використання водойм і рибництва. 

У системі рибного господарства промисловий вилов виконує кілька 

взаємопов’язаних функцій. По-перше, він забезпечує отримання харчової 

рибної продукції з природних водойм. По-друге, формує економічну основу 

діяльності суб’єктів рибного господарства, зайнятих у промислі, первинній 

обробці, транспортуванні та реалізації продукції. По-третє, створює 
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інформаційну базу для оцінювання стану рибних запасів, оскільки дані про 

вилов за видами, водоймами, користувачами та знаряддями лову 

використовуються для аналізу динаміки промислового навантаження. По-

четверте, промисловий вилов є частиною механізму державного управління 

водними біоресурсами, оскільки через ліміти, дозволи, аукціони, звітність і 

контроль держава регулює обсяг вилучення природного ресурсу [1; 8-10]. 

Важливо розмежовувати поняття «загальне добування водних 

біоресурсів» і «промисловий вилов у рибогосподарських водних об’єктах 

України». Загальне добування може включати різні складові: промисловий 

вилов у внутрішніх водоймах, океанічний промисел, продукцію аквакультури, 

вилов у режимах спеціальних товарних рибних господарств. Натомість власне 

промисловий вилов у природних водоймах України характеризує 

використання водних біоресурсів у конкретних рибогосподарських водних 

об’єктах, де встановлено ліміти, діють правила промислу та здійснюється 

облік добутих ресурсів [3; 5; 8; 9]. Його роль не обмежується безпосереднім 

вилученням риби з водойм, а охоплює ширший комплекс завдань, пов’язаних 

із використанням природного потенціалу водних екосистем, забезпеченням 

ринку рибною продукцією, функціонуванням суб’єктів рибного господарства 

та підтриманням контрольованого режиму спеціального використання водних 

біоресурсів. Узагальнення основних функцій промислового вилову подано в 

табл. 1.1 

 

Таблиця 1.1 – Функціональне значення промислового вилову водних 

біоресурсів 

Напрям 

значення 
Зміст Прояв у рибному господарстві 

Ресурсне 

Використання природних 

популяцій риб та інших 

водних біоресурсів 

Добування промислових видів у 

внутрішніх водоймах, лиманах, морських 

та океанічних районах 

Продовольче 
Отримання харчової рибної 

продукції 

Забезпечення внутрішнього ринку рибою 

та іншими продуктами водного 

походження 

Економічне 

Формування доходів 

суб’єктів рибного 

господарства 

Робота промислових рибалок, 

підприємств первинної обробки, 

логістики та реалізації продукції 
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Напрям 

значення 
Зміст Прояв у рибному господарстві 

Соціальне 

Зайнятість населення у 

прибережних і прирічкових 

регіонах 

Підтримання традиційних видів 

діяльності у рибогосподарських районах 

Управлінське 
Регулювання доступу до 

природного ресурсу 

Ліміти, договори, дозволи, аукціони, 

електронне декларування, звітність 

Екологічне 
Залежність вилову від стану 

водних екосистем 

Необхідність охорони нерестовищ, 

контролю промислового навантаження та 

відтворення запасів 

 

Отже, промисловий вилов не можна розглядати лише як процес 

добування риби. У сучасних умовах він є складною еколого-господарською 

системою, у якій поєднуються природна продуктивність водойм, біологічний 

стан популяцій, економічні інтереси користувачів, державне регулювання та 

рибоохоронний контроль. Саме тому оцінка промислового вилову має 

спиратися не тільки на показники обсягів добування, а й на аналіз видової 

структури, просторової організації промислу, нормативних умов доступу до 

ресурсу та стану його відтворення. 

Промисловий вилов є лише одним із напрямів рибного господарства, але 

саме він найбільш безпосередньо пов’язаний із природною ресурсною базою 

водойм. Якщо аквакультура формує продукцію переважно через 

вирощування, то промислове рибальство використовує вже наявні природні 

популяції. Через це його розвиток потребує постійного балансу між 

господарським вилученням і збереженням відтворювальної здатності водних 

екосистем. 

У світовій практиці промислове рибальство розглядається як важлива 

складова водних харчових систем, однак його розвиток дедалі більше 

пов’язується з принципами сталого використання, екосистемного підходу та 

науково обґрунтованого управління запасами [6; 7]. За матеріалами FAO, 

сучасне рибальство не може оцінюватися тільки за обсягами вилову, оскільки 

надмірне промислове навантаження, деградація середовища існування, зміни 

кліматичних умов і недостатній контроль можуть призводити до виснаження 

запасів і втрати продуктивності водойм [6]. Для України ці підходи мають 

особливе значення, оскільки після 2022 р. промислове рибальство функціонує 
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в умовах воєнних обмежень, зміни доступності окремих акваторій і посилення 

ролі внутрішніх водойм [11]. 

Таким чином, сутність промислового вилову водних біоресурсів полягає 

у спеціальному, регульованому та обліковуваному використанні природних 

запасів риби й інших гідробіонтів. Його значення визначається не лише 

обсягом добутої продукції, а й роллю у продовольчому забезпеченні, 

підтриманні зайнятості, формуванні доходів галузі, накопиченні даних про 

стан запасів і реалізації державної політики у сфері охорони та раціонального 

використання водних біоресурсів. 

 

 

1.2 Основні об’єкти, райони та особливості здійснення промислового 

вилову в Україні 

 

Об’єктами промислового вилову є водні біоресурси, які мають 

господарське значення та можуть вилучатися з природного середовища за 

умови дотримання встановлених правил і лімітів. До них належать промислові 

види риб, окремі безхребетні, ракоподібні, молюски та інші гідробіонти, що 

використовуються для харчових, технічних або інших цілей (табл. 1.2). У 

практиці рибного господарства України провідне місце займають риби, серед 

яких розрізняють прісноводні, прохідні, напівпрохідні, лиманні, морські та 

океанічні види [1; 3; 4; 11].  

 

Таблиця 1.2 – Основні групи об’єктів промислового вилову водних 

біоресурсів України 

Група 

об’єктів 
Приклади видів 

Основне рибогосподарське 

значення 

Масові 

прісноводні 

види 

карась сріблястий (Carassius gibelio), 

лящ (Abramis brama), плітка (Rutilus 

rutilus), плоскирка (Blicca bjoerkna) 

Формують основу вилову у 

водосховищах, річкових 

пониззях і лиманах 

Хижі 

прісноводні 

види 

судак звичайний (Sander lucioperca), 

окунь звичайний (Perca fluviatilis) 

Мають промислове значення та 

впливають на структуру 

іхтіофауни 
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Група 

об’єктів 
Приклади видів 

Основне рибогосподарське 

значення 

Дрібні 

пелагічні 

види 

Тюлька (Clupeonella cultriventris), 

атерина (Atherina boyeri) 

Важливі для окремих 

водосховищ, гирлових систем і 

прибережних водойм 

Прохідні та 

напівпрохідні 

види 

оселедець чорноморський (Alosa 

immaculata) 

Пов’язані з річково-морськими 

міграціями, мають локально 

високе значення 

Морські та 

лиманні види 

Хамса (Engraulis encrasicolus), бички 

(Gobiidae), кефалеві (Mugilidae), 

піленгас (Planiliza haematocheilus), 

глоса (Platichthys flesus), калкан 

(Scophthalmus maeoticus) 

Формують промисел у 

морських, лиманних і 

прибережних районах за 

наявності доступу до акваторій 

Рослиноїдні 

види риб 

товстолоб білий (Hypophthalmichthys 

molitrix), товстолоб строкатий 

(Hypophthalmichthys nobilis), білий 

амур (Ctenopharyngodon idella) 

Мають промислове й 

біомеліоративне значення, їхня 

чисельність значною мірою 

пов’язана із зарибленням 

 

У внутрішніх водоймах України основу промислу традиційно формують 

представники родини коропових, а також хижі та пелагічні види, пристосовані 

до умов водосховищ, річкових понизь, лиманів і гирлових систем. До таких 

видів належать карась сріблястий (Carassius gibelio), лящ (Abramis brama), 

плітка (Rutilus rutilus), тараня (Rutilus heckelii), плоскирка (Blicca bjoerkna), 

судак звичайний (Sander lucioperca), окунь звичайний (Perca fluviatilis), синець 

(Ballerus ballerus), тюлька (Clupeonella cultriventris) та рослиноїдні види риб, 

зокрема товстолоб білий (Hypophthalmichthys molitrix), товстолоб строкатий 

(Hypophthalmichthys nobilis) і білий амур (Ctenopharyngodon idella) [8; 11]. 

Окрему групу становлять прохідні та напівпрохідні види, життєвий цикл 

яких пов’язаний із міграціями між морськими, лиманними та річковими 

ділянками. Прикладом такого об’єкта є оселедець чорноморський (Alosa 

immaculata), який має важливе значення для промислу в р. Дунай. У морських 

і лиманних районах до об’єктів промислу можуть належати хамса європейська 

(Engraulis encrasicolus), атерина (Atherina boyeri), бички родини Gobiidae, 

піленгас (Planiliza haematocheilus), кефалеві (Mugilidae), глоса (Platichthys 

flesus) та калкан чорноморський (Scophthalmus maeoticus). Однак фактична 

роль цих видів у сучасному промислі залежить від доступності морських і 

прибережних акваторій, безпекових умов та режиму рибальства [3-5]. 
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Наведені групи водних біоресурсів відрізняються за екологічними 

вимогами, кормовою спеціалізацією, темпами росту, здатністю до природного 

відтворення та реакцією на антропогенне навантаження. Саме тому структура 

промислового вилову не є випадковою. Вона формується під впливом 

поєднання природних умов водойми, стану іхтіофауни, промислової 

доступності ресурсу, лімітів, дозволених знарядь лову та фактичної 

можливості здійснення промислу. 

Райони промислового вилову в Україні охоплюють кілька типів водних 

об’єктів (табл. 1.3).  

 

Таблиця 1.3 – Основні райони промислового вилову водних біоресурсів 

України 

Район / тип 

водного об’єкта 

Приклади водних 

об’єктів 

Типові об’єкти 

промислу 

Особливості 

здійснення промислу 

Водосховища 

Дніпра 

Київське, 

Канівське, 

Кременчуцьке, 

Кам’янське, 

Дніпровське 

водосховища 

карась сріблястий 

(Carassius gibelio), 

лящ (Abramis 

brama), плітка 

(Rutilus rutilus), 

плоскирка (Blicca 

bjoerkna), судак 

(Sander lucioperca) 

Висока роль у 

внутрішньому 

промислі; значення 

масових прісноводних 

видів 

Пониззя великих 

річок 

пониззя Дністра, 

Дунаю, гирлові 

ділянки річок 

карась сріблястий 

(Carassius gibelio), 

оселедець 

чорноморський 

(Alosa immaculata), 

тюлька (Clupeonella 

cultriventris) 

Поєднання річкових, 

лиманних і міграційних 

процесів 

Гирлові системи 

Дніпровсько-

Бузька гирлова 

система 

карась сріблястий 

(Carassius gibelio), 

тюлька (Clupeonella 

cultriventris) 

Залежність від 

гідрологічного режиму, 

солоності, водообміну 

та стану кормової бази 

Причорноморські 

лимани 

Дністровський, 

Тилігульський, 

Хаджибейський та 

інші лимани 

прісноводні, лиманні 

та солонуватоводні 

види 

Висока мінливість умов 

середовища та 

промислової 

продуктивності 

Чорне море 

прибережні 

райони, внутрішні 

морські води, 

територіальне 

море 

хамса (Engraulis 

encrasicolus), 

атерина (Atherina 

boyeri), бички 

(Gobiidae), кефалеві 

(Mugilidae) 

Промисел залежить від 

безпекової ситуації, 

правил морського 

рибальства і доступу до 

акваторії 
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Район / тип 

водного об’єкта 

Приклади водних 

об’єктів 

Типові об’єкти 

промислу 

Особливості 

здійснення промислу 

Азовське море 

українська частина 

басейну 

Азовського моря 

бички (Gobiidae), 

тюлька (Clupeonella 

cultriventris), 

піленгас (Planiliza 

haematocheilus) 

У сучасних умовах 

промисел істотно 

обмежений воєнними 

чинниками 

Води за межами 

юрисдикції 

України 

райони CCAMLR, 

NAFO та інші 

міжнародно 

регульовані 

райони 

антарктичний криль 

(Euphausia superba), 

іклачі (Dissostichus 

spp.), крижана риба 

(Champsocephalus 

gunnari) 

Регулюються 

міжнародними 

правилами, квотами та 

вимогами до суден і 

звітності 

 

До них належать внутрішні рибогосподарські водойми, водосховища 

Дніпровського каскаду, пониззя великих річок, гирлові системи, лимани, 

внутрішні морські води, територіальне море, виключна морська економічна 

зона, а також райони промислу за межами юрисдикції України. Такий поділ 

важливий, оскільки кожен район має власні екологічні умови, видовий склад, 

режим рибальства, рівень промислового навантаження та нормативні 

обмеження [1; 3; 4]. 

Дані табл. 1.3 свідчать, що промисловий вилов водних біоресурсів в 

Україні має не єдину, а багаторівневу просторову структуру.  

Внутрішні водойми, річкові пониззя, гирлові системи, лимани, морські 

акваторії та океанічні райони відрізняються не лише за природними умовами, 

а й за характером формування промислових запасів, видовим складом уловів і 

режимом державного регулювання. Для внутрішніх водойм більш 

характерним є вилов масових прісноводних видів, тоді як морські та лиманні 

райони пов’язані з промислом солонуватоводних, морських і прохідних видів. 

Океанічний промисел, хоча й враховується у загальному добуванні водних 

біоресурсів, має іншу просторову, організаційну та нормативну природу, 

оскільки здійснюється за межами юрисдикції України відповідно до 

міжнародних правил. 

Отже, район промислу є важливою аналітичною ознакою, без якої 

неможливо коректно оцінити сучасний стан промислового вилову. Один і той 
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самий загальний показник добування може мати різне змістове наповнення 

залежно від того, чи йдеться про водосховища, лимани, річкові пониззя, 

морські акваторії або океанічні райони. Саме тому подальший аналіз 

промислового вилову доцільно здійснювати не лише за загальними обсягами, 

а й за видами водних біоресурсів та районами їх добування. Це означає, що 

промисел не розподіляється рівномірно по всіх водоймах, а концентрується в 

тих водних об’єктах, де поєднуються достатня ресурсна база, наявність 

промислової інфраструктури, доступність акваторії, правовий режим 

використання та можливість контролю. У довоєнний період структура 

промислу була ширшою за рахунок поєднання внутрішніх, лиманних, 

морських і океанічних районів, після 2022 р. значення внутрішніх водойм 

істотно зросло [3]. 

Особливості здійснення промислового вилову визначаються природою 

самого ресурсу. Водні біоресурси є відновлюваними, але не невичерпними. 

Їхня чисельність може зменшуватися внаслідок надмірного вилову, 

погіршення якості води, руйнування нерестовищ, зарегулювання стоку, 

браконьєрства, зміни гідрологічного режиму, інвазійних процесів і 

кліматичних чинників. Тому промисловий вилов повинен здійснюватися з 

урахуванням наукової оцінки запасів, строків нересту, вікової та розмірної 

структури популяцій, допустимого промислового навантаження та здатності 

водойм до природного відтворення [6; 7; 12; 13]. 

До основних особливостей промислового вилову належать сезонність, 

територіальна обмеженість, залежність від гідрометеорологічних умов, 

необхідність спеціальних знарядь лову, обов’язковість обліку добутих водних 

біоресурсів і дотримання режимів охорони. Сезонність пов’язана з 

біологічними циклами риб, насамперед нерестом, міграціями, зимівлею та 

нагулом. Територіальна обмеженість зумовлена тим, що промисел може 

здійснюватися не на всіх водоймах, а лише там, де це передбачено лімітами, 

правилами та договорами. Залежність від гідрологічних умов проявляється 
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через вплив рівня води, течії, температури, кисневого режиму, прозорості та 

солоності на поведінку риб і ефективність лову [3; 4; 9]. 

Отже, промисловий вилов водних біоресурсів в Україні охоплює різні 

групи гідробіонтів і здійснюється в неоднорідних за природними умовами 

районах. Його структура залежить від біологічних особливостей об’єктів 

промислу, типу водойми, доступності акваторії, чинних правил рибальства та 

рівня державного контролю. Це формує необхідність окремого аналізу видової 

та просторової структури вилову, що буде здійснено у другому розділі роботи. 

 

 

1.3 Нормативно-правове регулювання промислового рибальства та 

охорони водних біоресурсів 

 

Нормативно-правове регулювання промислового рибальства в Україні 

формується на перетині рибогосподарського, водного, природоохоронного, 

господарського та цифрового законодавства. Його основна мета полягає у 

забезпеченні раціонального використання водних біоресурсів, запобіганні їх 

виснаженню, охороні середовища існування гідробіонтів, створенні прозорого 

доступу до промислового ресурсу та належному обліку фактично добутих 

водних біоресурсів [1; 8; 12-14]. 

Базовим нормативним актом у цій сфері є Закон України «Про рибне 

господарство, промислове рибальство та охорону водних біоресурсів». Він 

визначає правові засади діяльності у галузі рибного господарства, принципи 

державного регулювання, порядок охорони, використання та відтворення 

водних біоресурсів, а також взаємовідносини між органами влади, місцевим 

самоврядуванням і суб’єктами рибогосподарської діяльності [1]. Саме цей 

закон закладає понятійну та організаційну основу для розмежування 

промислового рибальства, дослідного вилову, спеціального використання 

водних біоресурсів, рибоохоронної діяльності та обліку вилову. 
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Водний кодекс України визначає загальні правові засади використання 

та охорони вод, що має безпосереднє значення для рибного господарства, 

оскільки стан водного середовища є базовою умовою існування водних 

біоресурсів [14]. Закон України «Про охорону навколишнього природного 

середовища» формує загальні принципи екологічної безпеки, раціонального 

природокористування та запобігання шкоді довкіллю [12]. Закон України 

«Про тваринний світ» регулює питання охорони, використання і відтворення 

об’єктів тваринного світу, до яких належать і водні живі ресурси [13]. Разом 

ці акти створюють природоохоронну основу для рибогосподарського 

законодавства. 

Практичний порядок здійснення спеціального використання водних 

біоресурсів деталізується підзаконними актами. Постанова Кабінету Міністрів 

України № 992 визначає порядок спеціального використання водних 

біоресурсів у внутрішніх рибогосподарських водних об’єктах, внутрішніх 

морських водах, територіальному морі, виключній морській економічній зоні 

та на континентальному шельфі України [8]. Постанова Кабінету Міністрів 

України № 801 регулює порядок видачі дозволу на спеціальне використання 

водних біоресурсів, відмови в його видачі, переоформлення та анулювання [9]. 

Таким чином, право на промисловий вилов реалізується через поєднання 

договору, дозволу, ліміту, правил рибальства та обов’язкової звітності. 

Окреме значення має аукціонний механізм доступу до промислового 

ресурсу. Постанова Кабінету Міністрів України № 1479 запровадила порядок 

проведення аукціонів із продажу права на укладення договорів на право 

спеціального використання водних біоресурсів у рибогосподарських водних 

об’єктах [15]. Такий підхід змінив організаційну модель доступу до промислу: 

замість непрозорого або адміністративно закритого розподілу ресурсу право 

на промислове використання водних біоресурсів реалізується через електронні 

торги. Для галузі це має значення не лише як економічний механізм, а й як 

інструмент формалізації користувачів, обліку договорів і наповнення 

бюджетів. 
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Правила промислового рибальства встановлюють конкретні вимоги до 

здійснення вилову. Для внутрішніх рибогосподарських водних об’єктів діють 

Правила промислового рибальства, затверджені наказом Міністерства 

аграрної політики та продовольства України № 785 від 10.04.2023 [3]. Для 

басейну Чорного моря затверджено окремі Правила промислового рибальства 

наказом № 1284 від 15.06.2023 [4]. Ці документи визначають допустимі 

знаряддя лову, райони, строки, заборони, мінімальні розміри водних 

біоресурсів, вимоги до промислових операцій та обліку. Їхня поява у 2023 р. є 

важливою для оновлення нормативної бази, оскільки вона враховує сучасні 

умови функціонування галузі та потребу в більш чіткому регулюванні 

промислового навантаження. 

Воно охоплює не лише порядок отримання права на вилов, а й екологічні 

обмеження, дозвільні процедури, правила промислу, цифровий облік, 

простежуваність походження продукції та стратегічні напрями розвитку 

галузі. Саме така багаторівнева система є необхідною, оскільки промислове 

рибальство одночасно є видом господарської діяльності, формою 

спеціального природокористування та чинником впливу на водні екосистеми. 

Наведений механізм відображає послідовність переходу від наукового 

обґрунтування можливого вилучення водних біоресурсів до фактичного 

промислу та подальшого контролю. Він показує, що вилов не є початковою 

ланкою системи, а здійснюється лише після оцінки ресурсної бази, 

встановлення лімітів, набуття користувачем права на спеціальне використання 

та отримання дозволу. Завершальними елементами цієї системи є облік, 

звітність, рибоохоронний контроль і заходи з відтворення водних біоресурсів. 

Сучасний етап нормативного регулювання промислового рибальства 

характеризується посиленням цифрових інструментів управління. Закон 

України № 2989-IX передбачив удосконалення державного регулювання в 

галузі рибного господарства, зокрема розвиток Єдиної державної електронної 

системи управління галуззю рибного господарства [5]. Постанова Кабінету 

Міністрів України № 1695 від 23.12.2025 запроваджує експериментальний 
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проєкт щодо декларування права на промислове рибальство та дослідний 

вилов в електронній формі засобами системи «еРибальство» [16]. Це означає 

поступовий перехід галузі від паперово-адміністративної моделі до 

електронної взаємодії, де дані про користувачів, договори, дозволи, судна, 

промислові операції та облік вилову мають накопичуватися в цифровому 

середовищі. 

Важливим новим напрямом є також простежуваність водних біоресурсів 

і продукції, виробленої з них. Закон України № 4398-IX «Про забезпечення 

простежуваності водних біоресурсів та/або продукції, виробленої з водних 

біоресурсів» формує правові засади відстеження походження продукції від 

вилову до подальшого обігу [2]. Для промислового рибальства це має 

принципове значення, оскільки дозволяє відокремлювати легально добуту 

продукцію від незаконного, непідзвітного та нерегульованого вилову, а також 

наближує українське регулювання до європейських підходів. 

Стратегічний напрям розвитку галузі визначено Стратегією розвитку 

галузі рибного господарства України на період до 2030 року [10]. У контексті 

промислового вилову вона важлива тим, що фіксує необхідність модернізації 

управління, підвищення прозорості, удосконалення контролю, розвитку 

електронних сервісів і забезпечення сталого використання водних біоресурсів. 

У практичному вимірі ці положення пов’язані з аукціонною моделлю доступу 

до ресурсу, цифровізацією дозволів, оновленням правил промислового 

рибальства, розвитком простежуваності та посиленням ролі рибоохоронного 

контролю. 

Таким чином, нормативне регулювання промислового вилову не 

обмежується лише наданням права на добування водних біоресурсів. Воно 

охоплює ширший комплекс взаємопов’язаних елементів: встановлення правил 

доступу до ресурсу, організацію промислу, облік фактичного вилову, контроль 

за дотриманням вимог законодавства, охорону середовища існування 

гідробіонтів і підтримання відтворювальної здатності рибних запасів. Саме 

взаємозв’язок між цими складовими забезпечує перехід від простого 
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використання водних біоресурсів до їх раціонального й контрольованого 

господарського освоєння. 

Таким чином, нормативно-правове регулювання промислового 

рибальства в Україні охоплює базові закони, підзаконні порядки, правила 

промислу, дозвільні процедури, аукціонний механізм, цифрові сервіси, вимоги 

до обліку та простежуваності. У сучасних умовах його значення зростає, 

оскільки галузь функціонує під впливом воєнних обмежень, зміни доступності 

окремих районів промислу, потреби у прозорому розподілі права на вилов і 

необхідності збереження природної ресурсної бази. Саме тому подальший 

аналіз промислового вилову в Україні має спиратися не лише на статистику 

добування, а й на розуміння нормативної моделі, у межах якої цей вилов 

здійснюється. 
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2 АНАЛІЗ СУЧАСНОГО СТАНУ ТА ТЕНДЕНЦІЙ 

ПРОМИСЛОВОГО ВИЛОВУ ВОДНИХ БІОРЕСУРСІВ В УКРАЇНІ 

 

 

2.1 Динаміка обсягів добування водних біоресурсів у 2016-2025 роках 

 

Динаміка добування водних біоресурсів у 2016-2025 рр. відображає 

загальні зміни у функціонуванні рибогосподарського комплексу України та 

дає змогу простежити, як галузь реагувала на економічні, організаційні й 

воєнно-безпекові чинники. У межах досліджуваного періоду показники 

добування змінювалися нерівномірно: від відносно стабільного довоєнного 

рівня у 2016-2019 рр. до різкого скорочення у 2022 р. та часткового 

відновлення в наступні роки. 

Для аналізу використано узагальнений показник загального добування 

водних біоресурсів, який характеризує сукупний масштаб отримання рибної 

та іншої водної продукції в межах основних напрямів рибогосподарської 

діяльності. Такий підхід дає змогу оцінити не лише зміну обсягів вилову, а й 

загальну трансформацію галузі в умовах обмеження доступу до частини 

традиційних районів промислу. Водночас у подальших підрозділах основна 

увага буде зосереджена саме на промисловому вилові та його видовій і 

просторовій структурі. 

Загальну динаміку добування водних біоресурсів в Україні у 2016-

2025 рр. подано в табл. 2.1. 

 

Таблиця 2.1 – Динаміка загального добування водних біоресурсів в 

Україні у 2016-2025 рр. 

Рік 
Загальне добування, 

тис. т 

До попереднього 

року, % 

2016 88,4 – 

2017 92,6 104,8 

2018 86,2 93,1 

2019 92,7 107,5 

2020 76,5 82,5 
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Рік 
Загальне добування, 

тис. т 

До попереднього 

року, % 

2021 69,9 91,3 

2022 31,6 45,2 

2023 35,5 112,3 

2024 45,2 127,5 

2025 44,7 98,8 

 

Динаміку загальної зміни обсягів добування водних біоресурсів за 

досліджуваний період подано на рис. 2.1. 

 

 

Рис. 2.1 – Динаміка загального добування водних біоресурсів в Україні 

у 2016-2025 рр. 

 

Аналіз свідчить, що у 2016-2019 рр. загальні обсяги добування водних 

біоресурсів залишалися відносно високими та коливалися в межах 86,2-

92,7 тис. т. Найвищий показник за довоєнну частину досліджуваного періоду 

було зафіксовано у 2019 р. – 92,7 тис. т. Це дає підстави розглядати 2016-2019 

рр. як період відносної стабільності, коли рибогосподарська галузь ще 

зберігала ширший доступ до основних промислових районів і традиційну 

структуру добування. 

У 2020-2021 рр. відбулося поступове скорочення загального добування: 

з 92,7 тис. т у 2019 р. до 76,5 тис. т у 2020 р. та 69,9 тис. т у 2021 р. Отже, 

негативна тенденція почала формуватися ще до повномасштабної війни. 
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Однак у цей період спад мав поступовий характер і не супроводжувався 

настільки різкою втратою промислових можливостей, як у 2022 р. 

Найбільш істотна зміна припала на 2022 р., коли загальний обсяг 

добування зменшився до 31,6 тис. т, тобто становив лише 45,2 % від рівня 

попереднього року. Таке скорочення було пов’язане не з окремим коливанням 

ресурсної бази, а зі зміною самих умов функціонування галузі. 

Повномасштабна війна призвела до обмеження навігації, блокування або 

втрати доступу до частини акваторій, ускладнення роботи рибницьких і 

рибогосподарських підприємств, а також фактичного припинення промислу в 

окремих морських районах [17].  

Інтенсивність змін у межах досліджуваного періоду загального 

добування до попереднього року подано на рис. 2.2. 

 

 

Рис. 2.2 – Темпи зміни загального добування водних біоресурсів в 

Україні у 2017-2025 рр., % до попереднього року 

 

Дані рисунку 2.2 підтверджують, що 2022 р. став переломним для 

рибогосподарської галузі України. Якщо у 2017-2021 рр. зміни мали характер 

помірних коливань, то у 2022 р. відбулося різке скорочення майже на 55 % 

порівняно з 2021 р. Такий спад свідчить про перехід від звичайної міжрічної 

мінливості до кризової трансформації галузі. 
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У 2023-2024 рр. простежувалося часткове відновлення показників: 

загальне добування зросло до 35,5 тис. т у 2023 р. та 45,2 тис. т у 2024 р. Однак 

це відновлення не означало повернення до довоєнної моделі 

рибогосподарської діяльності. Воно відбувалося вже в інших просторових та 

організаційних умовах, коли значення доступних внутрішніх водойм зросло, а 

морський промисел у межах національних акваторій залишався істотно 

обмеженим. 

У 2025 р. загальний обсяг добування становив 44,7 тис. т, тобто 

залишився майже на рівні 2024 р. Це свідчить про певну стабілізацію галузі 

після різкого спаду 2022 р. Водночас стабілізація відбулася на значно нижчому 

рівні, ніж у довоєнний період. Для порівняння, показник 2025 р. становив лише 

близько половини від рівня 2019 р., коли було зафіксовано 92,7 тис. т 

загального добування. 

Після 2022 р. рибогосподарська галузь України не просто скоротила 

обсяги добування, а фактично змінила модель функціонування. Основне 

навантаження перемістилося з морських акваторій, доступ до яких був істотно 

обмежений, на ті внутрішні водойми, де зберігалася можливість 

організованого та контрольованого промислу. Саме тому подальший аналіз 

промислового вилову має враховувати не лише загальні обсяги, а й 

територіальне перерозподілення промислової активності. 

Окрему увагу слід звернути на структуру загального показника 2025 р. 

За публічними матеріалами Держрибагентства, загальне добування водних 

біоресурсів у 2025 р. становило 44,7 тис. т і формувалося за рахунок кількох 

складових: океанічного промислу, внутрішнього промислу, продукції 

аквакультури та вилову в режимах спеціальних товарних рибних господарств 

(табл. 2.2) [18; 19]. Це має принципове значення для інтерпретації показника, 

оскільки не весь обсяг 44,7 тис. т є власне промисловим виловом у внутрішніх 

і морських водах України. 

Дані показують, що у 2025 р. майже половину загального показника 

забезпечував океанічний промисел – 20,2 тис. т, або 45,2 %. 
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Таблиця 2.2 – Основні складові загального добування водних 

біоресурсів в Україні у 2025 р. 

Напрям 

добування / 

отримання 

продукції 

Обсяг, 

тис. т 

Частка у 

загальному 

показнику 

44,7 тис. т, % 

Аналітичне значення 

Океанічний 

промисел 
20,2 45,2 

Найбільша складова загального показника 

2025 р.; пов’язана з промислом у водах за 

межами юрисдикції України 

Внутрішній 

промисел 
11,5 25,7 

Основний сегмент промислового вилову у 

рибогосподарських водних об’єктах 

України, де затверджено ліміти 

Аквакультура, 

реалізація 

продукції 

10,7 23,9 

Довідкова складова загального показника; у 

роботі не розглядається як промисловий 

вилов 

СТРГ 2,3 5,1 

Перехідна форма рибогосподарського 

використання водойм, пов’язана з режимами 

спеціальних товарних рибних господарств 

Разом 44,7 100,0 
Загальний обсяг добування водних 

біоресурсів у 2025 р. 

 

Внутрішній промисел становив 11,5 тис. т, тобто близько чверті 

загального обсягу. Ще 10,7 тис. т припадало на реалізацію продукції 

аквакультури, яка є важливою для загального рибогосподарського 

виробництва, але не характеризує безпосередньо промисловий вилов у 

природних водоймах. Частка СТРГ була найменшою – 2,3 тис. т, або 5,1 %. 

Отже, показник 2025 р. не можна трактувати як пряме відновлення 

промислового вилову в Україні до довоєнного рівня. Його структура свідчить 

про те, що загальний обсяг підтримувався передусім океанічним промислом і 

продукцією, отриманою в контрольованих умовах. Власне внутрішній 

промисловий вилов залишався значно меншим за загальний показник, хоча 

саме він має ключове значення для оцінки використання рибогосподарських 

водних об’єктів України. 

У 2023-2025 рр. відновлення промислової активності відбувалося також 

на тлі зміни організаційних механізмів доступу до водних біоресурсів. 

Зокрема, право на спеціальне використання водних біоресурсів почало 

реалізовуватися через електронні аукціони в системі «Prozorro.Продажі». У 

2025 р. було сформовано 260 лотів, оприлюднено 559 оголошень про 



24 

проведення аукціонів і укладено 189 договорів на право спеціального 

використання водних біоресурсів [17-19]. Це свідчить про поступовий перехід 

галузі до більш формалізованої моделі доступу до промислових ресурсів, хоча 

її ефективність залежала від безпекових умов, доступності водойм і фактичної 

можливості здійснення вилову. 

Узагальнення основних етапів зміни добування водних біоресурсів за 

досліджуваний період подано в табл. 2.3. 

 

Таблиця 2.3 – Основні етапи зміни добування водних біоресурсів в 

Україні у 2016-2025 рр. 

Період Характер динаміки Ключові ознаки 

2016-2019 рр. 
Відносно стабільний 

довоєнний рівень 

Загальні обсяги добування перебували в межах 

86,2-92,7 тис. т; найвищий показник зафіксовано 

у 2019 р. 

2020-2021 рр. 
Поступове 

скорочення 

Обсяги знизилися до 76,5 тис. т у 2020 р. та 69,9 

тис. т у 2021 р.; спад мав поступовий характер 

2022 р. 
Різкий обвал 

показників 

Загальне добування скоротилося до 31,6 тис. т; 

основними чинниками стали воєнні обмеження, 

блокування морського промислу та ускладнення 

роботи підприємств 

2023-2024 рр. 
Часткове 

відновлення 

Показник зріс до 35,5 тис. т у 2023 р. та 45,2 тис. 

т у 2024 р.; відновлення відбувалося в умовах 

зміщення промислової активності до доступних 

водойм 

2025 р. 

Стабілізація на 

нижчому від 

довоєнного рівні 

Загальне добування становило 44,7 тис. т; 

структура показника значною мірою залежала 

від океанічного промислу, внутрішнього 

промислу, аквакультури та СТРГ 

 

Таким чином, у 2016-2025 рр. динаміка добування водних біоресурсів в 

Україні мала чітко виражений етапний характер. У 2016-2019 рр. галузь 

функціонувала в умовах відносної стабільності, у 2020-2021 рр. почалося 

поступове скорочення обсягів, а у 2022 р. відбувся найглибший спад за весь 

досліджуваний період. Подальше зростання у 2023-2024 рр. і стабілізація у 

2025 р. свідчать про часткову адаптацію галузі до нових умов, але не про повне 

відновлення довоєнної моделі промислу. 
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Найсуттєвішою зміною після 2022 р. стало обмеження ролі морського 

промислу в межах національних акваторій і посилення значення доступних 

внутрішніх водойм. Водночас загальний показник добування у 2025 р. 

значною мірою формувався не лише за рахунок внутрішнього промислового 

вилову, а й за рахунок океанічного промислу та продукції аквакультури. Тому 

для повнішого розуміння сучасного стану промислового вилову необхідно 

перейти від загальної динаміки до аналізу видової структури, районів 

промислу та ролі окремих рибогосподарських водних об’єктів. 

 

 

2.2 Видова структура промислового вилову водних біоресурсів 

 

Видова структура промислового вилову водних біоресурсів є одним із 

ключових показників сучасного стану рибогосподарського використання 

водойм. Вона відображає не лише біологічний склад промислових уловів, а й 

екологічні умови водойм, стан кормової бази, рівень природного відтворення, 

доступність окремих районів промислу, дію лімітів спеціального 

використання водних біоресурсів та вплив зовнішніх чинників на галузь. У 

межах досліджуваного періоду 2016-2025 рр. видова структура промислового 

вилову в Україні зазнала істотної трансформації, що особливо помітно після 

2022 р., коли через воєнні обмеження різко зменшилася роль морського 

промислу і зросло значення внутрішніх рибогосподарських водойм. 

За методологією державного статистичного спостереження щодо 

рибогосподарської діяльності, одним із основних показників є обсяг добутих 

водних біоресурсів за видами, районами промислу та типами знарядь лову. 

Джерелом таких даних є форма № 1-риба (річна) «Звіт про добування водних 

біоресурсів», а також зведені дані Держрибагентства щодо добування водних 

біоресурсів у межах спеціального використання [18]. Це дає змогу розглядати 

видову структуру не ізольовано, а у зв’язку з просторовою організацією 

промислу та змінами доступності окремих водойм. 



26 

У довоєнний період видова структура промислового вилову України 

була більш різноманітною, оскільки поєднувала вилов у внутрішніх водоймах, 

лиманах, Чорному та Азовському морях, а також океанічний промисел. До 

складу промислових уловів входили як прісноводні види — карась сріблястий 

(Carassius gibelio), лящ (Abramis brama), плітка (Rutilus rutilus), плоскирка 

(Blicca bjoerkna), судак звичайний (Sander lucioperca), рослиноїдні види риб, 

так і морські та лиманні об’єкти – тюлька (Clupeonella cultriventris), хамса 

(Engraulis encrasicolus), бички (Gobiidae), піленгас (Planiliza haematocheilus), 

кефалеві (Mugilidae), калкан чорноморський (Scophthalmus maeoticus), глоса 

(Platichthys flesus) та інші види. 

Після 2022 р. структура промислового вилову істотно змінилася. Через 

блокування промислового рибальства в Чорному морі та неможливість 

повноцінного використання рибних ресурсів Азовського моря значення 

морських видів у фактичному вилові різко зменшилося. У результаті основне 

навантаження у внутрішньому промислі перейшло на дніпровські 

водосховища, Дніпровсько-Бузьку гирлову систему, пониззя Дністра з 

Дністровським лиманом, р. Дунай та окремі причорноморські лимани. Саме 

тому у 2023-2025 рр. основу видової структури промислового вилову 

формують переважно еврибіонтні та екологічно пластичні прісноводні види. 

Основні види водних біоресурсів, що формують промисловий вилов у 

внутрішніх водоймах України у 2016-2025 рр. представлені в табл. 2.4. 

Наведені види відрізняються за екологічною роллю, кормовою спеціалізацією 

та господарським значенням. Карась сріблястий (Carassius gibelio) є найбільш 

показовим видом сучасної структури промислового вилову, оскільки його 

домінування пов’язане з високою витривалістю, здатністю пристосовуватися 

до різних умов середовища, широким спектром живлення та швидким 

відновленням чисельності. Лящ (Abramis brama) і плітка / тараня (Rutilus 

rutilus / Rutilus heckelii) залишаються традиційними масовими видами 

внутрішніх водойм. 
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Таблиця 2.4 – Основні види водних біоресурсів, що формують промисловий вилов у внутрішніх водоймах України 

у 2016-2025 рр. [17-20] 

Вид водних 

біоресурсів 
Латинська назва 

Рибогосподарська 

група 
Основне значення у промислі 

Карась сріблястий Carassius gibelio 
Масовий прісноводний 

вид 

Один із головних об’єктів вилову у водосховищах, 

лиманах і пониззях річок; характеризується високою 

екологічною пластичністю 

Лящ Abramis brama 
Цінний промисловий вид 

внутрішніх водойм 

Традиційний об’єкт промислу у дніпровських 

водосховищах; має стабільне значення у структурі уловів 

Плітка / тараня Rutilus rutilus / Rutilus heckelii Масовий короповий вид 
Формує значну частку промислового вилову у 

водосховищах, лиманах і гирлових системах 

Плоскирка Blicca bjoerkna Супутній масовий вид 
Є типовим компонентом уловів у внутрішніх водоймах, 

особливо у дніпровських водосховищах 

Судак звичайний Sander lucioperca Хижий цінний вид 
Має важливе промислове й екологічне значення як 

регулятор структури іхтіофауни 

Синець Ballerus ballerus 
Прісноводний 

промисловий вид 

Представлений у структурі вилову як супутній, але 

помітний вид у внутрішніх водоймах 

Окунь звичайний Perca fluviatilis Хижий прісноводний вид 
Має другорядне, але стабільне значення у вилові окремих 

водойм 

Тюлька Clupeonella cultriventris Дрібний пелагічний вид 
Важлива у Дніпровсько-Бузькій гирловій системі та 

окремих водосховищах 

Оселедець 

чорноморський 
Alosa immaculata Прохідний вид Має особливе значення для промислу в р. Дунай 

Рослиноїдні види 

риб 

Hypophthalmichthys molitrix, 

Hypophthalmichthys nobilis, 

Ctenopharyngodon idella 

Інтродуковані 

промислові види 

Використовуються як об’єкти промислу та біомеліорації; 

їхня частка залежить від зариблення та умов водойм 
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Плоскирка (Blicca bjoerkna) та синець (Ballerus ballerus) формують супутню 

частину промислових уловів, а судак звичайний (Sander lucioperca) і окунь 

звичайний (Perca fluviatilis) мають значення не лише як промислові, а й як хижі 

види, що впливають на структуру іхтіоценозів. Разом із тим значення окремих 

видів у промисловому вилові не залишалося сталим упродовж усього 

досліджуваного періоду. У 2016-2021 рр. видова структура була ширшою 

завдяки поєднанню внутрішнього, лиманного, морського та океанічного 

промислу. Після 2022 р. вона зазнала помітного звуження, оскільки фактичний 

вилов дедалі більше концентрувався у доступних внутрішніх водоймах.  

У 2024-2025 рр. видова структура промислового вилову у водоймах 

України стала особливо показовою, оскільки саме в ці роки найбільш чітко 

проявилася перевага масових прісноводних видів (табл. 2.5). У 2024 р. 

промисловими рибалками у водоймах України було виловлено 11 883 т водних 

біоресурсів, а у 2025 р. – близько 11,5 тис. т. В обох роках перше місце посідав 

карась сріблястий (Carassius gibelio), що підтверджує його провідне значення 

у сучасній видовій структурі внутрішнього промислу [17-19]. 

 

Таблиця 2.5 – Основні види у структурі промислового вилову водних 

біоресурсів у водоймах України у 2024-2025 рр. [17-19] 

Вид водних біоресурсів 
2024 р., 

т 

Частка у 

вилові 

2024 р., % 

2025 р., 

т 

Частка у 

вилові 

2025 р., % 

Карась сріблястий (Carassius gibelio) 3 584 30,2 3 735 32,5 

Лящ (Abramis brama) 2 228 18,8 2 283 19,9 

Тараня / плітка (Rutilus heckelii / Rutilus 

rutilus) 
1 858 15,6 1 806 15,7 

Плоскирка (Blicca bjoerkna) 879 7,4 953 8,3 

Судак звичайний (Sander lucioperca) 457 3,8 587 5,1 

Рослиноїдні види риб  

(Hypophthalmichthys molitrix, 

Hypophthalmichthys nobilis, 

Ctenopharyngodon idella) 

553 4,7 474 4,1 

Синець (Ballerus ballerus) 327 2,8 307 2,7 

Окунь звичайний (Perca fluviatilis) н/д н/д 278 2,4 

Тюлька (Clupeonella cultriventris) 458 3,9 н/д н/д 

Інші види 1 539 13,0 1 077 9,4 

Усього 11 883 100,0 11 500 100,0 
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За даними таблиці 2.5 видно, що у 2024-2025 рр. перші три позиції у 

видовій структурі промислового вилову стабільно займали карась сріблястий 

(Carassius gibelio), лящ (Abramis brama) та тараня / плітка (Rutilus heckelii / 

Rutilus rutilus). Їхня сумарна частка у 2024 р. становила близько 64,6 %, а у 

2025 р. – близько 68,0 %. Це свідчить про високу концентрацію промислу на 

кількох масових видах, пристосованих до умов внутрішніх водойм. 

Порівняно з 2024 р., у 2025 р. збільшилися обсяги вилову карася 

сріблястого (Carassius gibelio), ляща (Abramis brama), плоскирки (Blicca 

bjoerkna) та судака звичайного (Sander lucioperca). Водночас вилов 

рослиноїдних видів риб дещо зменшився. Така структура свідчить не про різку 

зміну видового складу, а про закріплення тієї моделі промислу, яка 

сформувалася після 2022 р.: основний фактичний вилов забезпечують 

доступні внутрішні водойми, передусім дніпровські водосховища. 

Порівняння обсягів вилову за видами дає змогу чіткіше простежити, які 

саме компоненти видової структури зберегли провідні позиції, а за якими 

спостерігалися кількісні зміни (рис. 2.3).  

 

 

Рис. 2.3 – Порівняння основних видів промислового вилову у водоймах 

України у 2024-2025 рр. 
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Завершальний 2025 рік досліджуваного періоду дає змогу уточнити 

сучасний стан видової структури промислового вилову та простежити, які 

саме види фактично формують основу рибогосподарського використання 

водойм України в умовах обмеженого доступу до морських районів промислу. 

У 2025 р. найбільше водних біоресурсів було виловлено у водосховищах 

Дніпра – 10,2 тис. т, що становило основну частину лімітованого 

промислового вилову у рибогосподарських водних об’єктах 

загальнодержавного значення.  У цих водоймах основу вилову формували 

карась сріблястий (Carassius gibelio) – 3,1 тис. т, лящ (Abramis brama) – майже 

2,2 тис. т, плітка / тараня (Rutilus rutilus / Rutilus heckelii) – майже 1,8 тис. т, 

плоскирка (Blicca bjoerkna) – 934,6 т, судак звичайний (Sander lucioperca) – 

577 т та рослиноїдні види риб – 430,9 т [18-19]. 

Водночас видова структура промислового вилову істотно відрізнялася 

залежно від конкретного водного об’єкта. Це пов’язано з різними 

гідрологічними умовами, кормовою базою, характером іхтіофауни, рівнем 

антропогенного навантаження та особливостями рибогосподарського 

використання кожної водойми. Узагальнені дані щодо основних видів у 

промисловому вилові за окремими водними об’єктами у 2025 р. наведено в 

таблиці 2.6. 

 

Таблиця 2.6 – Видова структура промислового вилову в основних 

водних об’єктах України у 2025 р. [18-19]. 

Водний об’єкт 
Загальний 

вилов, т 
Основні види у вилові 

Обсяг, 

т 

Частка у 

вилові 

об’єкта, % 

Водосховища 

Дніпра 
10 200,0 

Карась сріблястий (Carassius 

gibelio) 
3 100,0 30,4 

Водосховища 

Дніпра 
10 200,0 Лящ (Abramis brama) 2 200,0 21,6 

Водосховища 

Дніпра 
10 200,0 

Плітка / тараня (Rutilus rutilus 

/ Rutilus heckelii) 
1 800,0 17,6 

Водосховища 

Дніпра 
10 200,0 Плоскирка (Blicca bjoerkna) 934,6 9,2 

Водосховища 

Дніпра 
10 200,0 

Судак звичайний (Sander 

lucioperca) 
577,0 5,7 
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Водний об’єкт 
Загальний 

вилов, т 
Основні види у вилові 

Обсяг, 

т 

Частка у 

вилові 

об’єкта, % 

Водосховища 

Дніпра 
10 200,0 Рослиноїдні види риб 430,9 4,2 

Дніпровсько-

Бузька гирлова 

система 

300,5 
Карась сріблястий (Carassius 

gibelio) 
172,9 57,5 

Дніпровсько-

Бузька гирлова 

система 

300,5 
Тюлька (Clupeonella 

cultriventris) 
40,7 13,5 

Пониззя р. Дністер 

і Дністровський 

лиман 

648,7 
Карась сріблястий (Carassius 

gibelio) 
451,6 69,6 

Річка Дунай 148,7 
Оселедець чорноморський 

(Alosa immaculata) 
130,8 87,9 

Причорноморські 

лимани 
111,1 

Видовий склад деталізується 

за окремими водоймами 
 –  – 

 

Дані таблиці свідчать, що у 2025 р. видова структура промислового 

вилову в основних внутрішніх водоймах України була неоднорідною. У 

дніпровських водосховищах промисел мав багатовидовий характер, однак 

провідні позиції займали масові прісноводні види: карась сріблястий 

(Carassius gibelio), лящ (Abramis brama), плітка / тараня (Rutilus rutilus / Rutilus 

heckelii) та плоскирка (Blicca bjoerkna). Разом ці види формували основну 

частину вилову, що підтверджує домінування коропових риб у сучасній 

структурі промислу внутрішніх водойм. 

У Дніпровсько-Бузькій гирловій системі також переважав карась 

сріблястий (Carassius gibelio), частка якого становила 57,5 % вилову. Другою 

помітною складовою був вилов тюльки (Clupeonella cultriventris) – 40,7 т, або 

13,5 %. У пониззі р. Дністер і Дністровському лимані домінування карася 

сріблястого (Carassius gibelio) було ще більш вираженим: його вилов становив 

451,6 т, або 69,6 % загального вилову у цьому водному об’єкті. Така структура 

вказує на високу роль екологічно пластичних видів, здатних підтримувати 

значну чисельність у змінених умовах водного середовища. 

Інший характер видової структури спостерігався у р. Дунай, де основним 

промисловим видом був оселедець чорноморський (Alosa immaculata). У 

2025 р. його вилов становив 130,8 т, або 87,9 % загального вилову в цьому 
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водному об’єкті. Це свідчить про специфічність дунайського промислу, який 

відрізняється від структури вилову у водосховищах Дніпра, Дністровському 

лимані та Дніпровсько-Бузькій гирловій системі. 

Отже, аналіз за окремими водними об’єктами показує, що сучасна 

видова структура промислового вилову України формується не лише 

загальною чисельністю окремих видів, а й просторовою доступністю водойм, 

їх екологічними умовами та локальними особливостями іхтіофауни. Найбільш 

стабільну основу промислу у 2025 р. становили масові прісноводні види, тоді 

як окремі водойми, зокрема р. Дунай, зберігали власну специфіку 

промислового використання. 

Для узагальнення співвідношення основних видів у промисловому 

вилові водойм України у 2025 р. використано відносні показники їх частки у 

загальному обсязі вилову. Таке подання дає змогу чітко визначити провідні 

види та оцінити рівень концентрації промислу на обмеженій групі водних 

біоресурсів. Видову структуру промислового вилову у 2025 р. подано на 

рисунку 2.4.  

 

 

Рис. 2.4 – Видова структура промислового вилову у водоймах України 

у 2025 р., % 
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Як видно з рисунка, у 2025 р. найбільшу частку у промисловому вилові 

водойм України займав карась сріблястий (Carassius gibelio) – 32,5 %. Другу 

позицію посідав лящ (Abramis brama) – 19,9 %, третю – тараня / плітка (Rutilus 

heckelii / Rutilus rutilus) – 15,7 %. Разом ці три групи становили близько 68 % 

загального вилову, що свідчить про значну концентрацію промислу на кількох 

масових прісноводних видах. Частка плоскирки (Blicca bjoerkna) становила 

8,3 %, судака звичайного (Sander lucioperca) – 5,1 %, рослиноїдних видів риб 

– 4,1 %. Інші види мали меншу питому вагу, але доповнювали загальну 

структуру промислових уловів. 

Одержані результати підтверджують, що у 2025 р. промисловий вилов у 

водоймах України мав чітко виражений прісноводний характер. Його основу 

формували види, характерні для водосховищ, понизь річок, лиманів і гирлових 

систем. Це є наслідком зміщення фактичного промислу в бік доступних 

внутрішніх водойм після 2022 р., коли морський промисел був істотно 

обмежений воєнними чинниками. 

Водночас у загальному добуванні водних біоресурсів України у 2025 р. 

окреме місце займав океанічний промисел. Суднами під державним прапором 

України у районі відповідальності Комісії зі збереження морських живих 

ресурсів Антарктики було добуто 19 523 т водних біоресурсів, з яких 18 871 т 

припадало на антарктичний криль (Euphausia superba), 630 т – на іклачів 

(Dissostichus spp.), 22 т – на крижану рибу (Champsocephalus gunnari).  

Крім того, у районі відповідальності НАФО було добуто 637 т водних 

біоресурсів [18-19]. 

Океанічний промисел істотно впливає на загальний обсяг добування 

водних біоресурсів, однак за видовим складом, районами здійснення та 

організацією рибальства він відрізняється від промислового вилову у 

внутрішніх водоймах України. Тому під час аналізу видової структури 

необхідно розмежовувати два рівні оцінки: загальне добування водних 

біоресурсів, де значну частку може становити океанічний промисел, і 
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промисловий вилов у водоймах України, який у сучасних умовах переважно 

формується за рахунок внутрішніх водних об’єктів. 

Таким чином, видова структура промислового вилову водних 

біоресурсів України у 2016-2025 рр. демонструє перехід від ширшої довоєнної 

моделі, що охоплювала внутрішні, лиманні, морські та океанічні об’єкти 

промислу, до більш концентрованої сучасної структури. У 2023-2025 рр. 

фактичний промисловий вилов у водоймах України переважно забезпечували 

внутрішні водні об’єкти, передусім дніпровські водосховища. Основу вилову 

становили карась сріблястий (Carassius gibelio), лящ (Abramis brama), плітка / 

тараня (Rutilus rutilus / Rutilus heckelii), плоскирка (Blicca bjoerkna) та судак 

звичайний (Sander lucioperca). Завершальний 2025 р. підтверджує закріплення 

цієї структури та показує, що сучасний промисловий вилов у водоймах 

України зосереджений переважно на масових прісноводних видах, 

характерних для доступних внутрішніх водойм. 

 

 

2.3 Особливості промислового вилову за окремими районами 

промислу та водними об’єктами 

 

Просторова структура промислового вилову водних біоресурсів в 

Україні у 2016-2025 рр. зазнала суттєвих змін. У першій частині 

досліджуваного періоду промисел мав відносно широку басейнову 

представленість і охоплював внутрішні водойми, водосховища Дніпра, 

причорноморські лимани, пониззя великих річок, Чорне та Азовське моря, а 

також океанічний промисел [17-26]. Після 2022 р. фактична структура вилову 

різко змістилася у бік доступних внутрішніх водойм. Це було пов’язано не 

лише зі зміною загальних обсягів вилову, а й із втратою або обмеженням 

доступу до окремих районів промислу, насамперед морських акваторій. У 

2024-2025 рр. у звітах Держрибагентства прямо зазначено, що промислове 

рибальство в Чорному морі було заблоковане, а розподіл лімітів спеціального 
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використання водних біоресурсів в Азовському морі не здійснювався через 

неможливість промислу до деокупації відповідних територій. 

У довоєнний період промисловий вилов формувався за рахунок 

поєднання кількох основних районів: Азовського моря, Чорного моря, 

водосховищ Дніпра, пониззя Дністра з лиманом, Дніпровсько-Бузької 

гирлової системи, р. Дунай та причорноморських лиманів. У 2017 р. 

спостерігалося зростання вилову порівняно з попереднім роком, зокрема в 

Чорному морі, Азовському морі та внутрішніх водоймах України [21].  

У 2018 р. Держрибагентство фіксувало 8,6 тис. т вилову в Чорному  

морі, 21,3 тис. т – в Азовському морі та близько 13,0 тис. т – у водосховищах 

Дніпра [22]. У 2019 р. структура залишалася поліцентричною: у Чорному морі 

було виловлено 14,1 тис. т, в Азовському морі – 16,1 тис. т, у водосховищах 

Дніпра – майже 14,0 тис. т [23]. 

Узагальнення змін просторової структури промислового вилову за 

досліджуваний період представлено в табл. 2.7.  

 

Таблиця 2.7 – Основні етапи зміни просторової структури промислового 

вилову водних біоресурсів України у 2016-2025 рр. [17-26]. 

Період 
Просторова 

характеристика 
промислу 

Основні райони та 
водні об’єкти 

Загальна тенденція 

2016-
2017 рр. 

Відносно широка 
басейнова структура 

промислу 

Внутрішні водойми, 
водосховища Дніпра, 
Чорне море, Азовське 
море, пониззя Дністра, 

Дунай, лимани 

Збереження 
багатокомпонентної 
структури вилову з 

помітною роллю 
морського промислу 

2018-
2019 рр. 

Перерозподіл між 
Азовським і Чорним 

морями за збереження 
ролі Дніпровського 

каскаду 

Азовське море, Чорне 
море, водосховища 

Дніпра, Дніпровсько-
Бузька гирлова система, 

пониззя Дністра 

Скорочення ролі 
Азовського моря у 2018 
р. і посилення вилову в 
Чорному морі у 2019 р. 

2020-
2021 рр. 

Поступове зменшення 
стабільності 

морського промислу, 
але ще без повної 

втрати доступу 

Водосховища Дніпра, 
Чорне море, Азовське 

море, Дунай, 
Дніпровсько-Бузька 

гирлова система, Дністер 

Внутрішні водойми й 
водосховища Дніпра 

зберігають високе 
значення, морські 

райони ще залишаються 
у структурі промислу 

2022 р. 
Різке порушення 

просторової 
структури промислу 

Переважно доступні 
внутрішні водойми 

Воєнні обмеження, 
блокування морського 
промислу, скорочення 
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Період 
Просторова 

характеристика 
промислу 

Основні райони та 
водні об’єкти 

Загальна тенденція 

доступу до частини 
водойм 

2023-
2025 рр. 

Концентрація 
промислового вилову 

на внутрішніх 
водоймах 

Водосховища Дніпра, 
пониззя Дністра та 

Дністровський лиман, 
Дніпровсько-Бузька 
гирлова система, р. 

Дунай, окремі лимани 

Формування 
прісноводного ядра 

промислу; домінування 
Дніпровського каскаду 

 

Дані таблиці свідчать, що ці зміни мали не лінійний, а виразно етапний 

характер. У 2016-2021 рр. промисел спирався на поєднання морських, 

лиманних, річкових і водосховищних районів, що забезпечувало відносно 

різноманітну видову структуру вилову. У цей період до промислу залучалися 

як прісноводні, так і морські, прохідні та солонуватоводні види водних 

біоресурсів. Водночас водосховища Дніпра вже тоді мали вагоме значення 

завдяки значній площі, сформованій промисловій інфраструктурі, стабільній 

кормовій базі та наявності масових промислових видів риб [20-24]. Після 

2022 р. просторове співвідношення районів промислу суттєво змінилося. 

Воєнні обмеження, блокування або ускладнення доступу до морських 

акваторій, втрата можливості повноцінного використання окремих 

рибогосподарських районів та порушення традиційної логістики призвели до 

звуження фактичної географії промислового вилову. Унаслідок цього у  

2023-2025 рр. основна частина промислу була зосереджена у доступних 

внутрішніх водоймах, насамперед у водосховищах Дніпра, пониззі Дністра, 

Дніпровсько-Бузькій гирловій системі, р. Дунай та окремих 

причорноморських лиманах [17-19; 25; 26]. 

Найбільш помітним наслідком такої трансформації стало посилення ролі 

водосховищ Дніпра. Після фактичної втрати повноцінного морського 

промислу саме вони почали виконувати роль головного району промислового 

вилову у межах рибогосподарських водних об’єктів України. Їхнє 

домінування пояснюється не лише обсягами вилову, а й відносною 

стабільністю промислового використання порівняно з іншими районами. У 
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структурі вилову цих водойм переважають прісноводні види, зокрема карась 

сріблястий (Carassius gibelio), лящ (Abramis brama), плітка (Rutilus rutilus), 

плоскирка (Blicca bjoerkna) та судак (Sander lucioperca), що підтверджує 

посилення прісноводного характеру сучасного промислу. 

Отже, у межах 2016-2025 рр. простежується чітка зміна просторової 

організації промислового вилову: від багаторайонної структури з помітною 

участю морських акваторій у 2016-2021 рр. до більш концентрованої моделі 

промислу у 2023-2025 рр., у якій провідне місце займають внутрішні водойми. 

Більш детально сучасну просторову структуру промислового вилову за 

основними районами у 2023-2025 рр. подано в табл. 2.8. 

 

Таблиця 2.8 – Промисловий вилов водних біоресурсів за основними 

районами промислу у 2023-2025 рр. [17-19; 26]. 

Район 

промислу / 

водний 

об’єкт 

2023р., 

т 

2024р., 

т 
2025р., т 

Основні об’єкти 

промислу 

Характеристика 

динаміки 

Водосховища 

Дніпра 
9 500,0 9 944,1 10 200,0 

карась сріблястий 

(Carassius gibelio), 

лящ (Abramis 

brama), плітка / 

тараня (Rutilus 

rutilus / Rutilus 

heckelii), плоскирка 

(Blicca bjoerkna), 

судак (Sander 

lucioperca), 

рослиноїдні види 

риб 

Стабільне 

домінування у 

внутрішньому 

промислі 

Дніпровсько-

Бузька 

гирлова 

система 

328,0 568,0 300,5 

тюлька (Clupeonella 

cultriventris), карась 

сріблястий 

(Carassius gibelio) 

Нестійка динаміка, 

залежна від 

гідрологічних і 

промислових умов 

Пониззя  

р. Дністер та 

Дністровськи

й лиман 

1 034,0 1 173,6 648,7 
карась сріблястий  

(Carassius gibelio) 

Висока частка 

одного виду у 

структурі вилову 

Річка Дунай 125,0 138,0 148,7 

оселедець 

чорноморський 

(Alosa immaculata) 

Помірне зростання, 

збереження 

спеціалізованого 

прохідного 

промислу 
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Район 

промислу / 

водний 

об’єкт 

2023р., 

т 

2024р., 

т 
2025р., т 

Основні об’єкти 

промислу 

Характеристика 

динаміки 

Причорномор

ські лимани 
119,0 39,0 111,1 

лиманні та 

прісноводно-

солонуватоводні 

види 

Значні міжрічні 

коливання 

Чорне море 0,4 

проми-

сел 

забло-

ковано 

промисе

л 

заблоков

ано 

атерина (Atherina 

boyeri), креветки, 

бички – у 

залишковому 

вилові 2023 р. 

Фактичне 

припинення 

морського 

промислу в 

українській 

акваторії 

Азовське 

море 

ліміти 

не 

реалізо

вували

ся 

ліміти 

не 

реалізо

вували

ся 

ліміти 

не 

реалізов

увалися 

промисел 

можливий після 

деокупації 

територій 

Втрата району 

промислу 

внаслідок воєнних 

обмежень 

 

Як видно з таблиці, провідним районом промислового вилову у 2023-

2025 рр. залишалися водосховища Дніпра. У 2023 р. тут було виловлено 

9,5 тис. т водних біоресурсів, у 2024 р. – 9,94 тис. т, а у 2025 р. – 10,2 тис. т.  

У 2025 р. цей показник був на 3 % більшим, ніж у 2024 р. Основу вилову у 

водосховищах Дніпра становили карась сріблястий (Carassius gibelio) – 

3,1 тис. т, лящ (Abramis brama) – майже 2,2 тис. т, плітка / тараня (Rutilus rutilus 

/ Rutilus heckelii) – майже 1,8 тис. т, плоскирка (Blicca bjoerkna) – 934,6 т, судак 

(Sander lucioperca) – 577 т та рослиноїдні види риб – 430,9 т [17-19; 26].  

Домінування Дніпровського каскаду пояснюється поєднанням кількох 

чинників: значною площею водосховищ, сформованою промисловою 

інфраструктурою, наявністю традиційних об’єктів промислу та відносною 

доступністю цих водойм у порівнянні з морськими акваторіями. У видовому 

складі вилову переважають евритопні та екологічно пластичні прісноводні 

види, насамперед карась сріблястий (Carassius gibelio), лящ (Abramis brama), 

плітка (Rutilus rutilus), плоскирка (Blicca bjoerkna) і судак (Sander lucioperca). 

Така структура свідчить про прісноводний характер сучасного промислу та 

про зростання ролі видів, здатних підтримувати високу чисельність у 

трансформованих водоймах. 
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Другим важливим районом промислу у 2023-2025 рр. залишалося 

пониззя р. Дністер та Дністровський лиман. У 2023 р. вилов у цьому районі 

становив 1 034 т, у 2024 р. зріс до 1 173,64 т, а у 2025 р. зменшився до 648,7 т. 

Особливістю цього району є дуже висока частка карася сріблястого (Carassius 

gibelio) у загальному вилові: у 2023 р. вона становила 76 %, у 2024 р. – 77,3 %, 

а у 2025 р. – 69,6 %. Це вказує на спрощення промислової структури вилову й 

залежність фактичного промислу від масового розвитку одного виду.  

Дніпровсько-Бузька гирлова система має іншу промислову специфіку, 

оскільки поєднує риси річкової, лиманної та гирлової екосистем. У 2023 р. тут 

було виловлено 328 т водних біоресурсів, у 2024 р. – 568 т, а у 2025 р. – 300,5 т. 

У 2024 р. основу промислу становили тюлька (Clupeonella cultriventris) – 357 

т і карась сріблястий (Carassius gibelio) – 140,8 т, тоді як у 2025 р. основними 

об’єктами були карась сріблястий (Carassius gibelio) – 172,9 т і тюлька 

(Clupeonella cultriventris) – 40,7 т [17; 19]. Такі зміни свідчать про високу 

мінливість гирлового промислу, який залежить від гідрологічного режиму, 

солоності, міграційних процесів і доступності окремих ділянок для 

промислового використання.  

Окреме місце у структурі промислового вилову займає р. Дунай. Хоча 

обсяги вилову тут є значно меншими, ніж у водосховищах Дніпра, цей район 

має високу промислово-біологічну специфіку. У 2023 р. у Дунаї було 

виловлено 125 т водних біоресурсів, у 2024 р. — 138 т, у 2025 р. – 148,7 т [26]. 

Основу промислу становив оселедець чорноморський (Alosa immaculata): у 

2023 р. його частка складала 81 % загального вилову у р. Дунай, у 2024 р. – 

90 %, у 2025 р. – 87,9 %. Отже, Дунайський район відрізняється не стільки 

масштабом вилову, скільки збереженням спеціалізованого промислу 

прохідного виду.  

Причорноморські лимани у 2023-2025 рр. характеризувалися значною 

нестабільністю вилову. У 2023 р. обсяг вилову становив 119 т, у 2024 р. 

зменшився до 39 т, а у 2025 р. зріс до 111,1 т [17-19; 26]. Такі коливання 

можуть бути пов’язані зі зміною гідрологічних умов, режимом водообміну з 
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морем, рівнем солоності, доступністю промислових ділянок та обмеженнями, 

що діють у прибережних районах. Для лиманних екосистем характерна висока 

чутливість до змін водного режиму, тому промисловий вилов у них є менш 

стабільним, ніж у великих водосховищах. 

У 2023-2025 рр. Чорне та Азовське моря фактично втратили значення як 

райони регулярного промислового вилову в українській звітності. У 2023 р. у 

Чорному морі було зафіксовано лише 415 кг вилову, основу якого становили 

атерина (Atherina boyeri), креветки та бички. У 2024-2025 рр. промислове 

рибальство в Чорному морі було заблоковане, а в Азовському морі ліміти 

спеціального використання водних біоресурсів не розподілялися і не 

реалізовувалися на аукціонах. Таким чином, морський промисел, який у 2016-

2021 рр. був важливою складовою галузі, у сучасних умовах не визначає 

фактичну структуру внутрішнього промислового вилову.  

Водночас океанічний промисел залишається окремою складовою 

загального добування водних біоресурсів. У 2025 р. загальний вилов у водах 

за межами юрисдикції України становив 20 160 т. Основна частина була 

отримана в районі відповідальності CCAMLR: 19 523 т, з яких 18 871 т 

припадало на антарктичний криль (Euphausia superba), 630 т – на іклачів 

(Dissostichus spp.) і 22 т – на крижану рибу (Champsocephalus gunnari). Крім 

того, у 2025 р. вперше з 2006 р. український суб’єкт господарювання 

здійснював промисел у зоні відповідальності НАФО, де було добуто 637 т 

водних біоресурсів.  

Отже, аналіз промислового вилову за окремими районами промислу та 

водними об’єктами показує, що у 2016-2025 рр. відбулася глибока просторова 

трансформація галузі. У довоєнний період структура вилову була більш 

різноманітною та включала значну морську складову, тоді як у 2023-2025 рр. 

фактичний промисел зосередився переважно у внутрішніх водоймах. 

Водосховища Дніпра стали головним районом промислового вилову, а основу 

сучасного вилову формують прісноводні види: карась сріблястий (Carassius 

gibelio), лящ (Abramis brama), плітка (Rutilus rutilus), плоскирка (Blicca 
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bjoerkna), судак (Sander lucioperca) та рослиноїдні види риб. Пониззя Дністра, 

Дніпровсько-Бузька гирлова система, Дунай і причорноморські лимани 

зберігають значення як додаткові, але менш стабільні райони промислу. Така 

структура свідчить про переорієнтацію промислового вилову України на 

доступні внутрішні водойми та про зростання ролі прісноводного промислу в 

умовах обмеженого використання морських акваторій. 

 

 

2.4 Сучасні тенденції та структурні зміни у промисловому вилові 

водних біоресурсів 

 

Узагальнення матеріалів попередніх підрозділів дає змогу встановити, 

що у 2016-2025 рр. промисловий вилов водних біоресурсів в Україні зазнав не 

лише кількісного скорочення, а й глибокої структурної трансформації. Якщо 

у довоєнний період рибогосподарська діяльність мала ширшу просторову 

основу й охоплювала внутрішні водойми, лимани, морські акваторії та 

океанічний промисел, то після 2022 р. структура фактичного добування 

суттєво звузилася. Основними чинниками такої зміни стали воєнні обмеження, 

блокування промислу в Чорному морі, відсутність фактичного промислового 

використання Азовського моря, зменшення доступу до частини водойм  

та переорієнтація галузі на доступні внутрішні рибогосподарські водні  

об’єкти [17-26]. За офіційними звітами, у 2023-2025 рр. Чорне море фактично 

не виконувало попередньої ролі у структурі промислу, а розподіл лімітів для 

Азовського моря не здійснювався через неможливість промислу до деокупації 

територій.  

Ключовою сучасною тенденцією є формування прісноводного ядра 

промислового вилову. У 2023-2025 рр. провідне місце у фактичному вилові 

посіли водосховища Дніпра, пониззя Дністра з Дністровським лиманом, 

Дніпровсько-Бузька гирлова система, р. Дунай та окремі причорноморські 

лимани. Найбільш стабільною і масштабною складовою залишилися 
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водосховища Дніпра, де у 2023 р. було виловлено близько 9,5 тис. т, у 2024 р. 

– 9,94 тис. т, а у 2025 р. – 10,2 тис. т водних біоресурсів [17-19; 26]. Це свідчить 

про те, що саме каскад дніпровських водосховищ став основною 

територіальною опорою промислового рибальства в умовах втрати або 

обмеження доступу до значної частини морських і прибережних районів 

промислу.  

Видова структура сучасного промислу також набула виразно 

прісноводного характеру. У водосховищах Дніпра основу вилову у 2025 р. 

становили карась сріблястий (Carassius gibelio) – 3,1 тис. т, лящ (Abramis 

brama) – майже 2,2 тис. т, плітка (Rutilus rutilus) / тараня (Rutilus heckelii) – 

майже 1,8 тис. т, плоскирка (Blicca bjoerkna) – 934,6 т, судак звичайний (Sander 

lucioperca) – 577 т та рослиноїдні види риб, зокрема товстолоби 

(Hypophthalmichthys spp.) і білий амур (Ctenopharyngodon idella) – 430,9 т. У 

пониззі Дністра та Дністровському лимані домінував карась сріблястий 

(Carassius gibelio), який становив 69,6 % вилову, а у р. Дунай основну частку 

формував оселедець чорноморський (Alosa immaculata) – 87,9 % загального 

вилову в цьому водному об’єкті [18-19].  

Поряд із територіальною концентрацією промислу відбулася зміна 

співвідношення основних складових загального добування водних 

біоресурсів. У 2025 р. загальний обсяг добування становив 44,7 тис. т. Із них 

океанічний промисел забезпечив близько 20,2 тис. т, промисловий вилов у 

внутрішніх водоймах –  близько 11,5 тис. т, реалізована товарна продукція 

аквакультури –  близько 10,8 тис. т, а вилов у режимі спеціальних товарних 

рибних господарств –  2,3 тис. т. Отже, за відносно стабільного загального 

показника 2024-2025 рр. внутрішня структура добування змінилася: 

океанічний промисел зберіг найбільшу частку, внутрішні водойми 

залишилися основою національного промислового вилову, аквакультура 

посилила значення як товарний стабілізатор, а роль СТРГ зменшилася. 

Узагальнення основних структурних змін у добуванні водних 

біоресурсів України у 2016-2025 рр. представлено в табл. 2.9.  
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Таблиця 2.9 – Узагальнення основних структурних змін у добуванні водних біоресурсів України  

у 2016-2025 рр. 

Напрям 

структурної 

зміни 

Характер прояву у 2016-2021 

рр. 
Зміна після 2022 р. Стан у 2023-2025 рр. 

Просторова 

структура 

промислу 

Ширша басейнова структура: 

внутрішні водойми, лимани, 

Чорне море, Азовське море, 

океанічний промисел 

Обмеження доступу до частини 

районів промислу, блокування 

морського промислу 

Концентрація вилову на доступних внутрішніх 

водоймах і збереження океанічного промислу 

Роль морського 

промислу в межах 

України 

Чорне й Азовське моря були 

важливими складовими 

промислу 

Промисел у Чорному морі 

заблокований; Азовське море 

фактично недоступне 

Морська складова внутрішнього промислу 

втратила визначальне значення 

Внутрішні 

водойми 

Один із важливих напрямів 

промислу 

Посилення значення через втрату 

частини морських районів 

Водосховища Дніпра стали головним ядром 

промислового вилову 

Видова структура 

Поєднання прісноводних, 

лиманних і морських об’єктів 

промислу 

Скорочення участі морських видів 

у фактичному вилові 

Домінування карася сріблястого (Carassius 

gibelio), ляща (Abramis brama), плітки (Rutilus 

rutilus) / тарані (Rutilus heckelii), плоскирки 

(Blicca bjoerkna), судака (Sander lucioperca) 

Океанічний 

промисел 

Додаткова складова загального 

добування 

Зберіг значення за межами 

юрисдикції України 

У 2025 р. забезпечив найбільшу частку 

загального добування –  близько 20,2 тис. т 

СТРГ 

Важлива форма поєднання 

рибогосподарської експлуатації 

та елементів аквакультури 

Частина господарств втратила 

активність через воєнні умови та 

територіальні обмеження 

У 2025 р. вилов у СТРГ становив 2,259 тис. т, 

що свідчить про обмежену реалізацію 

потенціалу 

Управління 

доступом до 

ресурсу 

Переважання попередніх 

механізмів розподілу прав 

Перехід до аукціонного механізму 

через «Prozorro.Продажі» 

Доступ до промислу став більш 

формалізованим, конкурентним і фінансово 

прозорим 

Аквакультура 
Доповнювала промисловий 

вилов 

Набула більшого значення як 

контрольоване джерело товарної 

продукції 

У 2025 р. реалізовано близько 10,8 тис. т 

товарної продукції аквакультури 
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Наведене узагальнення показує, що структурні зміни у промисловому 

вилові водних біоресурсів України мають комплексний характер. Вони 

охоплюють не лише скорочення або перерозподіл обсягів вилову, а й зміну 

просторової організації промислу, видового складу добування, ролі окремих 

форм рибогосподарської діяльності та механізмів доступу користувачів до 

водних біоресурсів. Найбільш помітною ознакою сучасного етапу є зміщення 

центру фактичного промислу до доступних внутрішніх водойм, насамперед 

водосховищ Дніпра, за одночасного обмеження ролі морських акваторій 

України. 

Водночас узагальнення основних структурних змін у добуванні водних 

біоресурсів України у 2016-2025 рр. дають змогу простежити, що сучасна 

модель добування водних біоресурсів не є однорідною. Вона поєднує кілька 

складових: океанічний промисел, внутрішній промисловий вилов, 

аквакультуру та спеціальні товарні рибні господарства.  

Кожна з цих складових виконує різну функцію у загальній структурі галузі: 

океанічний промисел підтримує загальний обсяг добування, внутрішні 

водойми формують основу національного промислового вилову, аквакультура 

забезпечує контрольоване виробництво товарної рибної продукції, а СТРГ 

залишаються допоміжною, але важливою формою рибогосподарського 

використання водойм. 

Окремо слід відзначити інституційні зміни у сфері спеціального 

використання водних біоресурсів. Із 2023 р. право на промисловий вилов 

почало реалізовуватися через аукціонний механізм, що змінило порядок 

доступу користувачів до рибогосподарських водних об’єктів.  

У 2023 р. було сформовано 523 лоти й укладено 289 договорів, у 2024 р. 

– сформовано 426 лотів і укладено 308 договорів, а у 2025 р. – сформовано 260 

лотів і укладено 189 договорів [17-19; 26]. Така динаміка свідчить про 

поступову адаптацію механізму доступу до ресурсу, але водночас показує 

звуження фактичної бази промислу в умовах воєнного стану. Нормативною 

основою цього процесу виступають Закон України «Про рибне господарство, 
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промислове рибальство та охорону водних біоресурсів», Порядок здійснення 

спеціального використання водних біоресурсів та Правила промислового 

рибальства у внутрішніх рибогосподарських водних об’єктах [1; 3; 4; 8].  

Таким чином, у 2016-2025 рр. промисловий вилов водних біоресурсів 

України пройшов шлях від відносно ширшої багаторайонної моделі до більш 

концентрованої та функціонально змішаної структури. Її сучасними ознаками 

є переважання прісноводного промислу у внутрішніх водоймах, провідна роль 

водосховищ Дніпра, збереження океанічного промислу як важливої частини 

загального добування, обмежена участь морських акваторій України, 

скорочення фактичної ролі СТРГ та зростання значення аквакультури як 

контрольованого джерела товарної рибної продукції.  

У перспективі стійкість цієї моделі залежатиме від відновлення доступу 

до морських і прибережних районів промислу, стану рибних запасів у 

внутрішніх водоймах, ефективності зариблення, контролю промислового 

навантаження та подальшого розвитку аквакультури. 
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3 ПРОБЛЕМИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ РОЗВИТКУ 

ПРОМИСЛОВОГО ВИЛОВУ ВОДНИХ БІОРЕСУРСІВ В УКРАЇНІ 

 

 

3.1 Ресурсні, екологічні та воєнно зумовлені проблеми у сфері 

промислового рибальства 

 

Промисловий вилов водних біоресурсів є однією з форм спеціального 

використання природної ресурсної бази водойм, тому його розвиток 

безпосередньо залежить не лише від організаційних умов функціонування 

галузі, а й від стану водних екосистем, доступності промислових районів, 

якості наукового обґрунтування лімітів, ефективності рибоохоронного 

контролю та безпекової ситуації. На відміну від аквакультури, де виробничий 

результат значною мірою формується самим суб’єктом господарювання, 

промислове рибальство ґрунтується на використанні природних популяцій 

риб та інших водних біоресурсів. Тому будь-яке погіршення екологічного 

стану водойм, порушення природного відтворення, втрата доступу до районів 

промислу або надмірний вилов безпосередньо впливають на сталість галузі. 

Закон України «Про рибне господарство, промислове рибальство та охорону 

водних біоресурсів» є базовим актом, який визначає правові засади  

охорони, використання та відтворення водних біоресурсів у сфері рибного 

господарства [1].  

У 2016-2025 рр. проблеми промислового вилову в Україні поступово 

набули комплексного характеру. Якщо у довоєнний період ключовими були 

питання ресурсної продуктивності водойм, екологічного стану водного 

середовища, регулювання промислового навантаження та протидії 

незаконному вилову, то після 2022 р. до них додалися воєнно зумовлені 

обмеження: блокування морського промислу, втрата доступу до частини 

акваторій, небезпека для судноплавства і рибалок, порушення логістики, 

обмеження моніторингових можливостей та зміщення фактичного 
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промислового навантаження на доступні внутрішні водойми. У 2025 р. це 

проявилося особливо чітко: за офіційними даними, промислове рибальство в 

Чорному морі було заблоковано, а розподіл лімітів в Азовському морі не 

здійснювався і не реалізовувався на аукціонах, оскільки промисловий вилов у 

цій водоймі буде можливим лише після деокупації територій [27].  

Однією з найпомітніших ресурсних проблем сучасного промислового 

рибальства є не лише зменшення окремих обсягів вилову, а й просторове 

звуження фактичної ресурсної бази. У 2025 р. загальний обсяг добування 

водних біоресурсів підприємствами рибної галузі України становив 44,7 тис. т, 

однак промисловий вилов у рибогосподарських водних об’єктах 

загальнодержавного значення, де були затверджені ліміти, склав майже 

11,5 тис. т. Із цього обсягу 10,2 тис. т припадало на водосховища Дніпра, тобто 

саме вони сформували основне ядро доступного лімітованого промислу [27].  

Для кількісного відображення цієї залежності можна використати 

показник концентрації лімітованого промислового вилову у водосховищах 

Дніпра: 

 

Кконц. =  
𝑉Дн.

𝑉лім.
× 100                                       (3.1) 

 

де: Кконц. – частка водосховищ Дніпра у лімітованому промисловому 

вилові, %; 

𝑉Дн. – обсяг вилову у водосховищах Дніпра, тис. т; 

𝑉лім. – загальний обсяг промислового вилову у рибогосподарських 

водних об’єктах загальнодержавного значення де діяли ліміти, тис.т. 

 

Кконц. =  
10,2

11,5
× 100 = 88,7%                            (3.2) 

 

Отримане значення свідчить, що у 2025 р. майже дев’ять десятих 

лімітованого промислового вилову в доступних рибогосподарських водних 
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об’єктах було зосереджено у водосховищах Дніпра. Така концентрація не є 

лише статистичним фактом, а відображає структурну проблему галузі: за умов 

блокування морського промислу та обмеженого доступу до частини водойм 

внутрішні водні об’єкти стали головною опорою промислового рибальства. 

Водночас це підвищує залежність галузі від екологічного стану дніпровських 

водосховищ, їхнього гідрологічного режиму, кормової бази, умов нересту та 

ефективності охорони водних біоресурсів.  

Просторова концентрація лімітованого промислового вилову у 2025 р. 

розглянута через його структуру за основними доступними водними 

об’єктами (рис. 3.1). Такий підхід показує не загальну динаміку добування, а 

нерівномірність розподілу промислового навантаження між водоймами, які 

фактично залишалися доступними для легального промислу. 

 

 

Рис. 3.1 – Концентрація лімітованого промислового вилову водних 

біоресурсів у доступних водних об’єктах України у 2025 р. 

 

Як видно з рисунку, сучасна структура лімітованого промислового 

вилову має різко виражений концентрований характер. Основна частина 

вилову припадала на водосховища Дніпра, тоді як частка пониззя р. Дністер і 

Дністровського лиману, Дніпровсько-Бузької гирлової системи, р. Дунай, 

причорноморських лиманів та інших об’єктів була значно меншою. Такий 

розподіл свідчить про те, що у 2025 р. промислове рибальство України 
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фактично спиралося на обмежене коло внутрішніх водойм, а морська складова 

промислу залишалася істотно обмеженою через воєнні чинники. 

Разом з тим ресурсна вразливість галузі визначається не лише 

просторовою концентрацією вилову, а й видовою структурою промислу. Якщо 

вилов зосереджується переважно у кількох водоймах і базується на обмеженій 

групі масових видів, стійкість галузі починає залежати від екологічного стану 

цих водойм, умов природного відтворення та стабільності популяцій основних 

промислових об’єктів. 

Ресурсна вразливість промислового рибальства посилюється також 

видовою структурою вилову. У 2025 р. у водосховищах Дніпра основу 

промислу становили переважно масові прісноводні види: карась сріблястий 

(Carassius gibelio) – 3,1 тис. т, лящ (Abramis brama) – майже 2,2 тис. т, плітка / 

тараня (Rutilus rutilus / Rutilus heckelii) – майже 1,8 тис. т, плоскирка (Blicca 

bjoerkna) – 934,6 т, судак звичайний (Sander lucioperca) – 577 т, рослиноїдні 

види риб – 430,9 т [27]. З одного боку, наявність таких видів забезпечує 

фактичну основу промислового вилову. З іншого боку, переважання 

обмеженого кола прісноводних об’єктів свідчить про зменшення  

ролі морських, лиманних і прохідних видів у загальній структурі промислу 

після 2022 р.  

Проблемність такої ситуації полягає в тому, що стабільність промислу 

починає залежати від екологічної стійкості невеликої кількості ключових 

водойм і видів. Наприклад, карась сріблястий (Carassius gibelio) є екологічно 

пластичним видом, здатним підтримувати чисельність у змінених умовах 

середовища, однак його висока частка у вилові не завжди свідчить про 

збалансований стан іхтіофауни. У пониззі р. Дністер і Дністровському лимані 

у 2025 р. на карася сріблястого (Carassius gibelio) припадало 69,6 % вилову, а 

у Дніпровсько-Бузькій гирловій системі він також був одним із провідних 

об’єктів промислу [27]. Це вказує на необхідність оцінювати промисловий 

вилов не лише за загальним тоннажем, а й за видовою структурою, 
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співвідношенням промислово цінних, масових, прохідних і екологічно 

пластичних видів.  

У таблиці 3.1 узагальнено основні проблемні ознаки промислового 

вилову за окремими водними об’єктами у 2025 р. Порівняння обсягів вилову, 

провідних промислових видів і потенційних ризиків дає змогу визначити, у 

яких саме формах проявлялася ресурсна вразливість галузі: через 

концентрацію промислового навантаження, переважання окремих масових 

видів, залежність від прохідних риб або фактичну недоступність традиційних 

районів промислу. 

 

Таблиця 3.1 – Проблемні ознаки промислового вилову за окремими 

водними об’єктами у 2025 р.  

Водний об’єкт / 

район 

Основні показники 

2025 р. 
Проблемна ознака 

Потенційний 

наслідок 

Водосховища 

Дніпра 

10,2 тис. т; основа 

вилову – Carassius 

gibelio, Abramis 

brama, Rutilus rutilus 

/ Rutilus heckelii, 

Blicca bjoerkna, 

Sander lucioperca 

надмірна 

концентрація 

доступного 

промислу в одному 

басейновому 

комплексі 

підвищення 

залежності галузі від 

стану дніпровських 

водосховищ 

Пониззя р. 

Дністер і 

Дністровський 

лиман 

648,7 т; 69,6 % 

вилову – Carassius 

gibelio 

висока частка одного 

екологічно 

пластичного виду 

ризик спрощення 

видової структури 

промислу 

Дніпровсько-

Бузька гирлова 

система 

300,5 т; основу 

становили Carassius 

gibelio і тюлька 

(Clupeonella 

cultriventris) 

залежність промислу 

від гирлових і 

перехідних 

екосистем 

чутливість до зміни 

гідрологічного 

режиму, солоності та 

стану кормової бази 

Річка Дунай 

148,7 т; 87,9 % 

вилову – оселедець 

чорноморський 

(Alosa immaculata) 

висока залежність 

від прохідного виду 

вразливість до 

порушення 

міграційних шляхів і 

нерестових умов 

Причорноморські 

лимани 
111,1 т 

обмежений масштаб 

промислу порівняно 

з довоєнним 

потенціалом 

приморських водойм 

недостатнє 

використання 

ресурсного 

потенціалу за умов 

безпекових обмежень 

Чорне море 

промислове 

рибальство 

заблоковано 

втрата доступу до 

морського промислу 

випадіння морської 

складової з фактичної 

структури вилову 
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Водний об’єкт / 

район 

Основні показники 

2025 р. 
Проблемна ознака 

Потенційний 

наслідок 

Азовське море 

ліміти не 

розподілялися і не 

реалізовувалися на 

аукціонах 

неможливість 

промислу до 

деокупації територій 

довготривала втрата 

одного з традиційних 

районів рибальства 

 

Дані таблиці свідчать, що у 2025 р. ресурсні проблеми промислового 

рибальства мали не лише кількісний, а й структурний характер. Найбільш 

вираженою ознакою стала надмірна залежність галузі від водосховищ Дніпра, 

які забезпечили основну частину доступного лімітованого вилову. Водночас у 

пониззі р. Дністер, Дністровському лимані та Дніпровсько-Бузькій гирловій 

системі проблемність проявлялася через високу роль карася сріблястого 

(Carassius gibelio), що може свідчити про спрощення видової структури 

промислу та посилення значення екологічно пластичних видів. Для р. Дунай 

характерною була залежність від оселедця чорноморського (Alosa immaculata), 

тобто від виду, стан запасів якого пов’язаний із міграційними шляхами та 

умовами нересту. Окрему групу становлять Чорне й Азовське моря, де 

головною проблемою була не стільки ресурсна продуктивність, скільки 

воєнно зумовлена недоступність промислових акваторій. Отже, сучасна 

ресурсна вразливість промислового рибальства в Україні формується через 

поєднання просторового звуження промислу, видової концентрації вилову та 

обмеження доступу до традиційних морських районів [27]. 

Екологічні проблеми промислового рибальства пов’язані з тим, що водні 

біоресурси є частиною водної екосистеми, а не ізольованим об’єктом 

господарського використання. На стан промислових запасів впливають 

температурний режим, вміст розчиненого кисню, мінералізація, біогенні 

елементи, органічне забруднення, токсичні речовини, стан нерестовищ, 

кормова база, режим рівнів води та гідроморфологічні зміни. Тому оцінювання 

перспектив промислового вилову має спиратися не лише на статистику 

вилову, а й на дані державного моніторингу вод, класифікацію екологічного 

та хімічного стану масивів поверхневих вод і встановлені екологічні 
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нормативи якості води [28-30]. Порядок здійснення державного моніторингу 

вод визначає вимоги до організації моніторингу та забезпечення органів влади 

інформацією для прийняття рішень щодо стану вод, а Методика 2019 р. і 

нормативи 2024 р. створюють основу для оцінювання екологічного та 

хімічного стану водних масивів.  

У практичному вимірі екологічні проблеми промислового рибальства 

проявляються через зниження природного відтворення, скорочення площ 

ефективних нерестовищ, зміну кормових ланцюгів, погіршення умов зимівлі 

та нагулу, а також через поступове переважання видів, краще пристосованих 

до зміненого середовища. Для внутрішніх водойм особливе значення мають 

коливання рівневого режиму, зарегулювання стоку, евтрофікація, замулення 

мілководь, забруднення біогенними й токсичними речовинами, а також 

періодичні дефіцити кисню. Для лиманів, гирлових систем і понизь річок 

додатковим чинником є зміна співвідношення прісної та солонуватої води, що 

впливає на видовий склад, нерестові умови та кормову базу промислових 

видів. 

Екологічні чинники впливають на промислове рибальство не 

безпосередньо, а через зміну умов існування, відтворення, нагулу та 

виживання водних біоресурсів.  

Окремим блоком проблем є воєнно зумовлені обмеження, які після 

2022 р. стали одним із визначальних чинників трансформації промислового 

рибальства. У 2025 р. промисловий вилов уже третій рік поспіль здійснювався 

на основі аукціонних торгів через систему «Prozorro.Продажі», однак сама 

можливість участі водойм у такій системі залежала від безпекової доступності 

промислових районів. Через військову агресію, мінімізацію ризиків 

диверсійних і терористичних загроз із моря та недопущення загибелі або 

травмування рибалок промислове рибальство в Чорному морі було 

заблоковано. В Азовському морі розподіл лімітів спеціального використання 

водних біоресурсів не здійснювався і не реалізовувався на аукціонах [27].  
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Це означає, що сучасна проблема промислового рибальства в Україні 

полягає не лише у стані запасів, а й у фізичній недоступності частини 

традиційних районів промислу. Морські акваторії, які до повномасштабної 

війни були складовою загальної просторової структури рибальства, у 2025 р. 

фактично не виконували тієї ролі, яку могли б відігравати за нормальних умов. 

Унаслідок цього промислове навантаження перемістилося на доступні 

внутрішні водойми, передусім на водосховища Дніпра. Така ситуація створює 

подвійний ризик: з одного боку, частина морської ресурсної бази не 

використовується легальним промислом, з іншого – внутрішні водойми 

стають основним джерелом вилову і потребують особливо обережного 

режиму експлуатації. 

Воєнно зумовлене звуження ресурсної бази промислового рибальства 

має послідовний характер: від виникнення безпекових ризиків і втрати 

доступу до морських акваторій – до концентрації промислу на внутрішніх 

водоймах та зростання потреби в посиленому науковому й рибоохоронному 

супроводі.  

Воєнний чинник впливає на промислове рибальство не лише через 

безпосереднє обмеження доступу до окремих акваторій. Його наслідки 

проявляються також у зміні просторової структури промислу, перерозподілі 

промислового навантаження на внутрішні водойми, ускладненні контролю та 

підвищенні значення наукового обґрунтування лімітів. За таких умов 

водосховища Дніпра, пониззя Дністра, Дніпровсько-Бузька гирлова система, 

Дунай та окремі лимани фактично виконують роль основної доступної 

ресурсної бази промислового рибальства. Водночас така роль потребує 

обережного регулювання, оскільки надмірна концентрація вилову в 

обмеженому колі водойм може посилювати тиск на їхні іхтіоценози та 

знижувати стійкість промислових запасів у довгостроковій перспективі. 

Воєнні умови вплинули також на можливості державного контролю та 

моніторингу у сфері промислового рибальства. У 2025 р. планові та 

позапланові заходи державного нагляду Держрибагентством не проводилися, 
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а матеріали на проведення позапланових заходів не надходили й не 

розглядалися [27]. 

Це не означає повної відсутності рибоохоронної роботи, однак свідчить 

про зміну режиму державного контролю в умовах воєнного стану. Для 

промислового рибальства така ситуація є проблемною, оскільки ефективне 

управління ресурсами потребує поєднання актуального наукового оцінювання 

запасів, дієвого контролю за промислом і достовірної звітності щодо 

фактичного вилову. 

Водночас у 2025 р. науковий супровід галузі зберігався. Державною 

науковою установою «Інститут рибного господарства, екології моря та 

океанографії» на замовлення Держрибагентства було виконано 7 тем наукових 

досліджень і науково-технічних розробок, серед яких передбачалися наукові 

оцінки стану запасів та розроблення засад раціонального використання водних 

біоресурсів Азовського моря, Чорного моря, внутрішніх водних об’єктів 

північно-західного Причорномор’я, внутрішніх водойм і Дніпровсько-Бузької 

гирлової системи [31]. Це має принципове значення, оскільки в умовах 

обмеженого доступу до частини акваторій управлінські рішення не можуть 

спиратися лише на фактичні обсяги вилову. Вони мають враховувати стан 

популяцій, екологічні умови водойм, просторову доступність промислу та 

ризики надмірного навантаження на окремі рибогосподарські водні об’єкти. 

Ще одним проявом проблемного стану галузі є розрив між потенційною 

та фактично реалізованою ресурсною базою. Чорне й Азовське моря 

залишаються важливими з погляду природного ресурсного потенціалу, однак 

у 2025 р. їхня роль у фактичному промислі була різко обмежена через 

безпекові й територіальні чинники. Натомість окремі внутрішні водойми 

набули підвищеного значення, хоча їхня екологічна ємність не є 

необмеженою. Тому подальше збільшення промислового навантаження на 

внутрішні водойми без урахування якості води, природного відтворення, стану 

нерестовищ і вікової структури популяцій може створювати ризики для 

довгострокової стійкості вилову. 
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У цьому контексті особливого значення набуває зв’язок між 

промисловим використанням і відтворенням водних біоресурсів. У 2025 р. 

кошти, отримані від зростання стартової ціни на аукціонах, спрямовувалися на 

зариблення водойм; зокрема, зариблення проводилося у Дністровському 

лимані, Кременчуцькому та Канівському водосховищах, тобто в тих 

рибогосподарських водних об’єктах, де за результатами аукціонів були 

зафіксовані найбільші надходження до спеціального фонду державного 

бюджету [27]. Цей факт важливий як підтвердження того, що проблема 

ресурсної бази промислового рибальства не обмежується регулюванням 

вилову. Вона також охоплює підтримання відтворювального потенціалу 

водойм, збереження умов природного поповнення популяцій і компенсацію 

втрат водних біоресурсів у водоймах, які зазнають підвищеного промислового 

навантаження. 

Отже, ресурсні, екологічні та воєнно зумовлені проблеми промислового 

рибальства в Україні у 2016-2025 рр. сформували єдине проблемне поле. Його 

основними ознаками є звуження доступної просторової бази промислу, 

блокування морської складової, концентрація вилову на внутрішніх водоймах, 

висока залежність від стану дніпровських водосховищ, переважання 

обмеженого кола масових прісноводних видів, ризики погіршення 

екологічних умов природного відтворення та ускладнення повноцінного 

контролю в умовах воєнного стану. У 2025 р. галузь продемонструвала певну 

адаптацію до нових умов, однак ця адаптація має вимушений характер і не 

усуває базових проблем. Тому подальший розвиток промислового вилову має 

спиратися на науково обґрунтовані ліміти, якісний екологічний моніторинг, 

відновлення доступу до безпечних районів промислу, посилення рибоохорони 

та підтримання природного і штучного відтворення водних біоресурсів. 
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3.2 Організаційні та рибоохоронні аспекти функціонування галузі 

 

Функціонування промислового вилову водних біоресурсів залежить не 

лише від стану сировинної бази, видової структури запасів і доступності 

районів промислу, а й від організаційного механізму управління галуззю.  

У сучасних умовах цей механізм охоплює встановлення лімітів і режимів 

промислу, розподіл права на спеціальне використання водних біоресурсів, 

видачу дозвільних документів, ведення обліку вилову, здійснення 

рибоохоронних заходів і впровадження електронних інструментів контролю. 

Саме поєднання цих елементів визначає, наскільки промислове рибальство 

може залишатися легальним, контрольованим і ресурсно збалансованим в 

умовах воєнних обмежень. 

Нормативною основою організації промислового рибальства в Україні є 

Закон України «Про рибне господарство, промислове рибальство та охорону 

водних біоресурсів», який визначає правові засади охорони, використання та 

відтворення водних біоресурсів, а також регулює здійснення промислового 

рибальства [1]. Центральним органом виконавчої влади у цій сфері є Державне 

агентство України з розвитку меліорації, рибного господарства та 

продовольчих програм. До його повноважень належать реалізація державної 

політики у сфері рибного господарства, регулювання рибальства, охорона, 

використання та відтворення водних біоресурсів [31]. У структурі агентства 

функціонують територіальні органи, які мають повноваження у сфері 

державного нагляду, контролю та рибоохорони.  

У 2025 р. організаційна модель промислового вилову зберігала риси 

реформованої системи розподілу права на спеціальне використання водних 

біоресурсів. Промисловий вилов уже третій рік поспіль здійснювався на основі 

аукціонних торгів через електронну торгову систему «Prozorro.Продажі» [31]. 

Такий підхід має принципове значення, оскільки переводить розподіл 

промислових прав із переважно адміністративної площини у конкурентну та 

більш прозору процедуру. У 2025 р. Держрибагентством було сформовано 
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260 лотів, оприлюднено 559 оголошень про проведення аукціонів з 

урахуванням повторних торгів, укладено 189 договорів, а фактичні 

надходження за результатами аукціонів становили 52,3 млн грн, з яких 

41,2 млн грн надійшло до місцевих бюджетів і 11,1 млн грн – до державного 

бюджету [31].  

Разом із тим ефективність аукціонного механізму в сучасний період 

обмежується не самим порядком розподілу прав, а фактичною доступністю 

рибогосподарських водних об’єктів. У 2025 р. промислове рибальство в 

Чорному морі залишалося заблокованим з міркувань безпеки судноплавства, 

мінімізації диверсійних і терористичних загроз з моря, а також недопущення 

загибелі чи травмування рибалок і цивільного населення. Розподіл лімітів 

спеціального використання водних біоресурсів в Азовському морі також не 

здійснювався і не реалізовувався на аукціонах, оскільки промисел у цій 

водоймі можливий лише після деокупації відповідних територій [31]. Отже, 

організаційна система галузі формально функціонувала, але її просторовий 

потенціал був істотно звужений воєнними чинниками.  

Організаційна система промислового вилову у 2025 р. функціонувала за 

двома паралельними напрямами. Перший напрям був пов’язаний із ринково-

адміністративним оформленням права на промисел через ліміти, договори, 

аукціони та дозволи. Другий напрям охоплював рибоохоронну роботу, 

спрямовану на попередження незаконного вилову, вилучення заборонених 

знарядь лову та притягнення порушників до відповідальності. Така подвійна 

структура є важливою, оскільки легальний промисел не може розглядатися 

окремо від системи охорони водних біоресурсів. 

Окреме значення у сучасному функціонуванні галузі має цифровізація 

управлінських процедур. У 2025 р. було затверджено Порядок 

функціонування, наповнення та ведення Єдиної державної електронної 

системи управління галуззю рибного господарства «еРибальство» [32]. 

Відповідно до цього порядку система охоплює інформацію про суб’єктів 

рибного господарства, водні біоресурси та їх обіг, декларування права на 
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промислове рибальство і дослідний вилов, ліміти, квоти, журнали обліку 

рибогосподарської діяльності, маркування знарядь лову, дистанційний 

контроль суден, звітність і простежуваність водних біоресурсів [32]. Отже, 

«еРибальство» поступово формує технічну основу для переходу від 

фрагментарного паперового адміністрування до інтегрованого цифрового 

обліку галузі.  

Практичним підтвердженням цього процесу є надання адміністративних 

послуг в електронній формі. У 2025 р. Держрибагентством та його 

територіальними органами надавалося 26 адміністративних послуг щодо 

дозвільних документів у галузі рибного господарства та ліцензування 

господарської діяльності з промислового вилову водних біоресурсів за 

межами юрисдикції України. Через систему «еРибальство» було видано 169 

дозволів на спеціальне використання водних біоресурсів для здійснення 

промислового рибальства, 194 дозволи переоформлено, дію одного дозволу 

припинено, а також надано 29 відмов у видачі дозволів [31]. Це свідчить про 

те, що цифровізація стала не лише декларативним напрямом реформи, а й 

реально використовуваним інструментом оформлення промислової 

діяльності.  

Рибоохоронний блок у 2025 р. залишався одним із ключових елементів 

функціонування галузі. За даними публічного звіту Держрибагентства, 

рибоохоронними патрулями було здійснено 1 686 рейдів, у результаті яких 

виявлено 21 085 порушень рибоохоронного законодавства. Кількість грубих 

порушень становила 3 566, тобто близько 20 % від загальної кількості 

порушень без урахування майна, власника якого не встановлено. У межах 

рибоохоронних рейдів вилучено понад 48 т водних біоресурсів, 

13 545 заборонених знарядь лову та затримано 427 транспортних засобів [31].  

Важливо, що рибоохоронна діяльність не обмежувалася лише 

безпосереднім контролем на водоймах. У 2025 р. проводилися також заходи 

щодо попередження продажу водних біоресурсів без відповідних документів і 

реалізації заборонених знарядь лову. У результаті перевірок торговельних 
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майданчиків і місць стихійної торгівлі до адміністративної відповідальності за 

незаконне придбання та збут водних біоресурсів було притягнуто 

1 014 правопорушників, а під час оформлення таких порушень вилучено понад 

14 т водних біоресурсів [31]. Це свідчить про те, що проблема незаконного 

використання водних біоресурсів охоплює не лише етап вилову, а й 

подальший обіг продукції.  

Особливої уваги потребує співвідношення між кількістю виявлених 

порушень і розміром завданої шкоди. У 2025 р. посадовими особами органів 

рибоохорони було накладено адміністративні штрафи на суму 1,486 млн грн, 

з яких стягнуто 1,456 млн грн. Водночас розмір шкоди, завданої порушеннями 

законодавства про рибне господарство, становив 160,1 млн грн [31]. Така 

різниця між сумою адміністративних стягнень і розміром завданої шкоди 

свідчить про високу екологічну та економічну ціну незаконного вилову. Для 

галузі це означає, що рибоохорона має виконувати не лише каральну, а й 

превентивну функцію, оскільки відновлення втрачених водних біоресурсів 

потребує значно більших витрат, ніж адміністративне реагування на вже 

вчинені порушення.  

У сучасних умовах суттєвим обмеженням для державного контролю 

залишається правовий режим воєнного стану. Постановою Кабінету Міністрів 

України від 13.03.2022 № 303 передбачено припинення проведення планових 

і позапланових заходів державного нагляду на період воєнного стану, крім 

окремих випадків, пов’язаних із наявністю загрози для прав, законних 

інтересів, життя і здоров’я людини, захисту навколишнього природного 

середовища, безпеки держави або виконання міжнародних зобов’язань 

України [33]. У 2025 р. матеріали на проведення позапланових заходів до 

Держрибагентства не надходили і не розглядалися, а погодження на їх 

проведення не надавалися. Відповідно, планові та позапланові заходи 

державного нагляду Держрибагентством не проводилися [31].  

Цю обставину не можна трактувати як повну відсутність рибоохоронної 

роботи. Йдеться про розмежування двох різних управлінських режимів: 
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формальних заходів державного нагляду щодо суб’єктів господарювання та 

оперативної рибоохоронної діяльності на водоймах і в місцях обігу водних 

біоресурсів. У 2025 р. перший блок був істотно обмежений постановою про 

припинення перевірок у період воєнного стану, тоді як другий блок 

продовжував діяти через рейди, контроль нерестового та зимувального 

періодів, профілактичну роботу і фіксацію порушень. Саме тому сучасна 

система управління промисловим виловом має змішаний характер: 

адміністративно-дозвільні процедури та електронні сервіси функціонують, 

рибоохоронні рейди проводяться, але повноцінний плановий державний 

нагляд залишається обмеженим. 

Отже, організаційні та рибоохоронні аспекти функціонування 

промислового вилову у 2025 р. характеризуються поєднанням реформування 

та обмежень. До позитивних змін належать аукціонний розподіл права на 

промисел, зростання бюджетних надходжень від укладених договорів, 

розширення електронних адміністративних послуг і впровадження системи 

«еРибальство». Водночас галузь функціонує в умовах заблокованого 

морського промислу, обмеженого доступу до частини водойм, припинення 

планових і позапланових перевірок та збереження значного рівня незаконного 

вилову. Тому подальше підвищення ефективності промислового рибальства 

має спиратися не лише на відновлення ресурсної бази, а й на посилення 

простежуваності походження водних біоресурсів, цифровий облік фактичного 

вилову, контроль обігу продукції та відновлення повноцінної системи 

державного нагляду після завершення дії воєнних обмежень. 

 

 

3.3 Відтворення та охорона ресурсної бази промислового рибальства 

 

Стійкість промислового рибальства залежить не лише від обсягів 

вилову, а й від здатності водних екосистем відновлювати рибні запаси. У 

сучасних умовах ресурсна база промислового рибальства України формується 
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під впливом кількох взаємопов’язаних чинників: природного відтворення 

іхтіофауни, штучного поповнення запасів, стану нерестовищ і зимувальних 

ям, якості водного середовища, рибоохоронного контролю та науково 

обґрунтованого регулювання промислу. Саме тому відтворення і охорона 

водних біоресурсів мають розглядатися як необхідна умова подальшого 

функціонування промислового рибальства, а не як допоміжний напрям 

галузевої політики. 

Правові основи охорони, використання і відтворення водних біоресурсів 

визначені Законом України «Про рибне господарство, промислове рибальство 

та охорону водних біоресурсів», який встановлює загальні засади державного 

регулювання рибогосподарської діяльності, збереження та раціонального 

використання ресурсів [1]. Процедурний механізм штучного відтворення 

водних біоресурсів деталізовано Порядком штучного розведення, відтворення, 

вирощування водних біоресурсів та їх використання, затвердженим наказом 

Мінагрополітики № 622 від 26.08.2022 [34]. У практичному вимірі ці 

документи формують нормативну основу для зариблення водойм, контролю 

за вселенням молоді риб, підготовки відповідної документації та оцінювання 

результатів відтворювальних заходів. 

У 2025 р. питання відтворення ресурсної бази набуло особливого 

значення через зміну просторової структури промислового рибальства. 

Оскільки морський промисел у Чорному морі залишався заблокованим, а 

розподіл лімітів для Азовського моря не здійснювався до деокупації 

відповідних територій, основне навантаження фактично припадало на 

доступні внутрішні водойми [18-19]. За таких умов підтримання 

рибопродуктивності водосховищ, лиманів, річкових систем і гирлових ділянок 

стало одним із ключових завдань для збереження промислового потенціалу 

галузі. 

Напрями відтворення та охорони ресурсної бази промислового 

рибальства формують єдину систему ресурсного забезпечення промислового 

рибальства. Її особливість полягає в тому, що відтворення водних біоресурсів 
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не може бути ефективним без рибоохоронного контролю, а контроль, у свою 

чергу, має спиратися на наукові дані, ліміти, облік вилову та прозорі механізми 

доступу до ресурсу.  

У цьому контексті зариблення є лише одним із елементів системи, 

оскільки саме по собі вселення молоді риб не гарантує стабільного 

відновлення запасів без належного стану середовища існування, охорони 

нерестовищ і контролю за фактичним виловом. 

У 2025 р. зариблення водойм України здійснювалося за рахунок 

державного та місцевих бюджетів, благодійних внесків, компенсаційних 

коштів, громадських організацій і підприємств, що працюють у режимі 

спеціальних товарних рибних господарств [18-19].  

Загалом у рибогосподарські водні об’єкти було вселено близько 11 млн 

екз. цінних видів риб, зокрема струмкову форель (Salmo trutta), коропа 

звичайного (Cyprinus carpio), товстолобів (Hypophthalmichthys molitrix, 

Hypophthalmichthys nobilis), білого амура (Ctenopharyngodon idella) та інші 

види. 

Окреме значення мало відтворення природоохоронно важливих видів у 

Карпатському регіоні. За рахунок державного бюджету у водойми 

Закарпатської, Івано-Франківської та Чернівецької областей було вселено 

28,0 тис. екз. мальків харіуса європейського (Thymallus thymallus) і 25,872 тис. 

екз. лосося дунайського, або головатиці (Hucho hucho). Крім того, водойми 

Львівської, Івано-Франківської, Закарпатської та Чернівецької областей 

поповнилися 271,744 тис. екз. струмкової форелі (Salmo trutta) [31]. Такі 

заходи мають не лише рибогосподарське, а й екологічне значення, оскільки 

спрямовані на підтримання аборигенних і рідкісних компонентів іхтіофауни. 

Водночас для водойм, які мають безпосереднє значення для 

промислового рибальства, особливо важливим стало зариблення видами, 

здатними підтримувати рибопродуктивність і використовувати природну 

кормову базу.  
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У 2025 р. за кошти, отримані від зростання стартової ціни на аукціонах, 

було проведено вселення водних біоресурсів у Кременчуцьке та Канівське 

водосховища, а також у Дністровський лиман. Зокрема, до Кременчуцького 

водосховища було випущено понад 85 тис. екз. товстолоба, до Канівського 

водосховища – 6,5 тис. екз. коропа звичайного (Cyprinus carpio), білого амура 

(Ctenopharyngodon idella) і товстолобів (Hypophthalmichthys spp.), а до 

Дністровського лиману – понад 913 тис. екз. коропа звичайного (Cyprinus 

carpio), білого амура (Ctenopharyngodon idella) і товстолобів 

(Hypophthalmichthys spp.) [31]. 

Важливим новим елементом ресурсної політики стало поєднання 

аукціонного механізму доступу до промислу з фінансуванням зариблення. У 

2025 р. за результатами аукціонів на право спеціального використання водних 

біоресурсів фактично сплачено 52,3 млн грн, з яких 41,2 млн грн надійшло до 

місцевих бюджетів, а 11,1 млн грн – до державного бюджету як кошти, що 

спрямовуються на зариблення водойм [31; 35]. Такий механізм має 

принципове значення, оскільки частина коштів, отриманих від використання 

природного ресурсу, повертається у відтворення рибних популяцій. 

Відтворення ресурсної бази має циклічний характер: результати 

промислового використання, рибоохоронного контролю, наукового 

моніторингу та зариблення повинні повертатися в систему управління у 

вигляді оновлених лімітів, режимів промислу й заходів охорони. За 

відсутності такого зворотного зв’язку зариблення може залишатися разовим 

заходом, а не інструментом довгострокового відновлення промислових 

запасів. 

Рибоохоронна діяльність у цьому механізмі виконує захисну функцію. У 

2025 р. рибоохоронними патрулями було проведено 1686 рейдів, у результаті 

яких виявлено 21085 порушень рибоохоронного законодавства, зокрема 

3566 грубих порушень. У порушників вилучено понад 48 т водних біоресурсів, 

13545 заборонених знарядь лову та затримано 427 транспортних засобів [31]. 

Крім того, за незаконне придбання і збут водних біоресурсів було притягнуто 
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до адміністративної відповідальності 1014 правопорушників, а розмір шкоди, 

завданої порушеннями законодавства про рибне господарство, становив 

160,1 млн грн [31]. Ці дані свідчать, що незаконне вилучення водних 

біоресурсів залишається суттєвим чинником тиску на ресурсну базу 

промислового рибальства. 

Особливо важливою є охорона водних біоресурсів у періоди нересту та 

зимівлі. Саме ці етапи життєвого циклу визначають природну здатність 

популяцій до самовідновлення. Навіть за наявності програм зариблення 

порушення режиму охорони нерестовищ, вилов плідників або молоді риб, 

використання заборонених знарядь лову та незаконний обіг риби можуть 

нівелювати ефект від відтворювальних заходів. Тому охорона нерестових і 

зимувальних ділянок має розглядатися як один із базових елементів 

підтримання промислових запасів, особливо у водосховищах Дніпра, 

Дністровському лимані, пониззі Дністра, Дніпровсько-Бузькій гирловій 

системі та річці Дунай. 

Перспективним напрямом посилення охорони ресурсної бази є 

цифровізація управління. У 2025 р. було затверджено порядок функціонування 

Єдиної державної електронної системи управління галуззю рибного 

господарства «еРибальство» [32]. Її впровадження має забезпечити 

електронну взаємодію між користувачами, органами управління та 

державними інформаційними ресурсами, а також спростити дозвільні 

процедури і підвищити прозорість рибогосподарської діяльності. Крім того, у 

2025 р. до інформаційно-комунікаційної системи моніторингу було 

підключено 1574 риболовні судна, за якими здійснюється дистанційне 

спостереження під час спеціального використання водних біоресурсів [31]. 

Отже, відтворення та охорона ресурсної бази промислового рибальства 

в Україні мають ґрунтуватися на поєднанні кількох взаємодоповнювальних 

підходів: наукового оцінювання запасів, лімітованого промислу, штучного 

відтворення цінних видів риб, охорони нересту й зимівлі, протидії 

незаконному вилову та цифрового моніторингу.  
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У 2025 р. позитивним зрушенням стало формування механізму, за якого 

частина коштів від аукціонного розподілу права на промисел спрямовується 

на зариблення водойм. Водночас довгострокова ефективність такого підходу 

залежатиме від того, наскільки зариблення буде пов’язане з реальним 

екологічним станом водойм, природною кормовою базою, видовою 

структурою іхтіофауни та результатами подальшого моніторингу 

промислового вилову. 

 

 

3.4 Перспективи вдосконалення промислового вилову водних 

біоресурсів в Україні 

 

Проведений аналіз свідчить, що промисловий вилов водних біоресурсів 

в Україні у 2016-2025 рр. зазнав суттєвої трансформації. Якщо у довоєнний 

період галузь мала ширшу просторову структуру з поєднанням внутрішніх 

водойм, лиманів, морських акваторій та океанічного промислу, то після 

2022 р. фактична база промислу значною мірою змістилася до доступних 

внутрішніх рибогосподарських водних об’єктів. У 2025 р. загальний вилов 

водних біоресурсів підприємствами рибної галузі України становив 44,7 тис. т, 

однак значна частина внутрішнього лімітованого промислу була 

сконцентрована у водосховищах Дніпра, пониззі Дністра, Дніпровсько-

Бузькій гирловій системі, Дунаї та окремих причорноморських лиманах [36]. 

Така ситуація формує не лише нову просторову модель промислового 

рибальства, а й потребу в оновленні підходів до його управління.  

Перспективи розвитку промислового вилову в Україні не можуть 

розглядатися як просте повернення до довоєнних обсягів. В умовах воєнних 

обмежень, втрати доступу до частини акваторій, екологічного навантаження 

на водойми та зміни структури рибних запасів основним завданням має бути 

не механічне нарощування вилову, а формування керованої моделі сталого 

використання водних біоресурсів. Така модель повинна поєднувати наукову 
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оцінку запасів, прозорий розподіл права на промисел, цифровий облік, 

рибоохоронний контроль, відтворення ресурсної бази та екологічну оцінку 

стану водойм. 

Нормативною основою для такого підходу є Закон України «Про рибне 

господарство, промислове рибальство та охорону водних біоресурсів», який 

визначає правові, економічні та організаційні засади рибогосподарської 

діяльності [1]. У сучасних умовах його положення доповнюються оновленими 

процедурами спеціального використання водних біоресурсів, електронним 

декларуванням права на промислове рибальство та застосуванням аукціонного 

механізму розподілу права на промисел [37; 38]. Постанова Кабінету Міністрів 

України № 1347 від 22.12.2023 р. визначає порядок здійснення спеціального 

використання водних біоресурсів, включаючи промислове рибальство та 

дослідний вилов, а постанова № 1076 від 13.10.2023 р. запровадила електронне 

декларування права на промислове рибальство і дослідний вилов [37; 38].  

Одним із головних напрямів удосконалення промислового вилову має 

бути посилення наукового обґрунтування лімітів і режимів промислу. 

Промисел повинен здійснюватися не за інерцією попередніх років, а 

відповідно до актуального стану запасів, природного відтворення, вікової та 

видової структури популяцій, кормової бази, гідрологічного режиму водойм і 

рівня антропогенного навантаження. Особливо це стосується водосховищ 

Дніпра, де у 2023-2025 рр. була зосереджена основна частина доступного 

внутрішнього промислу. За таких умов надмірна концентрація вилову на 

обмеженій кількості водойм може посилювати тиск на популяції промислово 

цінних видів, зокрема карася сріблястого (Carassius gibelio), ляща (Abramis 

brama), плітки (Rutilus rutilus), тарані (Rutilus heckelii), плоскирки (Blicca 

bjoerkna), судака звичайного (Sander lucioperca) та рослиноїдних видів риб. 

Тому перспективним є перехід до адаптивного управління промислом, за 

якого ліміти, строки, райони, знаряддя лову та видовий склад вилову щорічно 

коригуються відповідно до результатів моніторингу [39; 40].  
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Другим важливим напрямом є подальша цифровізація галузі. Запуск 

Єдиної державної електронної системи управління галуззю рибного 

господарства еРиба створює передумови для переходу від фрагментарного 

паперового документообігу до єдиної інформаційної моделі управління 

промислом [38]. У перспективі така система має забезпечувати не лише 

декларування права на промисел, а й інтеграцію даних про користувачів, 

дозволи, договори, ліміти, фактичний вилов, місця промислу, результати 

контролю та відтворювальні заходи. Важливо, щоб цифровізація не 

обмежувалася адміністративною процедурою, а стала інструментом 

оперативного аналізу стану промислу й виявлення ризиків незаконного, 

незадекларованого або нерегульованого вилову. 

Важливою передумовою підвищення прозорості галузі є використання 

відкритих даних. На Єдиному державному вебпорталі відкритих даних 

оприлюднюються набори, пов’язані зі станом і обсягами рибних запасів, 

лімітами та прогнозами допустимого спеціального використання водних 

біоресурсів, а також інформацією про обсяги вилову за видами риб у розрізі 

водойм, адміністративно-територіальних одиниць і річкових басейнів [41]. Це 

створює основу для незалежного аналізу, наукового супроводу управлінських 

рішень і підвищення довіри до офіційної статистики.  

У перспективі вдосконалення промислового вилову має здійснюватися 

за кількома взаємопов’язаними напрямами. Перспективи вдосконалення 

промислового вилову мають охоплювати не лише організаційні або 

економічні заходи, а й екологічну складову. Промислове рибальство не може 

розглядатися окремо від якості водного середовища, гідрологічного режиму, 

стану нерестовищ, кормової бази та природного відтворення іхтіофауни. Саме 

тому важливим є поєднання рибогосподарського управління з державною 

системою моніторингу вод та оцінкою екологічного стану масивів 

поверхневих вод. Методика віднесення масиву поверхневих вод до класів 

екологічного та хімічного станів, а також екологічні нормативи якості води, 

затверджені у 2019 та 2024 рр., створюють нормативну основу для ширшого 
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використання екологічних показників у плануванні рибогосподарської 

діяльності [29-30].  

Окремого значення набуває вдосконалення рибоохоронного контролю. 

У сучасних умовах контроль має бути не лише каральним, а й аналітичним. 

Його доцільно спрямовувати на водойми з найбільшим промисловим 

навантаженням, райони концентрації користувачів, періоди нерестових 

обмежень, ділянки з підвищеними ризиками браконьєрства та місця реалізації 

водних біоресурсів. Перспективною є ризик-орієнтована модель контролю, за 

якої перевірки, рейди та аналітичні заходи плануються на основі даних про 

ліміти, дозволи, задекларований вилов, фактичну промислову активність і 

попередні порушення. Такий підхід дасть змогу підвищити ефективність 

рибоохорони навіть за обмежених кадрових і матеріально-технічних ресурсів. 

Водночас удосконалення промислового вилову має бути пов’язане з 

відтворенням ресурсної бази. Зариблення не повинно сприйматися лише як 

формальне вселення молоді риб у водойми. Його ефективність залежить від 

правильного добору видів, якості рибопосадкового матеріалу, відповідності 

віку й маси молоді умовам водойми, стану кормової бази та наявності 

природних нерестовищ. Для внутрішніх водойм України найбільш 

поширеними об’єктами відтворення можуть залишатися короп звичайний 

(Cyprinus carpio), товстолоб білий (Hypophthalmichthys molitrix), товстолоб 

строкатий (Hypophthalmichthys nobilis), білий амур (Ctenopharyngodon idella), 

судак звичайний (Sander lucioperca) та інші види, добір яких має визначатися 

не лише господарською цінністю, а й екологічною функцією у водоймі. 

У перспективі доцільно сформувати замкнений механізм, за якого 

кошти, отримані від використання водних біоресурсів, частково 

спрямовуються на відтворення рибних запасів, охорону нерестовищ, науковий 

моніторинг і рибоохоронні заходи. Такий підхід дозволить посилити зв’язок 

між правом на промисел і відповідальністю користувача за стан ресурсної 

бази. Відповідно, користувач водних біоресурсів має бути не лише суб’єктом 

вилучення ресурсу, а й учасником його збереження та відновлення. 
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Наукова оцінка запасів має бути основою для встановлення лімітів, 

ліміти – підставою для прозорого розподілу права на промисел, електронний 

облік – джерелом перевірки фактичного вилову, а результати контролю й 

моніторингу – основою для коригування подальших управлінських рішень. 

Саме така логіка відповідає міжнародним підходам до відповідального 

рибальства та екосистемного управління, які передбачають поєднання 

господарського використання водних біоресурсів із їх довгостроковим 

збереженням [42-43].  

Економічна складова вдосконалення промислового вилову також 

потребує окремої уваги. В умовах обмеженого доступу до частини 

традиційних районів промислу підвищення ефективності галузі має 

відбуватися не лише за рахунок збільшення фізичних обсягів вилову, а й через 

підвищення якості продукції, розвиток первинної переробки, охолодження, 

сортування, зберігання та локальної реалізації. Це особливо важливо для 

внутрішнього промислу, де значну частину вилову становлять масові 

прісноводні види. Розвиток переробки дає змогу підвищити додану вартість 

продукції без додаткового тиску на рибні запаси. 

Перспективним напрямом є також посилення зв’язку між промисловим 

рибальством, продовольчою безпекою та регіональним розвитком. Для 

прибережних і прирічкових громад промислове рибальство має не лише 

економічне, а й соціальне значення, оскільки забезпечує зайнятість, локальні 

надходження, традиційні форми господарювання та доступ населення до 

рибної продукції. Тому модернізація галузі повинна враховувати інтереси 

малих і середніх користувачів водних біоресурсів, але водночас передбачати 

чіткі вимоги щодо звітності, дотримання лімітів, участі у відтворенні запасів і 

виконання природоохоронних обмежень. 

У середньостроковій перспективі вдосконалення промислового вилову в 

Україні доцільно здійснювати за трьома рівнями. Перший рівень – 

стабілізаційний, пов’язаний із підтриманням промислу у доступних водоймах, 

удосконаленням обліку та збереженням наукового супроводу. Другий рівень – 

відновлювальний, який передбачає поступове повернення до використання 
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окремих водойм і районів промислу після відновлення безпекових, 

екологічних та інфраструктурних умов. Третій рівень – модернізаційний, 

орієнтований на цифрове управління, екосистемний підхід, прозорий розподіл 

права на промисел, підвищення доданої вартості продукції та інтеграцію 

української системи управління рибальством із європейськими практиками. 

Отже, перспективи вдосконалення промислового вилову водних 

біоресурсів в Україні пов’язані з переходом від моделі переважно ресурсного 

використання до моделі відповідального й адаптивного управління. У 

сучасних умовах ключовими завданнями є посилення наукового 

обґрунтування лімітів, цифровізація обліку, прозорість доступу до промислу, 

підвищення ефективності рибоохоронного контролю, відновлення ресурсної 

бази та врахування екологічного стану водойм. Реалізація цих напрямів 

дозволить не лише стабілізувати промисловий вилов після кризового періоду, 

а й сформувати більш стійку систему використання водних біоресурсів, у якій 

господарська діяльність поєднується зі збереженням іхтіофауни, водних 

екосистем і продовольчого потенціалу держави.  
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ВИСНОВКИ 

 

 

У межах виконання кваліфікаційної роботи бакалавра проведено 

комплексне дослідження сучасного стану, тенденцій, проблем і перспектив 

розвитку промислового вилову водних біоресурсів в Україні. Отримані 

результати дозволили охарактеризувати промислове рибальство як важливу 

складову рибного господарства, що поєднує господарське використання 

природних ресурсів, нормативне регулювання, облік, рибоохоронний 

контроль і заходи з відтворення ресурсної бази. 

1. Встановлено, що промисловий вилов водних біоресурсів є 

важливим напрямом рибного господарства України, який забезпечує 

надходження рибної продукції з природних водойм, підтримує діяльність 

суб’єктів рибного господарства та формує зайнятість у прибережних і 

прирічкових регіонах. На відміну від аквакультури, промислове рибальство 

ґрунтується на використанні природних популяцій гідробіонтів, чисельність 

яких безпосередньо залежить від стану водних екосистем. 

2. Визначено, що об’єктами промислового вилову в Україні є різні 

групи водних біоресурсів внутрішніх водойм, лиманів, гирлових систем, 

морських акваторій та океанічних районів. До основних об’єктів сучасного 

внутрішнього промислу належать карась сріблястий (Carassius gibelio), лящ 

(Abramis brama), плітка (Rutilus rutilus), тараня (Rutilus heckelii), плоскирка 

(Blicca bjoerkna), судак звичайний (Sander lucioperca), тюлька (Clupeonella 

cultriventris), оселедець чорноморський (Alosa immaculata) та рослиноїдні види 

риб. Їхнє значення у вилові визначається екологічними умовами водойм, 

промисловою доступністю, лімітами, кормовою базою та здатністю популяцій 

до відтворення. 

3. Аналіз нормативно-правового регулювання показав, що 

промислове рибальство в Україні здійснюється в межах багаторівневої 

системи правових норм. Вона охоплює рибогосподарське, водне й 

природоохоронне законодавство, порядок спеціального використання водних 

біоресурсів, дозвільні процедури, правила промислового рибальства, 
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аукціонний механізм доступу до ресурсу, електронні сервіси, облік і 

простежуваність продукції. У сучасних умовах значення такого регулювання 

зростає через воєнні обмеження, зміну доступності водойм і потребу у 

прозорому розподілі права на вилов. 

4. Дослідження динаміки добування водних біоресурсів у 2016-

2025 рр. засвідчило етапний характер розвитку галузі. У 2016-2019 рр. 

загальне добування залишалося відносно стабільним і коливалося в межах 

86,2-92,7 тис. т, а найвищий показник було зафіксовано у 2019 р. – 92,7 тис. т. 

У 2020-2021 рр. почалося поступове скорочення обсягів, а у 2022 р. відбувся 

різкий спад до 31,6 тис. т, що було пов’язано з повномасштабною війною, 

обмеженням доступу до частини акваторій, блокуванням морського промислу 

та ускладненням роботи рибогосподарських підприємств. 

5. Встановлено, що у 2023-2025 рр. відбулося часткове відновлення 

загального добування водних біоресурсів: до 35,5 тис. т у 2023 р., 45,2 тис. т у 

2024 р. та 44,7 тис. т у 2025 р. Водночас це не свідчить про повне повернення 

галузі до довоєнного стану, оскільки структура добування істотно змінилася. 

У 2025 р. найбільшу частку загального показника забезпечував океанічний 

промисел – 20,2 тис. т, або 45,2 %, тоді як внутрішній промисел становив 

11,5 тис. т, або 25,7 %. Ще 10,7 тис. т припадало на аквакультуру, а 2,3 тис. т 

– на спеціальні товарні рибні господарства. 

6. У роботі встановлено, що після 2022 р. відбулася істотна 

просторова трансформація промислового вилову. Якщо у довоєнний період 

промисел охоплював внутрішні водойми, лимани, Чорне й Азовське моря та 

океанічні райони, то у 2023-2025 рр. фактичний вилов дедалі більше 

концентрувався у доступних внутрішніх водоймах. Основною територіальною 

опорою сучасного промислу стали водосховища Дніпра, де у 2025 р. було 

виловлено 10,2 тис. т водних біоресурсів. 

7. Аналіз видової структури промислового вилову у 2025 р. показав 

формування чітко вираженого прісноводного характеру галузі. Найбільшу 

частку у вилові займав карась сріблястий (Carassius gibelio) – 32,5 %, друге 

місце посідав лящ (Abramis brama) – 19,9 %, третє – тараня / плітка (Rutilus 

heckelii / Rutilus rutilus) – 15,7 %. Разом ці три групи формували близько 68 % 



73 

загального промислового вилову у водоймах України, що підтверджує 

концентрацію промислу на кількох масових прісноводних видах. 

8. Визначено основні проблеми промислового вилову водних 

біоресурсів в Україні, серед яких: скорочення доступу до частини традиційних 

районів промислу, блокування морського рибальства, нерівномірна 

територіальна концентрація вилову, зростання навантаження на доступні 

внутрішні водойми, екологічне погіршення стану водних об’єктів, 

обмеженість наукового моніторингу, складність рибоохоронного контролю та 

ризики незаконного, непідзвітного й нерегульованого вилову. Особливо 

важливим є те, що сучасна стабілізація галузі відбувається не через повне 

відновлення ресурсної бази, а через адаптацію до обмеженого набору 

доступних водойм. 

9. Обґрунтовано, що перспективи вдосконалення промислового 

вилову водних біоресурсів в Україні пов’язані не з механічним нарощуванням 

обсягів добування, а з переходом до моделі відповідального й адаптивного 

управління. Основними напрямами мають бути посилення наукового 

обґрунтування лімітів, цифровізація обліку, прозорий розподіл права на 

промисел, підвищення ефективності рибоохоронного контролю, розвиток 

простежуваності продукції, відновлення ресурсної бази, модернізація 

промислової інфраструктури та поступове наближення системи управління 

рибальством до європейських підходів. 

Таким чином, мету кваліфікаційної роботи бакалавра досягнуто. У 

роботі проаналізовано теоретичні та нормативні основи промислового вилову, 

досліджено динаміку добування водних біоресурсів у 2016-2025 рр., визначено 

особливості видової й просторової структури промислу, охарактеризовано 

основні проблеми галузі та обґрунтовано напрями її подальшого 

вдосконалення. Одержані результати підтверджують, що сучасний 

промисловий вилов водних біоресурсів в Україні перебуває у стані глибокої 

структурної трансформації, а його подальший розвиток має базуватися на 

поєднанні господарського використання, наукового супроводу, 

рибоохоронного контролю та збереження відтворювальної здатності водних 

екосистем.  
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