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ВСТУП
Актуальність теми. Конституція України (далі – КУ) закріпляє, що кожен має право на життя. В сучасній державі життя людини визнається найвищою цінністю та охороняється законом від будь-яких посягань на неї. За умисне позбавлення іншої людини життя кримінальним законодавством передбачене сурове покарання.
Позбавлення людини життя з давніх часів осуджувалося суспільством. Але смерть може бути заподіяна не тільки умисно, і якщо винний відняв життя у людини, не маючи на те умислу, то відношення до нього значно змінювалось.
Розвиток суспільства та держави, поява нових складних технологій, постійні зміни соціально-економічної обставини призвели до збільшення необережних вбивств, в тому ж числі, збільшилась кількість злочинів, зв'язаних з вбивством через необережність. Треба відмітити, що саме ці фактори, а також розуміння значення та суті вини при кваліфікації злочинних діянь, привели законодавця до виділення вбивства через необережність в окремий кримінально-правовий інститут.
Учинення вбивства завжди спричиняє особливий резонанс у суспільстві та викликає в громадян обґрунтоване занепокоєння. Вбивства через необережність становлять незначну, але об'єктивно існуючу в суспільстві чистину загальної та насильницької  злочинності. Так, згідно зі статистичними даними, з 2013 по 2017 рік було вчинено 873 вбивства через  необережність, а саме : 2013 року – 214, 2014 рік – 184, 2015 рік – 164, 2016 рік – 177, 2017 рік – 134, що від загальної кількості умисних вбивств, відповідно, становить 3,6, 1,7, 2,1, 3,0 та 2,7 % [1, c. 12].  Водночас реальна суспільна шкода від них значно перевищує шкоду від умисних правопорушень, зокрема з огляду на їх поширеність у різних сферах суспільних і виробничих відносин – у разі порушення правил безпеки у зв'язку з використанням джерел підвищеної небезпеки (технічна необережність), унаслідок неналежного виконання службових обов'язків (професійна необережність) та необережної поведінки в побуті (побутова необережність).
З огляду на зазначене, перед вітчизняною правоохоронною системою постає досить гостра проблема щодо запобігання вчиненню правопорушень стосовно життя людини, що становить загально-цивілізаційну цінність, яка охороняється законом. Між необережним вбивством та умисним наявна доволі тонка межа правових, соціальних і психологічних чинників. Зокрема, непротиправне позбавлення життя (під час затримання правопорушника чи в разі необхідної оборони), як і випадкове заподіяння смерті іншій людині, не кваліфікують як убивство.
Згідно зі ст. 3 Загальної декларації прав людини, ст. 6 Міжнародного пакту про громадянські і політичні права, ст. 2 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, кожна особа має право на життя як невід’ємне право людини, яке охороняється законом. У ст. 3 КУ відображено принципові позиції міжнародно-правових актів, зокрема зазначено, що людину, її життя та здоров’я, честь, гідність, недоторканність і безпеку визнано в Україні найвищою соціальною цінністю. Ніхто не може бути свавільно позбавлений життя, а обов’язок держави – захищати життя людини. Однією з форм державного захисту життя та особистої недоторканності людини є встановлення кримінальної відповідальності за злочини проти життя та здоров’я (ст. 27 КУ).
Згідно з чинним кримінальним законодавством України необережне позбавлення життя іншої людини розглядається, з одної сторони, як самостійний злочин, а з іншої, виступає як кваліфікуюча ознака інших умисних та необережних злочинах, передбачених Кримінальним кодексом України (далі – КК України).
В КК України відповідальність за заподіяння вбивства через необережність закріплена в окремій статті, а саме стаття 119.
Незважаючи на то, що життя людини, як вже зазначалось, визнається найвищою цінністю, за її позбавлення через необережність, ненавмисно, передбачено не настільки суворе покарання, як за умисне вбивство, а самий злочин відноситься до категорії злочинів середньої тяжкості.
Злочини здійснюються, головним чином, у сфері побуту, господарської діяльності та шляхом порушення загальноприйнятих норм обережності. Як показує аналіз судової практики, більшість випадків вбивства через необережність відбувається внаслідок необережного поводження зі зброєю, з вибуховими та отруйними речовинами та вогнем. Серед інших засобів заподіяння смерті через необережність є нанесення ударів руками та ногами, удушення, утоплення, ураження електричним струмом та падіння з висоти.
Таким чином, заподіяння смерті через необережність є достатньо поширений злочин, але між тим, найчастіше виникають складності при кваліфікації, з огляду на схожості складу даного злочину зі складами деяких інших злочинів, закріплених в КК України.
Теоретико-методологічним підґрунтям вивчення проблеми вбивств через необережність слугують праці юристів (Ю. М. Антонян, М. І. Бажанов, Р. В. Вереша, В. Я. Горбачевський, А. В. Гороховська, П. С. Дагель, А. В. Дулов, А. Ф. Зелінський, В. Є. Емінов, М. І. Єнікєєв, В. Є. Квашис, М. В. Костицький, С. І. Нежурбіда, І. П. Лановенко, Ф. А. Лопушанський, О. Б. Сахаров, С. А. Тарарухін, А. А. Піонтковский, Ю. В. Баулін, В. О. Навроцький, А. А. Жижиленко та ін.).
Об'єктом дослідження виступають кримінально-правові відносини, які виникають при вбивстві через необережність.
Предметом дослідження є правові норми, які регулюють розглянуті відносини, а також практика їх застосування.
Мета і задачі дослідження. Мета дослідження полягає у правовому аналізі вбивства через необережність, виявлення проблем правового регулювання та пропозиції шляхів їх вирішення.
Для досягнення мети необхідно виконати ряд задач :
· надати визначення поняттю «вбивство через необережність»;
· дослідити склад злочину, розглянути об'єктивні та суб'єктивні ознаки складу злочину, передбаченого ст. 119 КК України;
· дослідити ознаки, які відмежують даний злочин від суміжних злочинів;
· дослідити матеріали практики за темою роботи.
Методи дослідження. Методологічну основу магістерського дослідження склали методи і прийоми наукового пізнання – як загальнонаукові так і спеціально-юридичні. Застосування  історико-правового методу у взаємозв'язку із методом аналізу дозволило охарактеризувати історичні витоки проблеми вбивства через необережність і дослідження сучасного стану теоретичного розроблення проблеми в Україні. Застосування системно-структурного методу у взаємозв'язку із методом аналізу дозволило визначити зміст та основні характерні ознаки злочину. За допомогою структурно-функціонального і системно-функціонального визначення особливостей суб’єкта й суб’єктивної сторони вбивства через необережність.  Формально-догматичний метод слугував аналізу норм ст. 119 КК України (та окремих спеціальних кримінально-правових норм) з погляду на дотримання правил законодавчої техніки, конструювання диспозицій і санкцій цих норм, сприяв виявленню недоліків у побудові останніх та формулюванню пропозицій щодо їх усунення. Метод порівняльного правознавства використовувався для дослідження законодавчої регламентації питань відповідальності за необережне позбавлення життя в кримінальному праві Англії, Данії, Іспанії, Китайської Народної Республіки, Нідерландів, США, Франції, ФРН, Чилі, Швейцарії, , Японії.
Нормативною основою роботи є Конституція України, Кримінальний кодекс України та ряд інших законодавчих актів.
Структура роботи. Магістерська робота складається зі вступу, чотирьох розділів, десяти підрозділів, висновків, списку використаних джерел.



ВИСНОВКИ
Підводячи підсумок характеристики інституту вбивства через необережність  вивченого в рамках даної  роботи, можна зробити висновок про те, що  соціально-правові та кримінально-правові інститути вбивства через необережність є специфічною областю наукових знань, а його вивчення було і залишається досить актуальним і для сучасної юридичної науки.
Історичне становлення інституту вбивства через необережність характеризується накопиченням досвіду.  Тобто кожен наступний етап являв собою видозмінений попередній підхід законодавця до тлумачення поняття заподіяння смерті з необережності, оцінкою характеру суспільної небезпеки даного злочину, і, відповідно, призначенням покарання. Вивчивши історичний шлях розвитку інституту вбивства через необережність, можна відзначити його поступове вдосконалення і загальний еволюційний характер. Починаючи з перших відомих науці джерел давньоруського права, які казуїстично описують можливі випадки заподіяння смерті з необережності, відбувався рух в сторону більш абстрактних і досконалих формулювань.  Головним підсумком розвитку цього поняття можна визнати відмову від терміну «вбивство» відносно цього діяння.
Що стосується зарубіжного досвіду, то можна сказати, шо по-перше кримінальні кодекси всіх держав (за винятком Англії, законодавство якої не є кодифікованим) передбачають відповідальність за необережне позбавлення життя у перших розділах Особливої частини. Це свідчить про те, що життя людини визнається найціннішим об’єктом кримінально-правової охорони.
По-друге, кримінальне законодавство багатьох держав установлює принцип, відповідно до якого необережні діяння караються лише у випадках, прямо передбачених законом.
По-третє, кримінальне право більшості держав передбачає самостійний склад необережного позбавлення життя іншої людини, причому в ряді держав аналізований злочин названо «необережним вбивством», у більшості – «необережним позбавленням життя».
Розглядаючи об'єкт, можна відмітити, що загальним об‘єктом злочинів проти життя людини, як і всіх інших злочинів, є вся сукупність суспільних відносин, охоронюваних кримінальним законом. Коло цих відносин окреслене в ч.1 ст.1 КК України.
Родовим об’єктом вбивства через необережність є охоронювані кримінальним законом суспільні відносини предметом яких є забезпечення життя та здоров‘я людини.
Безпосереднім об’єктом вбивства через необережність, на нашу думку, є охоронювані кримінальним законом конкретні суспільні відносини, предметом яких є життя людини.
Чинний Кримінальний кодекс України передбачає ряд складів злочинів, в яких одним із наслідків суспільно небезпечного діяння суб‘єкта, заподіяння смерті потерпілому (потерпілим) через необережність (ч.3 ст. 258, ч.2 ст. 265, ч.2 ст. 267, ч.2 ст. 269, ч.2 ст. 271, ч.2 ст. 272, ч.2 ст. 273, ч.2 ст. 274, ч.2 ст. 275, ч.3 ст. 276, ч.3 ст. 277, ч.3 ст. 278 та інші). В наведених та інших випадках охоронювані кримінальним законом конкретні суспільні відносини, предметом яких є життя людини, виступають додатковим безпосереднім об’єктом названих злочинів. Основним ж безпосереднім об’єктом тут є інші суспільні відносини. Таким об‘єктом, наприклад злочину, передбаченого ч.2 ст. 267 КК України, є охоронювані кримінальним законом суспільні відносини, предметом яких є громадська безпека, а злочину, передбаченого ч.3 ст. 276 - охоронювані кримінальним законом суспільні відносини, предметом яких є безпека руху та експлуатації транспорту. Згадані та інші такі ж норми кримінального кодексу України можна розглядати як спеціальні щодо норм, які містяться в ст. 119 КК України. При конкуренції загальної та спеціальної норм, згідно вироблених теорією кримінального права принципів кваліфікації, застосовується спеціальна норма.
Говорячи про об'єктивну сторону складу цього злочину, варто відзначити, що суспільно небезпечне діяння, як правило, відбувається у формі дії, хоча не виключені й випадки бездіяльності. При вчиненні діяння в формі бездіяльності винна особа нехтує покладеними на неї зобов'язаннями, наслідком чого є смерть людини. Такі зобов'язання можуть встановлюватися як законом і підзаконними актами, усними домовленостями, попереднім поведінкою винної особи.
В силу того, що склад вбивства через необережність сформульований як матеріальний, то для кваліфікації діяння за цією статтею є обов'язковий наступ суспільно-небезпечних наслідків у вигляді смерті людини. Для причинно-наслідкового зв'язку у вбивстві через необережність, у формі дії, характерна невідповідність між суспільно небезпечним діянням і його наслідком. У скоєнні діяння в формі бездіяльності відмінною рисою причинно-наслідкового зв'язку є те, що поведінка винного служить лише умовою настання небезпечних наслідків, а безпосередня причина – це втручання непередбачених шкідливих сил.
Якщо розглядати факультативні ознаки об'єктивної сторони, такі як час, місце, обстановка вчинення злочину, то вони не мають визначального значення в межах притягнення до відповідальності за цей злочин, але можуть допомогти правоохоронним органам у виявленні прихованого наміру в скоєних діях (бездіяльності), що, в свою чергу, дозволить віднести діяння до іншого кримінально злочину.
Загальний суб'єкт вбивства через необережність – це фізична осудна особа, яка досягла шістнадцятирічного віку, а спеціальний суб'єкт – фізична осудна особа певної професії, яка досягла шістнадцятирічного віку, і яка зобов'язана в силу своєї спеціальності дотримуватися певних правил і стандартів. 
Суб'єктивною стороною даного злочину, являючись його відмінною ознакою, виражена у формі злочинної самовпевненості або злочинної недбалості. Основною відмінністю між цими двома формами вини виступає інтелектуальний елемент.
Вбивство через необережність при злочинній самовпевненості має місце у тих випадках, коли суб’єкт, вчиняючи діяння, передбачав можливість настання смерті людини, але легковажно розраховував на її відвернення.
Вбивство через необережність при злочинній недбалості, якщо виходити з ч. 3 ст. 25 КК України, має місце тоді, коли суб’єкт не передбачав можливості настання суспільно небезпечних наслідків у вигляді смерті потерпілого, хоча повинен був і міг це передбачити, якби діяв більш обачливо. Таким чином, заподіюючи смерть потерпілому при злочинній недбалості, суб’єкт не усвідомлює суспільної небезпеки свого діяння.
Вбивство через необережність є результатом грубої недисциплінованості, неуважності, необачності винного. І хоча ступінь суспільної небезпеки таких злочинів нижче в порівнянні з умисними вбивствами, це зовсім не означає, що наслідки даних злочинів завжди менш тяжкі. В умовах науково-технічного прогресу простежується явна тенденція до їх зростання. Тому не можна недооцінювати небезпеку необережних злочинів, тим більше пов'язаних із заподіянням смерті людині.
Таким чином, кримінально-правовий інститут вбивства через необережність є великою галуззю наукових знань, а його вивчення досить  актуально для сучасної юридичної науки. У той же час практичне застосування інституту вбивства через необережність пов'язано зі значною кількістю проблем, рішення яких залежить від оперативного, комплексного і ефективного втручання з боку держави.
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