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ОСОБЛИВОСТІ УЧАСТІ НЕПОВНОЛІТНІХ ОСІБ 
У ГОСПОДАРСЬКОМУ СУДОЧИНСТВІ

АНОТАЦІЯ. Остання реформа судочинства 2017 р. впровадила декілька значних 
новел, зокрема, у новій редакції Господарського процесуального кодексу України 
(далі – ГПК України) від 3 жовтня 2017 р. встановлено особливості процесуального 
статусу неповнолітніх осіб та осіб, цивільна дієздатність яких обмежена.

Метою статті є дослідження статусу неповнолітніх у господарському судочин-
стві, виявлення прогалин регулювання цього статусу та перспектив удосконалення 
господарського процесуального законодавства з досліджуваного питання.

Аналіз змін законодавства щодо розширення юрисдикції (підвідомчості) справ 
господарським судам підтверджує необхідність законодавчого закріплення особли-
востей статусу фізичних осіб, які не є підприємцями, зокрема й осіб, які не воло-
діють з огляду на певні причини повною дієздатністю. Переконливою видається по-
зиція, згідно з якою позивачем у справі слід визнавати особу, на захист прав, свобод 
та інтересів якої порушується провадження у справі, незалежно від наявного у такої 
особи рівня процесуальної дієздатності. У справах за участю неповнолітнього або 
якщо суд встановить під час розгляду справи, що рішення у справі зачіпатиме пра-
ва, інтереси та (або) встановлюватиме обов’язки неповнолітніх осіб, повинен проя-
вити активність і здійснити додаткові дії для захисту прав таких осіб. 

Обґрунтовується доцільність виділення в структурі чинного ГПК України окре-
мої глави з назвою “Судовий розгляд справ за участю малолітніх, неповнолітніх 
осіб, недієздатних фізичних осіб та осіб, цивільна дієздатність яких обмежена”, 
у якій слід визначити певні особливості розгляду господарських справ за участю 
вказаних осіб. Запропоновано закріпити в ч. 3 ст. 44 ГПК України, що суд зобов’я-
заний залучити до участі у справах, в яких однією зі сторін є неповнолітня особа 
або особа, цивільна дієздатність якої обмежена, законного представника цієї осо-
би. А у разі, якщо законні представники або органи, яким законом надано право 
захищати права, свободи та інтереси такої особи, не здійснюють або неналежним 
чином здійснюють її захист, до справи повинен залучатися прокурор. Видається до-
речним закріпити в ГПК України положення про неможливість укладення мирових 
угод у справах, в яких однією зі сторін є малолітня, неповнолітня особа, недієздатна 
фізична особа та особа, цивільна дієздатність якої обмежена.

КЛЮЧОВІ СЛОВА: господарське судочинство; господарський суд; фізична особа; 
неповнолітня особа; недієздатна особа.
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ОСОБЛИВОСТІ УЧАСТІ НЕПОВНОЛІТНІХ ОСІБ У ГОСПОДАРСЬКОМУ СУДОЧИНСТВІ

Україна здійснює рух у напрямку європейської інтеграції та вдоскона-
лює чинне законодавство з урахуванням вимог міжнародних стандартів. 
Остання реформа судочинства 2017 р. впровадила декілька значних но-
вел, зокрема, у новій редакції Господарського процесуального кодексу 
України (далі – ГПК України) встановлено особливості процесуального 
статусу неповнолітніх осіб та осіб, цивільна дієздатність яких обмежена.

Проте оскільки зазначені положення останнім часом піддалися обго-
воренню та критиці в наукових колах та з боку юристів-практиків у сфері 
господарського судочинства – це питання нині є вельми актуальним.

МЕТОЮ ДОСЛІДЖЕННЯ є вивчення статусу неповнолітніх у господарсько-
му судочинстві, виявлення прогалин регулювання цього статусу та пер-
спектив удосконалення господарського процесуального законодавства 
з досліджуваного питання.

Серед учених, які приділили значну увагу вказаній проблемі, слід на-
звати Л. Кондрат’єву, А. Романюка, Г. Терещука. Проте їхні дослідження 
здійснювалися не у межах господарського судочинства. 

По-перше, необхідно вирішити питання щодо доцільності закріплен-
ня особливостей статусу неповнолітніх осіб у господарському процесу-
альному законодавстві, а також визначити обґрунтованість і необхід-
ність участі в господарському судочинстві неповнолітніх осіб.

Загальновідомо, що переважно сторонами у господарському судо-
чинстві виступають юридичні особи та фізичні особи – суб’єкти госпо-
дарювання. Проте з часом коло господарських справ, у яких можуть 
брати участь фізичні особи без реєстрації як суб’єкта господарюван-
ня, поступово розширювалося з віднесенням до юрисдикції (підві-
домчості) господарських судів справ, що виникають із корпоративних 
відносин у спорах між господарським товариством та його учасни-
ком (засновником, акціонером), зокрема й учасником, який вибув, 
а також між учасниками (засновниками, акціонерами) господарських 
товариств, що пов’язані зі створенням, діяльністю, управлінням та 
припиненням діяльності цього товариства, крім трудових спорів (від-
несені до юрисдикції господарських судів Законом України від 15 груд-
ня 2006 р. № 483-V “Про внесення змін до деяких законодавчих актів 
України щодо визначення підсудності справ з питань приватизації та 
з корпоративних спорів”1), справ у спорах щодо обліку прав на цінні 
папери (віднесені до юрисдикції господарських судів Законом України 
від 17 листо пада 2009 р. № 1720-VI “Про внесення змін до деяких зако-

1 Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо визначення підсудності справ 
з питань приватизації та з корпоративних спорів: Закон України від 15 грудня 2006 р. № 483-V. 
URL: http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/483-16 (дата звернення: 12.06.2018).
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нодавчих актів України щодо протидії протиправному поглинанню та 
захопленню підприємств”2).

Останні зміни до ГПК України від 3 жовтня 2017 р. доповнили вка-
заний перелік справами у спорах про вимоги щодо реєстрації майна та 
майнових прав, інших реєстраційних дій, визнання недійсними актів, 
що порушують права на майно (майнові права), якщо такі вимоги є 
похідними від спору щодо такого майна або майнових прав чи спору, 
що виник із корпоративних відносин, якщо цей спір підлягає розгляду 
в госпо дарському суді і переданий на його розгляд разом із такими ви-
могами (віднесені до юрисдикції господарських судів Законом України 
від 3 жовтня 2017 р. № 2147-VIII “Про внесення змін до Господарського 
процесуального кодексу України, Цивільного процесуального кодексу 
України, Кодексу адміністративного судочинства України та інших зако-
нодавчих актів”3).

Крім того, фізичні особи можуть бути учасниками справ про банкрут-
ство та справ у спорах із майновими вимогами до боржника, стосовно 
якого відкрито провадження у справі про банкрутство.

Таким чином, нині сформовано достатньо широке коло справ, учас-
никами яких (позивачами та відповідачами) можуть бути фізичні особи, 
які не є підприємцями.

Вказані новели підтверджують необхідність законодавчого закріплен-
ня особливостей статусу таких осіб, зокрема й осіб, які не володіють 
з огляду на певні причини повною дієздатністю.

По-друге, викликає зауваження ч. 3 ст. 44 ГПК України, яка встановлює:

 <…> неповнолітні особи віком від 14 до 18 років, а також особи, цивіль-
на дієздатність яких обмежена, можуть особисто здійснювати процесу-
альні права та виконувати свої обов’язки в суді у справах, що виникають 
з відносин, у яких вони особисто беруть участь, якщо інше не встанов-
лено законом. Суд може залучити до участі в таких справах законного 
представника неповнолітньої особи або особи, цивільна дієздатність якої 
обмежена (курсив наш. – Т. С.)4.

Слід зазначити, що вперше необхідність визнання неповнолітньої 
особи, яка досягла 14 років, у справах, що виникають із сімейних пра-
вовідносин, як самостійного суб’єкта цивільних процесуальних від-

2 Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо протидії протиправному поглинанню 
та захопленню підприємств: Закон України від 17 листопада 2009 р. № 1720-VI. URL: http://zakon5.rada.
gov.ua/laws/show/1720-17 (дата звернення: 12.06.2018).

3 Про внесення змін до Господарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального 
кодексу України, Кодексу адміністративного судочинства України та інших законодавчих актів: 
Закон України від 3 жовтня 2017 р. № 2147-VIII. URL: http://zakon5.rada.gov.ua/laws/show/2147-19 (дата 
звернення: 12.06.2018).

4 Там само.
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носин, який наділений правом на звернення до суду за захистом своїх 
порушених прав та інтересів у цивільному судочинстві, обґрунтувала 
у 2006 р. у своїй дисертації Л. Кондрат’єва5.

Проте в господарському процесуальному законодавстві аналогічне 
положення з’явилося лише в результаті реформи 2017 р.

Вказані положення є чітким сприйняттям міжнародних норм про га-
рантування прав дитини. Зокрема, принцип 8 Декларації прав дитини 
проголошує: ‘Дитина повинна за всіх обставин бути серед тих, хто пер-
шими одержують захист і допомогу’6. У преамбулі Конвенції про пра-
ва дитини зазначається, що ‘дитина внаслідок її фізичної і розумової 
незрілості потребує спеціальної охорони і піклування, включаючи і на-
лежний правовий захист’7.

Таким чином, вказані міжнародні акти, ратифіковані Україною, ви-
знають, з одного боку, право неповнолітньої особи на захист, а з дру-
гого – звертають увагу на “фізичну і розумову незрілість”, потребу 
у “спеціальній охороні і піклуванні”.

У цьому разі слід погодитися з А. Романюком, що обов’язкова участь 
захисника у справах неповнолітніх є головним елементом реалізації ре-
жиму посиленої охорони прав та законних інтересів при забезпеченні 
дитині, щодо якої здійснюється провадження у справі, права на захист8.

У зв’язку з цим, повертаючись до формулювання ч. 3 ст. 44 ГПК Украї-
ни, можна підтримати загалом положення про можливість неповноліт-
ньої особи особисто здійснювати процесуальні права та виконувати свої 
обов’язки в суді. Проте встановлення права, а не обов’язку суду залучити 
до участі в таких справах законного представника неповнолітньої особи 
(“може залучити”) видається таким, що не відповідає загальній ідеї між-
народних стандартів із досліджуваного питання.

Процес здавна використовує інститут законного представництва, 
який з’явився наприкінці ІІІ ст. н. е. поряд із представництвом за дору-
ченням. Законними представниками на той час був турор – опікун над 
особою з обмеженою дієздатністю, та куратор – піклувальник над май-
ном недієздатних осіб9. Титул IV книги четвертої Дигестів Юстиніана 
(VI ст. н. е.), що мав назву “Про осіб, які не досягли 25 років”, надавав ‘за-

5 Л Кондрат’єва, ‘Судовий захист неповнолітніх осіб у цивільному процесі України’ (автореф дис канд 
юрид наук, Інститут держави і права імені В М Корецького НАН України 2006) 4.

6 Декларація прав дитини  від 20 листопада 1959 р. URL: http://zakon5.rada.gov.ua/laws/show/995_384 
(дата звернення: 12.06.2018). 

7 Конвенція про права дитини від 20 листопада 1989 р. URL: http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/995_021 
(дата звернення: 12.06.2018).

8 А Романюк, ‘Проблеми захисту неповнолітніх у кримінальному судочинстві’ (автореф дис канд юрид 
наук, Нац юрид акад України ім Я Мудрого 2004) 11.

9 И Пухан и М Поленак-Акимовская, Римское право (базовый учебник) (пер с македонского В Томсинова 
и Ю Филиппова, ред В Томсинова, Зерцало 2003) 121.
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хист юнакам, оскільки всім відомо, що в осіб такого віку розсудливість 
є хиткою та неміцною’.

З урахуванням вказаного вище, доцільним видається встановлення 
у ч. 3 ст. 44 ГПК України такого положення: “Суд зобов’язаний залучити 
до участі у справах, в яких однією із сторін є неповнолітня особа або 
особа, цивільна дієздатність якої обмежена, законного представника 
даної особи”.

По-третє, за аналізом статей 44 та 57 ГПК України можна зробити вис-
новок, що в господарському процесуальному законодавстві нині перелі-
чені три основні варіанти участі неповнолітніх у господарському судо-
чинстві під час розгляду справ, у яких захищаються їхні права, свободи 
та інтереси: 

1) неможливість особистої участі в процесі малолітніх віком до 
14 років для захисту своїх прав (їх захист здійснюється їх законними 
представниками – батьками, усиновлювачами, опікунами чи іншими 
особами, визначеними законом); 

2) у випадках, передбачених законом – участь у процесі неповнолітніх 
віком від 14 років нарівні з законними представниками або виключно 
участь у справі законних представників (слід зауважити, що нині в про-
цесуальному законодавстві ці випадки не передбачені);

3) можливість самостійного захисту своїх прав та інтересів у суді 
неповно літніми віком від 14 років у справах, що виникають із відносин, 
у яких вони особисто беруть участь.

У науковій літературі щодо перших двох випадків існує спір, кого 
визнавати позивачем у справах, поданих на захист прав неповнолітньо-
го, зокрема й малолітнього, і хто володіє правами позивача:

1) неповнолітній, в інтересах якого подано позов;
2) представник, який подає позов в інтересах неповнолітнього;
3) неповнолітній та законний представник є співпозивачами.
У цьому спорі більш обґрунтованою видається позиція, згідно з якою 

позивачем у справі слід визнавати особу, на захист прав, свобод та інте-
ресів якої порушується провадження у справі, незалежно від наявного 
у такої особи рівня процесуальної дієздатності. В інтересах таких осіб 
можуть виступати їх законні представники, а також особи, яким законом 
надано таке право10. Дійсно, нелогічним видається необхідність замі-
ни законного представника на неповнолітню особу у випадку, коли під 
час розгляду господарської справи остання набуде повної дієздатності. 
Слід також пам’ятати, що в подальшому рішення у справі створюватиме 

10 Кондрат’єва (н 5) 4.
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невідворотні наслідки для неповнолітніх осіб, а не для представника, 
зокрема й законного представника.

Дії законного представника повинні завжди здійснюватися в інтере-
сах неповнолітнього. У протилежному разі згідно з ч. 4 ст. 57 ГПК Украї-
ни ‘суд залучає відповідний орган чи особу, якій законом надано пра-
во захищати права та інтереси інших осіб’11. Із зазначеного випливає, 
що у справах за участю неповнолітнього або якщо суд встановить під 
час розгляду справи, що рішення у справі зачіпатиме права, інтереси та 
(або) встановлюватиме обов’язки неповнолітніх осіб, повинен проявити 
активність і здійснити додаткові дії для захисту прав таких осіб.

Вказане визначає таку проблему: порядок та особливості реаліза-
ції прав неповнолітніми було встановлено лише трьома статтями ГПК 
України (статті 44, 57 та 58), проте з урахуванням особливостей ста-
тусу неповнолітніх у господарських процесуальних відносинах ви-
дається доцільним виділити в структурі чинного ГПК України окрему 
главу – “Судо вий розгляд справ за участю малолітніх, неповнолітніх осіб, 
недієздатних фізичних осіб та осіб, цивільна дієздатність яких обмеже-
на”, у якій визначити певні особливості розгляду господарських справ за 
участю вказаних осіб. 

Як справедливо визначає О. Кочура:

<…> ускладнення процесуальної форми утворюється сукупністю норм, 
покликаних: 1) компенсувати обумовлену емоційною, інтелектуальною 
незрілістю неможливість неповнолітніх самостійно здійснювати повно-
цінний захист своїх прав та законних інтересів; 2) мінімізувати негатив-
ний вплив, який може бути вчинений на неповнолітніх учасників судо-
чинства в ході здійснення процесуальних дій; 3) забезпечити створення 
умов для подальшої ресоціалізації дитини12.

Для реалізації неповнолітніми права на судовий захист обов’язко-
вими умовами є: а) суб’єктивні: наявність у неповнолітнього процесу-
альної правоздатності; наявність у неповнолітнього інтересу в справі; 
б) об’єктивні (позитивні): заява підлягає розгляду за правилами госпо-
дарського судочинства;  в) об’єктивні (негативні, з якими закон (ст. 175 
ГПК України) пов’язує неможливість звернення до суду): наявність тако-
го, що набрало законної сили, рішення чи ухвали суду про закриття про-
вадження у справі між тими самими сторонами, про той самий предмет 
і з тих самих підстав, або наявність судового наказу, що набрав закон-

11 Про внесення змін до Господарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального 
кодексу України, Кодексу адміністративного судочинства України та інших законодавчих актів (н 3).

12 А Кочура, ‘Отдельные аспекты правового института представительства несовершеннолетних 
потерпевших в уголовном процессе Украины: история и современность’ (2014) Legea si viata Aprilie 11.
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ної сили за тими самими вимогами;  наявність у провадженні цього чи 
іншого суду справи зі спору між тими самими сторонами, про той са-
мий предмет і з тих самих підстав;  наявність рішення третейського суду, 
міжнародного комерційного арбітражу, прийнятого в межах його компе-
тенції в Україні щодо спору між тими самими сторонами, про той самий 
предмет і з тих самих підстав, за винятком випадків, коли суд відмовив у 
видачі виконавчого документа на примусове виконання такого рішення;  
наявність рішення суду іноземної держави або міжнародного комерцій-
ного арбітражу, визнаного в Україні в установленому законом порядку, 
щодо спору між тими самими сторонами, про той самий предмет і з тих 
самих підстав;  якщо настала смерть фізичної особи або оголошено її по-
мерлою чи припинено суб’єкта господарювання, які звернулися із позов-
ною заявою або до яких пред’явлено позов, якщо спірні правовідносини 
не допускають правонаступництва.

Крім того, слід зауважити, що нині лише відносно органів та осіб, яким 
законом надано право звертатися до суду в інтересах інших осіб, встанов-
лено обмеження права укладати мирову угоду (ч. 2 ст. 55 ГПК України). 
Вказане положення не розповсюджується на законних представ ників, 
зокрема батьків, усиновлювачів, опікунів, піклувальників чи інших осіб, 
визначених законом. І лише у випадках, визначених ч. 4 ст. 57 ГПК Украї-
ни, коли ‘суд залучає відповідний орган чи особу, якій законом надано 
право захищати права та інтереси інших осіб, якщо дії законного пред-
ставника суперечать інтересам особи, яку він представляє’, і в такому ви-
падку на вказаний орган чи особу розповсюджуються положення ст. 55 
ГПК України13.

Видається доречним закріпити в ГПК України положення про немож-
ливість укладення мирових угод у справах, в яких однією зі сторін є ма-
лолітня, неповнолітня особа, недієздатна фізична особа та особа, цивіль-
на дієздатність якої обмежена.

Зазначаючи у ст. 57 ГПК України ‘орган чи особу, якій законом надано 
право захищати права та інтереси інших осіб’14, законодавець акцентує 
увагу не тільки на можливості залучення до справи органів опіки та пік-
лування, а й прокурора.

Слід погодитися з Г. Терещуком, що громадянин (зокрема дитина) 
зацікавлений у реалізації визначеного суб’єктивного права, але з огля-
ду на деякі причини об’єктивного і суб’єктивного характеру не може 
самостійно забезпечити таку реалізацію, особливо в умовах правового 
спору, коли сама наявність такого права або ставиться під сумнів, або 

13 Про внесення змін до Господарського процесуального кодексу України, Цивільного процесуального 
кодексу України, Кодексу адміністративного судочинства України та інших законодавчих актів (н 3).

14 Там само.
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його реалізація ускладнена. У такій ситуації втручання прокурора являє 
собою найважливіший фактор забезпечення правової захищеності дити-
ни, припинення невиправданих і незаконних дій15. Науковець визначає 
інтереси дітей, що можуть представлятися прокурором, як засновані на 
суб’єктивному переконанні дитини, і законні з погляду прокурора ви-
моги, спрямовані на реалізацію відповідних правових норм, що закріп-
люють конкретні права та адекватні їм обов’язки і пов’язані із задоволен-
ням певних життєвих потреб. Цікавою є його думка про те, що законні 
інтереси дітей, по суті, являють собою вираження і державних інтересів, 
оскільки на конституційному рівні одержало закріплення положення, 
що людина, її життя і здоров’я, честь і гідність, недоторканність і безпека 
визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю16.

Дійсно, відповідно до ч. 2 ст. 23 Закону України “Про прокуратуру”:

Прокурор здійснює представництво в суді інтересів громадянина (грома-
дянина України, іноземця або особи без громадянства) у випадках, якщо 
така особа не спроможна самостійно захистити свої порушені чи оспо-
рювані права або реалізувати процесуальні повноваження через недосяг-
нення повноліття, недієздатність або обмежену дієздатність, а законні 
представники або органи, яким законом надано право захищати права, 
свободи та інтереси такої особи, не здійснюють або неналежним чином 
здійснюють її захист (курсив наш. – Т. С.)17.

Тому перспектива вступу прокурора у господарські справи, в яких 
стороною є неповнолітня особа, реальна, і в подальшому повинна отри-
мати свій розвиток і в теоретичних розробках, і в практиці реалізації від-
повідних господарських процесуальних норм. 

ВИСНОВКИ. Аналіз змін законодавства щодо розширення юрисдикції 
(підвідомчості) справ господарським судам підтверджує необхідність за-
конодавчого закріплення особливостей статусу фізичних осіб, які не є 
підприємцями, зокрема осіб, які з огляду на певні причини не володіють 
повною дієздатністю.

Обґрунтовується доцільність виділення в структурі чинного ГПК 
України окремої глави з назвою “Судовий розгляд справ за участю ма-
лолітніх, неповнолітніх осіб, недієздатних фізичних осіб та осіб, цивіль-
на дієздатність яких обмежена”, у якій слід визначити певні особливості 
розгляду господарських справ за участю вказаних осіб.

15 Г Терещук, ‘Сутність представництва прокуратурою інтересів дітей в суді’ [2013] 6-2(2) Науковий 
вісник Міжнародного гуманітарного університету. Сер.: Юриспруденція 42.

16 Там само.
17 Про прокуратуру: Закон України від 14 жовтня 2014 р. № 1697-VII. URL: http://zakon3.rada.gov.ua/laws/

show/1697-18 (дата звернення: 12.06.2018).
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Запропоновано закріпити в ч. 3 ст. 44 ГПК України положення про те, 
що суд зобов’язаний залучити до участі у справах, в яких однією зі сторін 
є неповнолітня особа або особа, цивільна дієздатність якої обмежена, за-
конного представника цієї особи. А у разі, якщо законні представники 
або органи, яким законом надано право захищати права, свободи та інте-
реси такої особи, не здійснюють або неналежним чином здійснюють її 
захист, до справи повинен залучатися прокурор.

Видається доречним закріпити в ГПК України положення про немож-
ливість укладення мирових угод у справах, в яких однією зі сторін є ма-
лолітня, неповнолітня особа, недієздатна фізична особа та особа, цивіль-
на дієздатність якої обмежена.

З урахуванням сказаного можна підсумувати, що порушена у цій 
статті тема потребує подальших досліджень. 
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Tetiana Stepanova

SPECIFICS OF UNDER-AGE INDIVIDUALS PARTICIPATION 
IN ECONOMIC COURT PROCEEDINGS

ABSTRACT. The latest judicial reform of 2017 has introduced several significant novels, 
particularly, the amended Code of Economic Procedure of Ukraine (hereinafter – CEP of 
Ukraine) of October 3, 2017 establishes the specifics of the procedural status of under-age 
individuals and persons whose civil capacity is limited.

The purpose of the article is to study the status of under-age individuals in economic 
court proceedings, to identify the gaps in the regulation of this status and the prospects 
for improvement of the economic procedural legislation in terms of the issue under 
study.

An analysis of changes to legislation aimed at expanding the jurisdiction (subject-matter 
jurisdiction) of cases for economic courts confirms that there is the need for legislative 
entrenchment of the status of individuals who are not entrepreneurs, including the persons 
who, for some reasons, do not have full legal capacity. There is a convincing position that a 
person for the sake of whom proceedings in a case are commenced to defend his/her rights, 
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freedoms and interests should be recognized as plaintiff in the case, regardless of the level 
of procedural capacity which such a person is entitled to. In cases involving an under-age 
individual, or if during consideration of a case a court finds that the decision in this case 
will affect the rights, interests and (or) establish the obligations of under-age individuals, 
the court should assume an active position and take additional actions to protect the rights 
of such persons. 

The author proves that it would be expedient to allocate in the structure of the current 
CEP of Ukraine a separate chapter titled “Consideration by court of cases with participation 
of minors, under-age persons, legally incapable individuals and persons with limited civil 
capacity”, and this chapter should determine certain specific features of consideration of 
economic cases involving the mentioned persons. The author offers to incorporate into 
part 3, Art. 44 of the CEP of Ukraine the provision that if one of the parties to a case is 
an under-age person or a person with limited civil capacity, a court should invite a legal 
representative of such a person to participation in this case. And if legal representatives or 
the bodies authorized by law to protect the rights, freedoms and interests of such a person 
do not exercise or improperly exercise protection of the person concerned, prosecutor 
should be involved in the case. It seems appropriate to incorporate into the CEP of Ukraine 
the provision stipulating the impossibility of entering into settlement agreements in cases 
involving as one of the parties a minor, an under-age person, a legally incapable individual 
and a person whose civil capacity is limited.

KEYWORDS: economic court proceedings, economic court; individual; under-age person; 
legally incapable person.
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