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ВСТУП
 Одним з головних елементів сучасної демократії є наявність політичної опозиції, яка критикує рішення діючої влади та надає альтернативні варианти суспільно-політичного розвитку. 
Проблема надання прав та гарантій, а також правового закріплення опозиційної діяльності існує не лише у країнах перехідного типу – вона є актуальною і для ряду демократичних країн. Особливо гострим постає питання визначення поняття, виконання фунцій та законодавчого врегулювання діяльності політичної опозиції в Україні. Отже, актуальність досліджуваної проблеми є очевидною.
Обєктом дослідження виступає політична опозиція в демократичному суспільстві. Предметом-визначення її функціонального призначення та правових засад існування.
Метою дослідження є комплексний аналіз функціональних, типологічних та правових засад феномену політичної опозиції у світі.
Реалізації мети дослідження підпорядковано наступні завдання: виявлення змісту поняття «політична опозиція» та споріднених понять («опозиція», «опозиційність», «опозиційна діяльність»); аналіз типів та моделей діяльності політичної опозиції; виявлення її функції та правових засад існування; висвітлення особливостей, проблем та перспектив розвитку політичної опозиції в Україіні.
Вивченням проблеми політичної опозиції та її типології займались переважно західні вчені. Основними працями у цій царині вважаються дослідження Р. Даля, Дж. Сарторі та Х. Лінца. На пострадянському просторі типи й моделі політичної опозиції досліджували О. Циганков, С. Поршаков, У. Кирієнко, С. Телешун та інші.
Питаннями, пов’язаними з визначенням опозиції, парламентської опозиції та політичної опозиції займались такі українські науковці, як В. Горбатенко, У. Ільницька, О. Масловська, І. Павленко, О. Сас, О. Совгиря.
Реалізації мети та завдань дослідження підпорядкована і структура роботи, яка складається з вступу, двох основних розділів, висновків, списку літератури та додатків.
Перший розділ « Теоретико-методологічні засади дослідження політичної опозиції» розкриває зміст поняття та сутність феномену політичної опозиції, виявлення її типів та функцій у сучасних суспільствах.
У другому розділі «Правове регулювання та досвід функціонування політичної опозиції в різних країнах» аналізуються існуючі на сьогодні моделі діяльності політичної та парламентської опозиції, особливості правового регулювання такої діяльності у світі та Україні. Також висвітлено основні особливості, проблеми та перспективи розвитку політичної опозиції в Україні. І особлива увага приділяється дискусії щодо правового регулювання діяльності парламентської опозиції як основи розбудови демократичного процесу в нашій державі. 
Вступ та висновки до роботи характеризують актуальність означеної проблеми та авторське бачення перспектив її розвитку. 
Серед методів, які використовувались при проведені дослідження можна назвати системний та функціональний підходи до визначення сутності політичної опозиції, її типів та функцій, які вона виконує по відношенню до суспільства в цілому та політичної системи зокрема. Щодо другого розділу роботи було застосовано політико-правовий аналіз основних документів, які регулюють опозиційну діяльність в сучасній Україні. Комплексне використання зазначених методологічних підходів та методів дозволило сформулювати авторські висновки щодо досліджуваного явища. 
Список літератури налічує 34 найменування.
У додатках представлені наочні матеріали, що ілюструють різні аспекти досліджуваної проблеми.











ВИСНОВКИ ТА ПРОПОЗИЦІЇ
Проаналізувавши феномен політичної опозиції як один з ключових елементів демократичного політичного процесу, автор дійшов низки висновків.
Опозиція представляє собою специфічну форму політичного впливу на органи державної влади з боку різних соціальних груп та політичних суб’єктів з метою законодавчого забезпечення своїх інтересів.  Не дивлячись на дещо негативну оцінку цього явища на побутовому рівні, політична опозиція є невід’ємним елементом та показником демократичності сучасної держави, оскільки саме ставлення до думки меншості та врахування її інтересів є суттєвим фактором ефективності сучасних політичних систем.
Визначення сутності політичної опозиції розгортається в  межах трьох наукових підходів, що склались у політології на сьогодні: етимологічного, інституційного або ресурсного.
Опозиція як протиставлення ідей, думок (етимологічний підхід) відповідає поняттю опозиційна діяльність (яка може носити як системний , так і позасистемний характер і включати до свого кола велику кількість різноманітних субєктів). В межах другого підходу можливо говорити про політичну опозицію як організований суб’єкт політичного процесу в цілому, та парламентської діяльності зокрема. Ресурсний підхід пояснює мотиваційну основу опозиційної діяльності як таку, що пов’язана із намаганням отримати доступ до владних ресурсів з боку суб’єктів політичної опозиції.
З огляду на це в структурі опозиційних відносин виділяють три компоненти: 1) владний суб’єкт, що володіє домінуючим політичним ресурсом; 2) суб’єкт опозиції-претендент на володіння домінуючим політичним ресурсом; 3) привід, через який у цих двох суб’єктів виникають стосунки.
Отже, опозиція як форма суспільного протесту може функціонувати за будь-якого режиму, а як політичний інститут – лише в умовах демократії. Опозиція як політичний інститут протидіє урядовому курсу правлячої сили, здійснює конструктивну критику владних інститутів, вносить альтернативи офіційній політиці та тримає постійний контроль над владою. Її мета – прийти до влади в державі, застосовуючи методи організованої критики чинної влади та пропонування альтернативних методів вирішення питань.
Існує багато класифікацій політичної опозиції на основі різних критеріїв. 
Попри багатоманітність різновидів політичної опозиції для забезпечення стабільності політичної системи вкрай важливим є лояльність опозиції щодо базових конституційних політичного устрою та обрання нею легальних методів досягнення своїх цілей. 
Існування політичної опозиції є життєво необхідним для забезпечення функціонування демократичної політичної системи. Але ефективність такого функціонування  здебільшою мірою забезпечує саме інституціоналізована системна опозиція, яка є повноправним і відповідальним суб’єктом політичного процесу, провідником альтернативних програм суспільного розвитку.
В цілому політична опозиція виконує наступні функції: соціальну (забезпечення інтеграції та консолідації суспільства, зняття громадянського невдоволення, мобілізація суспільства); політичну (підтримка розвитку демократичної моделі політичної системи, політична стабілізація, протиставлення одних політичних полядів та ідей іншим, блокування прийняття політичних рішень, вплив на ефективність державних структур, критика урядових рішень); економічні (перенесення соціально-економічних вимог у політичну систему, лобіювання економічних інтересів); культурну (вирішення питань комунікації, інформування, адаптації) функції. Також виділяють окрему групу функцій, що виконує парламентська опозиція: участь у законотворенні; контроль; рекрутування нової політичної еліти.
Також до функцій політичної опозиції відносять репрезентацію інтересів тих соціальних груп, які були проігноровані урядом, комунікативну (здійснення посередництва між громадськістю, конкретними соціальними групами та владою);  критичну функцію (критика та формування альтернатив у політиц)і. Важливим уточненням в цьому сенсі є саме формування альтернатив, оскільки часто т.зв. «опозиційна діяльність» обмежується популістською критикою дій уряду без надання альтернативних програм, плану дій тощо.
 Отже, наявність політичної опозиції у демократичному суспільстві є неминучою. Для будь-якої влади важливо вміти переводити опозиційні суспільні настрої в конструктивне русло. Суспільству ж, в свою чергу, теж наявність інституціоналізованих каналів представництва своїх інтересів є більш бажаним станом, ніж дестабілізація та кризові явища, які виникають за відсутності налагоджених каналів артикуляції та представництва суспільних інтересів у владі.
Сучасний досвід функціонування політичної опозиції в у світі дозволяє виділити різні моделі її функціонування та взаємовідносин з правлячою елітою. За характером взаємодії між опозицією та урядом виділяють консенсусні та (Франція) конфронтаційні (Великобританія) моделі ; за кількістю основних політичних акторів -модель політичної опозиції в системах з двома політичними акторами, що домінують (Великобританія, США та інші країни з двопартійною системою), модель політичної опозиції в системах з кількома політичними акторами, що домінують; модель політичної опозиції в системах з одним політичним актором, що домінує. 
За критерієм форми правління виділяють політичну опозицію в парламентській республіці, політичну опозицію в президентській та змішаній республіці. Основні відмінності в даному випадку стосуються  ступеню впливу опозиції на формування та діяльність уряду, законодавчому закріпленні її основних прав та обов’язків.
Своєрідним поєднання зазначених типологій є виділення існуючих на сьогодні основних моделей парламентської опозиції, оскільки основною інституційною формою опозиційної діяльності у країнах Заходу є саме парламентська діяльність. З огляду на це виділяють наступні моделі парламентської опозиції: 
 ● вестмінстерська модель (поширена в Австралії, Великій Британії, Індії, Ірландії, Канаді, Новій Зеландії);
● французька модель;
● німецька модель (поширена в Німеччині, Австрії та ін.);
● скандинавська модель (Данія, Норвегія, Швеція).
Найкращими моделями для ефективного визначення та захисту прав опозиції визнають німецьку та вестмінстерську моделі.
В цілому більш ніж 25-річний досвід функціонування політичної опозиції дозволяє говорити про її наступні особливості.
Українська політична опозиція являє собою досить аморфне, ситуативне, кількісно та якісно непостійне явище та не залежить від ідеологічної приналежності політичних сил чи окремих суб’єктів. Характерною її ознакою (яка і зумовлює стратегії її діяльності) є клановість за родинною, територіальною чи фінансово-економічною спорідненістю. Солідарність членів таких кланів нерідко може зумовити ще і внутрішньопартійні розбіжності. Відсутність традицій багатопартійності та політичної змагальності в Україні зумовлює існування слабкої або радикалізованої антисистемної опозиції. Дається взнаки проблемність налагодження неконфліктної взаємодії між суб’єктами політики, а відтак й демократичних механізмів передачі влади між ними. Кожного разу це супроводжується хвилею популізму, критиканства, або й суспільними потрясіннями, як це було в 2004 та 2014 роках. В діяльності вітчизняної опозиції часто відсутня альтернативна складова в оцінці влади, а це дискредитує опозиційні сили, оскільки вказує на їх недієздатніть, бо для опонування вони обирають персональні суб’єкти, а не політику, яку впроваджує вся система влади.
Також суттєвий відбиток на стан сучасної опозиції та опозиційної діяльності накладає її недостатнє правове регулювання, перш за все це стосується діяльності парламентської опозиції, особливо в умовах парламентсько-президентської республіки. 
Дискусії щодо правового регулювання діяльності політичної опозиції зводяться до того, чи потрібен окремий закон про політичну опозицію, чи достатньо її загального регулювання Конституцією, Законом про політичні партії, Законом про вибори та Регламентом Верховної Ради.
Світова практика говорить про фактичну відсутність спеціального законодавства щодо політичної опозиції та регулювання опозиційної діяльності здебільшого сталими політичними традиціями та регламентом національних законодавчих органів. Очевидно, що за наявності стабільного та вкоріненого у традиціях демократичного процесу цього цілком достатньо.
Чого неможливо констатувати для країн, що перебувають в стані демократичного транзиту, де не існує вкорінених традицій співіснування політичних акторів з протилежними ідеологічними позиціями та не вироблено загального консенсусу щодо стратегічних пріоритетів суспільно-політичного розвитку.
Сучасний стан та проблеми політичної опозиції в сучасній Україні говорять саме про необхідність її додаткового законодавчого регулювання (у вигляді окремого закону), що суттєво обмежить практику ситуаційного маніпулювання невизначеністю статусу, прав та обов’язків парламентської опозиції. 
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