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К ВОПРОСУ ОБ ИЕРАРХИИ НОРМ 
МЕЖДУНАРОДНОГО ПРАВА

Теории и практике международного права знаком широкий 
круг проблемных вопросов, окончательный ответ на которые 
еще не найден. Ситуация осложняется тем, что представите­
ли различных школ международного права зачастую воспри­
нимают эти вопросы по-разному. К перечню таких сложных 
и неоднозначных вопросов относится, в частности, вопрос об 
иерархии норм международного права.

Эта тема представляется интересной не только в теоретиче­
ском, но и в практическом плане, т. к. признание наличия ие­
рархии норм международного права существенно затрагивает 
порядок их образования и обеспечения.

Необходимо подчеркнуть, что данная проблема фактически 
не знакома теории государства и права национального права, 
где вопрос об иерархии самих норм права не поднимается. При­
сутствуют дискуссии об иерархии источников права, которые 
чаще всего сводятся к признанию наличия ступенчатой струк­
туры нормативно-правовых актов, среди которых главенствую­
щая роль отведена конституции, затем следуют законы, а да­
лее — подзаконные нормативные акты.

Иначе ситуация обстоит в науке международного права, 
где помимо споров об источниках этой нормативной системы 
и их структуре в последние десятилетия ведется также спор об 
иерархии самих норм.

Большинство отечественных ученых признают неоднород­
ность нормативного массива международного права. Так, к
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примеру, В. Г. Буткевич, В. В. Мицик и А. В. Задорожный под­
черкивают, что «...доктрина міжнародного права дає однознач­
ну відповідь про існування ієрархічних звязків між нормами 
в системі міжнародного права. Чільне, з погляду юридичної 
сили, місце в системі посідають договірні та звичаєві основні 
принципи загального міжнародного права, які є імперативними 
нормами загального міжнаролного права...» [1, с. 183]. В дан­
ном контексте речь идет о так называемых нормах jus cogens, 
концепция которых была зафиксирована в Венской конвенции 
о праве международных договоров 1969 г. Статья 53 конвенции 
закрепляет, что императивная норма общего международного 
права является нормой, которая принимается и признается 
международным сообществом государств в целом как норма, 
отклонение от которой недопустимо и которая может быть из­
менена только последующей нормой общего международного 
права, носящей такой же характер.

К нормам jus cogens традиционно относят основные принци­
пы международного права, хотя исследователи подчеркивают 
отсутствие какого-либо международно-правового акта, который 
перечислял бы эти нормы или хотя бы указывал четкие кри­
терии отнесения той или иной нормы к императивным нормам 
международного права.

Другим примером иерархии норм международного права 
выступает концепция, различающая международные престу­
пления и международные деликты. В соответствии с данной 
концепцией международными преступлениями признаются 
такие нарушения норм международного права, которые нару­
шают основные принципы международного права, посягают на 
наиболее важные ценности международных отношений и при­
чиняют вред всему международному сообществу. Следствием 
совершения подобных деяний является применение к наруши­
телю наиболее серьезных мер международной ответственно­
сти. Международными деликтами, в свою очередь, признаются 
правонарушения, которые причиняют меньший в сравнении с 
международными преступлениями вред, который касается от­
дельных субъектов международного права. Они наказываются 
намного более мягко.

Таким образом, на настоящий момент времени в едином 
ранее нормативном массиве международного права различают
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следующие с точки зрения иерархии виды норм: а) нормы jus 
cogens и ординарные нормы (императивные и диспозитивные 
нормы); б) нормы, устанавливающие ответственность за меж­
дународные преступления, и нормы, устанавливающие ответ­
ственность за международные деликты.

Нужно подчеркнуть, что не все ученые, занимающиеся 
международно-правовыми проблемами, одобрительно отно­
сятся к феномену размывания нормативной идентичности в 
международном праве [2, р. 421-430]. Они резонно замечают, 
что появление иерархии международно-правовых норм может 
иметь целый ряд негативных последствий. Основной причиной 
этого выступает сама нормативная неопределенность понятий. 
Нет четкого понимания не только того, какие нормы следу­
ет признавать нормами jus cogens, но и того, какой именно 
должна быть процедура их создания. Считается, что нормы 
jus cogens относятся к общему международному праву, то есть 
должны создаваться и действовать в отношении всех субъек­
тов международного права. Однако в последнее время все чаще 
подчеркивается возможность создания таких норм не всею об­
щностью государств, а их преимущественным большинством. 
Кто именно должен составлять такое большинство, каково его 
количественное выражение и многое другое — это те вопросы, 
на которые еще предстоит ответить будущему международного 
права.

Таким образом, завершая рассмотрение поднятой в докладе 
темы, мне бы хотелось остановиться на следующих тезисах:

а) большая часть современной науки международного права 
признает наличие иерархии норм международного права;

б) основными видами международно-правовых норм с точки 
зрения их иерархии выступают императивные и диспозитивные 
нормы, а также нормы, определяющие разную международную 
ответственность за совершение международных преступлений 
и международных деликтов;

в) наличие иерархии норм международного права порождает 
ряд сложных теоретических и практических вопросов, связан­
ных с различиями в процедурах создания таких норм, их дей­
ствии и обеспечении.
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ПРАВОВЫЕ ИДЕИ ЖАКА ПЬЕРА БРИССО

Жак Пьер Бриссо — один из известнейших деятелей Ве­
ликой французской революции, идейный лидер жирондистов. 
Родился 14 января 1754 года в Шартре в семье зажиточно­
го трактирщика, образование получил в колледже Шартра. 
В возрасте 18 лет переехал а Париж. Юноша изучал латынь, 
философию, право, историю, читал Руссо, Вольтера, Дидро. 
По окончании ученья в Париже Бриссо получает место перво­
го клерка у прокурора парижского парламента и участвовал 
в юридических конкурсах. Приобрёл широкую известность в 
конце 70-х — начале 80-х годов XVIII в. работой «Философ­
ские изыскания о праве собственности и о краже в природе и 
в обществе».

В середине 1780-х годов появились работы Бриссо о сущ­
ности государства: «Письма защитника народа императору 
Иосифу II» (1785) и «Письмо императору о жестокости наказа­
ний, которыми он заменил смертную казнь» (1787).

Общество, по убеждению автора, не может существовать без 
власти. Источник её — народ и никто больше.

Публичная власть, считает он, учреждается самим обще­
ством, и, следовательно, её целью должно быть лишь его благо. 
Бриссо уверен в универсальности данного правила: в соответ­
ствии с просветительской традицией он выводит его из неиз­
менной человеческой природы. Лучшее правление обеспечит 
незыблемость вытекающих из этой природы прав человека и 
создаст благоприятные условия для его физического и правово-
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