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того важливою ознакою за якою слід проводити таке розмежування роз-
глядуваних понять є їх різні правові наслідки: порушення договірного 
зобов’язання зумовлює застосування способів захисту порушеного пра-
ва, наслідком зловживання правом є можливість примусового припинен-
ня таких дій, а також відмова у захисті цивільного права.

Зважаючи на наведене, вважаємо, що ототожнення розглядуваних 
понять порушення договірного зобов’язання та зловживання правом є не 
доцільним та ще раз підкреслює потребу проведення наукових дослі-
джень в цьому напрямі з метою пошуку критеріїв їх розмежування для 
правильного застосування судами належних правових наслідків кожного 
з цих юридичних фактів. 

Труба В. И., декан экономико-правово-
го факультета Одесского национально-
го университета имени И. И. Мечнико-
ва, кандидат юридических наук, доцент

О СЕМЕЙНОМ ПРАВЕ УКРАИНЫ

Вопрос о месте семейного права в общей системе права до послед-
него времени, как известно, остается дискуссионным. Часть представи-
телей юридической науки стоит на позициях признания семейного 
права в качестве самостоятельной отрасли права. По мнению других, 
семейное право является лишь одним из институтов гражданского права1. 
Эти слова О. А. Красавчикова в спорах относительно места советского 
семейного права в системе советского права не только не утратили своей 
актуальности, а стали еще более насущными, учитывая возобновивши-
еся дискуссии о праве частном и праве публичном. И тут, безусловно, 
прав М. К. Сулейменов, говоря, что деление права на право публичное 
и право частное – главное в структуре права, но это деление напрямую 
связано с делением права на отрасли2.

1 Красавчиков О. А. Категории науки гражданского права. Избранные труды: 
В 2 т. Т. 1. М.: Статут, 2005. – С.423–424.

2 Сулейменов М. К. Предмет, метод и система гражданского права: проблемы 
теории и практики / Основные проблемы частного права. Сборник статей к юбилею 
доктора юридических наук, профессора А. Л. Маковского / Отв. ред. В. В. Витрянский 
и Е. А Суханов. – М.: Статут, 2010. – С. 443.
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Как правило, принадлежность семейного права к праву гражданско-
му отстаивается со ссылкой на начала равенства положения участников 
семейных отношений (отношений между супругами, отношений между 
родителями и детьми), единством предмета и метода правового регули-
рования. При этом некоторые ученые не возражают против существова-
ния семейного права как учебной дисциплины и науки, предметом кото-
рых является правовое регулирование семейных отношений и изучения 
семейного законодательства.

По нашему мнению, семейное право имеет свой предмет, метод 
правового регулирования, определённый законом круг участников се-
мейных правоотношений.

Так, предметом семейного права как отрасли является вся совокуп-
ность брачно-семейных отношений: отношения по заключению брака 
и отношения между супругами в браке, семейные отношения между 
родителями и детьми, между усыновителями и усыновленными, между 
родственниками установленных нормами семейного права степеней 
родства и между другими членами семьи. Предмет семейного права ха-
рактеризует то, что отношения, подпадающие под его регулятивное воз-
действие между названными лицами являются брачно-семейными. Они 
призваны обслуживать интересы семьи, интересы каждого из ее членов.

Предметом же гражданского права являются имущественные (иму-
щественно-стоимостные) отношения и личные неимущественные от-
ношения, которые имеют взаимооценочный характер, что обуславливает 
применение к ним единого метода правового регулирования – метода 
юридического равенства сторон. Именно принципами равенства поло-
жения участников гражданских и семейных отношений обосновывают 
принадлежность семейного права к праву гражданского. Однако равен-
ство в этих отраслях права имеет разную смысловую нагрузку.

Равенство участников гражданских правоотношений состоит в том, 
что все субъекты гражданского права участвуют в гражданских право-
отношениях как лица равноправные, ни одно из них не может иметь 
преимуществ и привилегий, противоречащих закону.

Равенство не присуще большинству семейно-правовых отношений, 
в частности в отношениях между детьми и родителями (лицами, заме-
няющими родителей). С одной стороны, дети «подчинены» родителям 
и лицам, их заменяющих, с другой – права детей являются преимуще-
ственными согласно законодательству и должны быть таковыми непо-
средственно в семье и обществе.
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Акты реализации прав и обязанностей в гражданском и семейном пра-
ве обычно осуществляются добровольно, без участия государства. Послед-
ствием неисполнения гражданских обязательств является прежде всего 
применение соответствующих видов обеспечения исполнения обязательства, 
вмешательство государства здесь не предусмотрено. Следствием же невы-
полнение обязанностей и нарушение прав в семейном праве является вме-
шательство государственных органов с целью устранения нарушений и при-
менение в необходимых случаях принуждения для надлежащего исполнения 
участниками семейных отношений своих обязанностей.

Имущественное положение участников семейных правоотношений, 
а также их правовой статус (в частности, гражданство) не могут влиять 
на степень их участия в этих отношениях, тогда как имущественное по-
ложение участников гражданских отношений и их правовой статус в от-
дельных гражданских правоотношениях имеет большую значение, на-
пример в акционерных, земельных правоотношениях т.п.

Различные критерии лежат в основе разграничения имущественных 
отношений в гражданском праве, и имущественных отношений, которые 
относятся к предмету права семейного. Если в гражданском это – иму-
щественная самостоятельность его субъектов, что включает в себя само-
стоятельное владение, пользование, распоряжение на условиях равно-
правия, то в семейном праве имущественная самостоятельность может 
отсутствовать или ограничиваться. Так, для заключения одним из супру-
гов договоров, требующих нотариального удостоверения и/или государ-
ственной регистрации, а также договоров относительно ценного имуще-
ства, согласие второго из супругов должно быть подано в письменном 
виде (ч. 3 ст. 65 СК), управления имуществом малолетнего ребенка 
осуществляют его родители (ст. 177 СК) и т.п. 

Таким образом, материальность брачно-семейных правоотношений 
кардинально отличается от материальности гражданско-правовых. В иму-
щественном аспекте основным в отношениях между членами семьи 
является то, что семейные отношения, как правило, длительные, им 
присущ особый лично-доверительный характер, отсутствуют эквива-
лентно-отплатные начала, а основаниями возникновения семейных 
правоотношений, в том числе и имущественного характера, являются не 
юридические факты – действия, а юридические акты – события.

Специфика имущественных отношений в семейном праве менее вы-
ражена, чем в гражданском, нельзя сравнивать отношения, складываю-
щиеся в семье, даже с учетом брачного контракта, с предприниматель-
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скими или хозяйственными отношениями. Хотя брачный договор (кон-
тракт ) соответствует общим признакам, присущим гражданско-правовым 
сделкам, мотивом, который побуждает заключить такой договор, явля-
ется не потребность в осуществлении на свой риск деятельности, на-
правленной на получение прибыли (предпринимательской деятельности), 
а, в частности, упорядочение имущественных отношений на случай 
развода, с целью предотвратить лишние споры. Тем более трудно пред-
ставить стоимостной характер отношений, вытекающих из регистрации 
актов гражданского состояния, установления опеки и попечительства.

Четкое различие между гражданским и семейным правом существу-
ет и в части определения участников этих правоотношений.

Так, участниками семейных отношений являются: супруги, родители 
и дети, усыновители и усыновленные, баба, дед, прабабушка, прадед 
и внуки, правнуки, родные братья и сестры, мачеха, отчим и падчерица, 
пасынок, другие члены семьи, определенные СК. 

Участниками гражданских отношений являются физические лица 
и юридические лица, государство Украина, Автономная Республика 
Крым, территориальные общины, иностранные государства и другие 
субъекты публичного права.

Участники гражданских правоотношений не всегда могут быть стро-
го индивидуализированы, в отличие от участников семейных правоот-
ношений, где правовое регулирование ограничивается чётко определен-
ными участниками семейных правоотношений. 

Таким образом, семейное право имеет свой предмет и свой метод 
правового регулирования. С помощью предмета и метода можно не 
только выделить семейное право из единой системы права, но и выявить 
такие его особенности, которых вполне достаточно для того, чтобы сло-
жилось четкое представление о семейном праве как отрасль.
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