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ВСТУП

Актуальність теми. Система права, що формується протягом певного проміжку часу є дуже складним, соціальним процесом, який включає багато аспектів. Цей процес, обумовлений взаємодією об’єктивних та суб’єктивних чинників визначає і забезпечує утворення нових норм права.
Україна з набуттям незалежності розпочала процес формування нового суспільного економічного правопорядку, який ґрунтується на ринкових принципах господарювання.
Зміни, що відбуваються в економіці України викликані переходом до сучасних ринкових відносин, обумовлюють необхідність відродження та відокремлення спеціальної галузі конкурсного права, існування якої в умовах радянської адміністративно-планової системи, тобто пристосування, адаптація до неї і розвиток, неможливо в силу його сутності.
Як справедливо відзначається вченими, «банкрутство є іманентна риса ринкового механізму» [63, c.3], «ефективний режим неспроможності є найважливішим фактором надійного економічного розвитку, гарантій повернення боргів і зміцнення комерційних відносин» [93, с.3].
Існування у системі права держави нормативного регулювання відносин неплатоспроможності та відносин банкрутства, що є змістом конкурсного права, має значення як для права, так і для економіки держави. Ці норми спрямовані на відновлення фінансового стану осіб, що зазнають тимчасові фінансові складнощі або на виключення з обороту фінансово нестійких суб'єктів, не здатних повноцінно здійснювати господарську діяльність. 
Неврегульованість та недоліки правової регламентації цих правових явищ ведуть до нестійкості економічних відносин, незахищеності учасників обороту, нездоровому положенню в сфері підприємництва. Така ситуація є неприпустимою в ринкових умовах, коли кожен господарюючий суб'єкт повинен здійснювати рентабельний виробничий процес в конкретних умовах господарювання, визначених законами економіки. Ці заходи сприяють оздоровленню економіки, недопущення кризи не платежів і функціонування неплатоспроможних юридичних осіб.
Зв'язок конкурсного права з економічними відносинами очевидне. По-перше, передумовою і стимулом розвитку конкурсних норм є розвиток торгівлі і кредитних відносин. По-друге, в умовах досить високого рівня розвитку економіки неспроможність одного суб'єкта може спричинити неспроможність декількох (а може, і декількох десятків) інших суб'єктів. Очевидні вельми негативні наслідки як для економіки, так і для соціальної сфери.
В Україні діє багато важливих факторів, які заважають веденню бізнесу в країні і формують негативний інвестиційний клімат, таких як нестабільна економічна і політична ситуація, військові дії на території країни, високий рівень корупції. Результатом дії цих факторів стало суттєве зменшення обсягу іноземних інвестицій в країну, а також закриття великої кількості працюючих підприємств і значне уповільнення створення нових.
Загальний стан регулювання ведення бізнесу, а також ступінь виконання прийнятих законів відображається в індексі легкості ведення бізнесу, який щорічно розраховується Всесвітнім банком в рамках проекту «DoingBusiness» з 2002 року. Цей індекс користується особливою увагою міжнародних інвесторів при визначенні підприємницького та інвестиційного клімату в країні і служить вагомим критерієм при виборі країни для вкладення свого капіталу в її економіку. Процедура банкрутства оцінюється там за трьома пунктами: ціна процесу, його швидкість і максимальний розрахунок з кредиторами. За результатами аналізу Україна посідає 141 місце [42].
Для підвищення у рейтингу в розділі «Врегулювання неплатоспроможності» необхідно вжити заходів і намагатися покращити значення показників тривалості процедур банкрутства, вартості цих процедур та кількості повернутих коштів кредиторам лише за рахунок внесення змін в законодавство. 
Від ступеня розробленості конкурсного права багато в чому залежить ефективність економіки держави, що ще раз дозволяє підкреслити актуальність теми дослідження. Сучасні правові акти, що регламентують конкурсні відносини, а саме неспроможність певних суб'єктів, потребують реформування, основою якого повинні стати дослідження в області теорії конкурсного права і визначення його місця в системі права України. 
Мета і задачі дослідження. Мета магістерської роботи полягає у визначенні і характеристики конкурсного права, визначення самої системи конкурсного права та її структурних елементів, його місця та значення в системі права України для подальшого вдосконалення. 
Для досягнення зазначеної мети у роботі вирішувалися наступні завдання:
-	розкрити поняття системи права та системи конкурсного права з її структурними нормативними елементами;
-	дослідити правову природу відносин неспроможності та банкрутства як предмета конкурсного права та методи правового регулювання;
-	окреслити ознаки відокремлення конкурсного права в спеціальну галузь та дослідити її взаємодію з іншими галузями системи права України.
Об’єктом дослідження є суспільні відносини, які виникають під час провадження у справах про банкрутство, специфічний суб’єктний склад учасників, їх правовий статус та їх взаємодія на різних стадіях процесу. 
Предметом дослідження є конкурсне право як елемент системи права України. 
Методи дослідження. Методологічну основу дослідження склали загальнонаукові та спеціальні методи. При дослідженні наявного матеріалу були використані методи аналізу, опису, синтезу, порівняння, аналогії, а також формально-правовий метод. Методологічною основою проведеного дослідження є система філософсько-світоглядних, загально-наукових та спеціально-наукових методів пізнання. Діалектичний метод сприяє вивченню правовідносин неспроможності та банкрутства і виявленню зв’язку конкурсу з іншими методами їх правового регулювання. Застосування системно-структурного методу дозволить всебічно розглянути окремі елементи структури конкурсного права, а також визначити правову природу конкурсних відносин і їх діалектичного взаємозв’язку з іншими соціальними, економічними і правовими явищами в Україні. 
Теоретичну основу дипломної роботи склали праці таких видатних вчених, як С.С. Алєксєєв, О. М. Бірюков, О. М. Борейко, В.В. Витрянський, І.О. Вечірко, В.В. Джунь, Р. М. Дуднік, Л. І. Заморська, С.О. Кареліна, Д.А. Керімов, Т.Є.Мураховська, Ю. Н. Оборотов, Б.М. Поляков, В. Ф. Попондопуло, П.Д.Пригуза, В.В. Радзивілюк, Т.В. Степанова, Л.Г. Талан, М.В. Телюкіної, Г.Ф.Шершеневич та інші.
Емпіричну основу дослідження склали нормативно-правові джерела, в першу чергу, чинне законодавство України: Цивільний кодекс України, Господарський кодекс України, Господарський процесуальний кодекс України, Закон України «Про відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом», Закони України, нормативно-правові акти Президента України, Кабінету Міністрів України, Міністерства юстиції України та інших центральних органів державної влади.
Наукова новизна одержаних результатів полягає в комплексному дослідженні конкурсного права України як галузі і визначені її місця в системі права України. Зокрема:
1) вперше доводиться, що конкурсне право є невід'ємною частиною системи права України;
2) вперше обґрунтовано, що Кодекс з процедур банкрутства є важливим перспективним етапом вдосконалення конкурсного законодавства;
3) удосконалено визначення конкурсного права;
4) дістали подальший розвиток положення про зв’язок між поняттями «неспроможність», «неплатоспроможність», «банкрутство»;
5) дістали подальший розвиток положення про предмет, метод та принципи конкурсного права.
Практичне значення одержаних результатів полягає насамперед у тому, що сформульовані у магістерської роботі положення, висновки і рекомендації сприяють подальшим науковим дослідженням особливостей конкурсного права України. 
Структура роботи. Відповідно до мети та завдань дослідження робота складається зі вступу, двох розділів, семи підрозділів, один з яких містить 2 пункти, висновків, списку використаних джерел. Загальний обсяг роботи становить 120 сторінок, список використаних джерел складається із                             93 найменувань.
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Створення нових галузей права є потребою сучасності. Це спричинено розвитком ринкових відносин, науково-технічним прогресом та іншими чинниками. Тому виокремлення нових галузей надає змогу ефективніше регулювати правові відносини у різних відповідних сферах діяльності. 
Передумови щодо виникнення нових галузей українського права пов’язані з фрагментацією, уніфікацією, індивідуалізацією сучасного суспільства, його глобалізацією, інтеграційними процесами та інформатизацією.
В Україні відсутні фундаментальні праці науковців, предметом яких би виступало саме конкурсне право як окрема галузь, здебільшого роботи в цій сфері присвячуються окремим проблемам неплатоспроможності, визначення статусів різних суб’єктів, різні історичні аспекти. Внаслідок цього не існує чіткого уявлення про місце конкурсного права в системі права України.
Основні ознаки галузей права, які відображають стан їх нормативного розвитку, в теорії поділяють на загальні та індивідуальні. За індивідуальними ознаками конкурсному праву притаманні: виокремлені однорідні суспільні відносини, єдність предмету та методу, спеціальні правові режими правового регулювання, власні принципи, спеціальне законодавство, власний понятійний апарат, окремі інститути, які складають єдину систему конкурсного права.
Важливі для суспільства однорідні відносини, що регулюються нормами конкурсного законодавства, виникають з приводу неспроможності боржника розрахуватися за зобов’язаннями перед кредиторами, і застосування до нього процедур реабілітації (санація, мирова угода), реструктуризації боргів, для відновлення неплатоспроможності та банкрутства, або задоволення вимог кредиторів через продаж майна у ліквідаційній процедурі і погашення боргів, розглядаються у судовому провадженні господарськими судами України. Це майнові і немайнові (організаційні, управлінські, самоврядувальні, процедурні, контрольні, аналітичні) охоронювані правовідносини, які по суті є матеріальними, але мають процесуальну реалізацію і націлені на задоволення приватних і публічних інтересів. Завдання суду полягає не у вирішенні спору по суті, а в здійсненні контролю над учасниками провадження у справі про банкрутство. 
Конкурсні правовідносини мають особливий суб’єктний склад: неплатоспроможний боржник (юридичні особи, фізичні особи-підприємці, а згодом і фізичні особи-громадяни), нездатний відновити свою платоспроможність банкрут, конкурсні, забезпечені, поточні кредитори у вигляді колективного органу зборів кредиторів, комітет кредиторів, арбітражний керуючий (розпорядник майна, керуючий санацією, ліквідатор), господарський суд та інші. Кожний окремо і усі разом суб’єкти конкурсного права мають особливий правовий статус (обмежений обсяг правоздатності і дієздатності та конкретно визначені повноваження), необхідний для виконання завдань конкурсного права.
Специфічні об’єкти конкурсних правовідносин: діяльність підприємства боржника (банкрута), конкурсна (ліквідаційна) маса та інш.
Конкурсне право це – система спеціальних норм права, які визначають умови і порядок участі учасників провадження у конкурсі, предметом якого є організація та здійснення управління господарською діяльністю неплатоспроможного боржника або розпорядження майном банкрута у ліквідаційній процедурі.
Аналіз понять «неспроможність», «неплатоспроможність», «банкрутство» дає змогу встановити між ними причино-наслідковий зв’язок, як перехід з одного в інший стан боржника. 
Ще однією ознакою, якою вчені характеризують галузь права, є предмет і однорідність правовідносин між суб’єктами права, які входять у його склад. Аналізуючи правовідносини конкурсного права за суб’єктним складом, визначено його особливість (боржник, банкрут, кредитори, інші учасники, їх правовий статус), визначено об’єкти конкурсних правовідносин (діяльність підприємства банкрута, майно та інш.); розглянуто підстави виникнення, зміни та припинення конкурсних правовідносин, юридичні факти та фактичні склади.
Конкурсні відносини виникають не з моменту настання умов неплатоспроможності господарюючого суб'єкта, а з моменту відкриття господарським судом справи про банкрутство, змінюються, проходячи судові процедури, визначені законом, на підставі рішення господарського суду, припиняються із закриттям провадження про банкрутство. 
Предметом конкурсного права є важливі для суспільства однорідні відносини, що регулюються нормами конкурсного законодавства, виникають з приводу неспроможності боржника розрахуватися за зобов’язаннями перед кредиторами, і застосування до нього процедур реабілітації (санація, мирова угода), реструктуризації боргів для відновлення неплатоспроможності, або задоволення вимог кредиторів через продаж майна у ліквідаційній процедурі і погашення боргів. Це організаційні, управлінські правовідносини, які по суті є матеріальними, але мають процесуальну реалізацію і націлені на задоволення приватних і публічних інтересів.
Досліджено загальні (імперативний, диспозитивний), міжгалузеві (метод приписів, метод автономних рішень) та спеціальні методи правового регулювання конкурсних відносин. На підставі дослідження ми дійшли висновку, що застосування «конкурсу» у конкуренції інтересів між кредиторами, між кредиторами та боржником може виступати спеціальним засобом впливу, тобто утворювати специфічний метод правового регулювання конкурсних відносин, який і об’єднує предмет та метод.
При розгляді такої індивідуальної ознаки, як власний (галузевий) правовий режим регулювання у конкурсному праві, визначено, що правові режими, які застосовуються для регулювання конкурсних відносин, містяться в Законі України «Про відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом». Вони призначаються на підставі рішення господарського суду під час розгляду справи про банкрутство і діють відповідно до ст. 7 «Судові процедури, які застосовуються до боржника»: розпорядження майном боржника, мирова угода, санація (відновлення платоспроможності) боржника, ліквідація банкрута. Тобто за цією ознакою можна однозначно говорити, що конкурсне право має самостійність в системі права України, оскільки ці правові режими застосовуються для регулювання саме конкурсних правовідносин між боржником, кредиторами та іншими учасниками.
В основу конкурсного права покладено наступні основні принципи: загальні (верховенства права, справедливості, правопорядку, демократичності та інші), галузеві (розгляд справ про банкрутство господарським судом), а також виділено спеціальні принципи конкурсного права: принцип пріоритету Закону України «Про відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом» над іншими нормативними актами; принцип збереження господарюючого суб'єкта; принцип ліквідації майна боржника при неможливості збереження підприємства (бізнесу); принцип державного регулювання відносин неспроможності; принцип процедурного порядку задоволення вимог кредиторів; принцип процесуального плюралізму; принцип узгодженості нормативних приписів із суміжними інститутами матеріального та процесуального права та інші. Конкуренція учасників провадження у справі про банкрутство, як основна категорія конкурсного права – це один з основних специфічних (спеціальних) принципів конкурсного провадження, який притаманний лише галузі конкурсного права. 
Ознакою галузі конкурсного права є наявність великого масиву нормативно-правового регулювання, в тому числі Цивільний, Господарський, Господарський процесуальний кодекс, спеціальний Закон України «Про відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом», нормативно-правові акти державних органів влади, судова практика Вищого господарського суду України і Верховного Суду, рекомендації міжнародних організацій. Зроблено висновок, що поява єдиного нормативно-правового акту, що регулюватиме самостійні однорідні відносини – Кодексу з процедур банкрутства – остаточно завершить процес формування конкурсного галузевого законодавства і відобразить відповідність «конкурсне право – конкурсне законодавство» з урахуванням рекомендацій міжнародних організацій економічного співробітництва України і світу. 
При розгляді структури конкурсного права було виявлено, що основу конкурсного права складають генеральні інститути неспроможності і ліквідації, які мають ознаки підгалузей права. Вони мають свої структурні правові інститути, і окремий інститут, який можна визначити як субінститут – мирова угода, і спеціальні інститути: арбітражного керуючого та трансграничного іноземного банкрутства. 
Цілісність системи конкурсного права доводить її автономний характер, це виокремлена сукупність відносин, яка має єдину будову і зв’язок між її елементами.
За аналізом ознак галузей права слід зробити висновок, що конкурсне право сформувалось на перетині цивільного, господарського, кримінального, процесуального права і є комплексною галуззю права, яка визначається як:
-	сукупність матеріально-правових і процесуальних норм, що є формально визначеними Законом України «Про відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом», а згодом – Кодексом з процедур банкрутства;
-	сукупність однорідних конкретних відносин, що складає предмет його регулювання, а саме – відносини між специфічними суб’єктами (боржником, кредиторами, арбітражним керуючим, господарським судом та іншими учасниками конкурсного процесу;
-	складаються з сукупності правових інститутів, що є предметом конкурсного права, з приводу визнання неспроможності боржника виконати зобов’язання, застосування до нього процедур реабілітації, укладання мирової угоди, а у разі неможливості відновити свою платоспроможність ліквідації і погашення вимог кредиторів шляхом продажу майна, інституту арбітражного керуючого (існує тільки у конкурсному праві), інституту процедур іноземного банкрутства;
-	регулюються спеціальними методами і з застосуванням спеціальних правових режимів регулювання відносин реабілітації або ліквідації на основі спеціальних принципів, притаманних конкурсному праву.
Слід зауважити, що характер розвитку конкурсного права зумовлюється політичними і макроекономічними завданнями держави. Конкурсне право має тісний зв'язок з різними сферами життя і складається з приватних, владних, загальнонаціональних та економічних інтересів. Питання банкрутства досліджуються не лише в правовому аспекті, але й у економічних, соціологічних, політологічних дослідженнях. Тому доречно підсумувати, що конкурсне право – невід'ємна частина системи права України. 
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