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рівень яких зведено до рівня немовляти…» та «дозволяючи тварюкам і 

садистам діяти, керуючись своїми хворобливими фантазіями» – щодо поліції.  

Тож ми бачимо, що ЄСПЛ тлумачить та забезпечує дію положень 

Конвенції у договірних державах, зокрема, – і щодо свободи слова, уточнюючи 

зміст тих чи інших норм Конвенції.  

Насамкінець, хотілося б зазначити, що кожна особа має право на свободу 

слова, але це право є відносним, а отже має свої обмеження. Знаючи і 

зберігаючи межі використання свободи слова, особа може вільно висловлювати 

свою думку, а у випадку порушення цих меж іншими особа може захистити 

своє право. Держава ж встановленням таких меж захищає не тільки свою 

цілісність, а й права і свободи свого населення. 
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Питання видів підсудності господарських справ носить здебільшого 

теоретичний характер. Вказане пов’язано з тим, що юрист-практик при 

складанні позовної заяви та визначенні підсудності конкретної справи перш за 

все звертається до норм Господарського процесуального кодексу України (далі 
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визначення того чи іншого виду підсудності, одне з правил якого буде 

застосовуватися до господарської справи. Проте розробка теоретичних засад 

видів підсудності господарських справ допомагає практикуючим юристам і 

судовим органам зменшити кількість помилок при визначенні підсудності, 

дозволяє удосконалити та систематизувати нормативно-правову базу, оскільки 

в будь-якому випадку види підсудності виокремлюються законодавцем у 

чинному ГПК України [1, с. 111]. 

Так, ГПК України у третьому параграфі другої глави визначає 

територіальну юрисдикцію (підсудність), яка, в свою чергу, включає загальне 

правило територіальної підсудності, підсудність справ, у яких однією із сторін є 

суд або суддя, підсудність справ за вибором позивача та виключну підсудність 

справ [2].  

Найбільш поширеним видом підсудності є територіальна підсудність. 

Одним із видів територіальної підсудності виділяють загальну територіальну 

підсудність, основним правилом якої є визначення підсудності спору за 

місцезнаходженням однієї із сторін по справі (відповідача по справі, сторони, 

зобов’язаної за договором) або предмету спору (місцезнаходження 

майна) [1, с. 111]. 

Таким чином, частини 1, 3, 6, 7, 8, 9 ст. 30 ГПК України, які закріплені як 

виключна підсудність, фактично також є нормами, які закріплюють загальну 

територіальну підсудність. Так, наприклад, спори, що виникають з приводу 

нерухомого майна, розглядаються господарським судом за місцезнаходженням 

майна або основної його частини [2, ст. 30]. Вказане фактично є правилом 

територіальної підсудності, а не виключної, оскільки господарський суд, який 

буде розглядати спір, за визначеною вище категорією справ буде визначатися за 

місцезнаходженням майна або основної його частини. 

Аналогічна ситуація з ч. 9 ст. 30 ГПК України, згідно якої справи про 

банкрутство та справи у спорах з майновими вимогами до боржника, стосовно 

якого відкрито провадження у справі про банкрутство, у тому числі справи у 

спорах про визнання недійсними будь-яких правочинів (договорів), укладених 

боржником; стягнення заробітної плати; поновлення на роботі посадових та 

службових осіб боржника, за винятком спорів про визначення та сплату 

(стягнення) грошових зобов’язань (податкового боргу), визначених відповідно 

до Податкового кодексу України, а також спорів про визнання недійсними 

правочинів за позовом контролюючого органу на виконання його повноважень, 

визначених Податковим кодексом України, розглядаються господарським 

судом за місцезнаходженням боржника [2, ст. 30]. 

В свою чергу, виключною підсудністю є встановлена підсудність певної 

категорії справ чітко визначеним господарським судом, що виключає 

можливість розгляду їх в будь-яких інших господарських судах [3, с. 99]. 

Правила виключної підсудності регулюються ст. 30 ГПК України. 
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Наприклад, справи про арешт судна, що здійснюється для забезпечення 

морської вимоги, розглядаються господарським судом за місцезнаходженням 

морського порту України, в якому перебуває або до якого прямує судно, або 

порту реєстрації судна [2, ст. 30]. 

ГПК України також закріплює підсудність справ, у яких однією із сторін 

є суд або суддя (ст. 28 ГПК України). Вважаємо, що положення ч. 1 даної 

статті, а саме: «підсудність господарської справи, у якій однією із сторін є 

господарський суд або суддя господарського суду, до підсудності якого 

віднесена ця справа за загальними правилами, визначається ухвалою суду 

вищої інстанції, постановленою без повідомлення сторін», слід віднести до 

виключної підсудності. Разом з тим, положення ч. 2, а саме: «підсудність справ, 

у яких однією із сторін є Верховний Суд, визначається за загальними 

правилами підсудності» – до загальної територіальної підсудності. 

Альтернативна підсудність (або підсудність справ за вибором позивача, 

як вона закріплена в ГПК України) дає право вибору, наприклад позивач за 

власним вибором може подати позов до одного з декількох судів або в справах 

за участю кількох відповідачів, суд розглядає справу за місцезнаходженням чи 

місцем проживання одного з них за вибором позивача [2]. 

В теорії процесу виділяють також підсудність за зв’язком справ, яка 

характеризується тим, що незалежно від територіальної приналежності спір 

підлягає розгляду в суді, де розглядається інша справа, з якою пов’язаний спір 

[4, с. 128]. Варто зауважити, що вказані правила визначення підсудності 

включені до виключної підсудності справ і встановлені в ст. 30 ГПК України, 

яка зазначає, що зустрічний позов та позов третьої особи, яка заявляє 

самостійні вимоги щодо предмета спору, незалежно від їх підсудності 

пред’являються в господарський суд за місцем розгляду первісного позову.  

В теорії існує також договірна підсудність. У випадку її закріплення в 

Кодексі за згодою сторін може бути обрана або змінена територіальна чи 

альтернативна підсудність. Але чинний ГПК України не містить правил, що 

дозволяють використовувати в господарському процесі договірну підсудність.  

Підсумовуючи вищенаведене, вважаємо доречним частково погодитись з 

закріпленням правил територіальної юрисдикції (підсудності) справ в третьому 

параграфі другої глави ГПК України. 

На наш погляд, даний параграф потребує певних змін, а саме: 

1. Необхідно ч. 2 ст. 28 та частини 1, 3, 6, 7, 8, 9 ст. 30 ГПК України (які 

входять до складу виключної компетенції) віднести до загальних правил 

територіальної підсудності. 

2. Вважаємо доцільним включити ч. 1 ст. 28 ГПК України до складу 

виключної підсудності. 

3. Потрібно положення ч. 10 ст. 30 ГПК України виокремити в 

самостійний вид територіальної підсудності – підсудність за зв’язком справ. 
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Разом з тим вважаємо, що доцільним буде закріпити в ГПК України 

договірну підсудність, тому що існування даного виду підсудності в 

процесуальному праві є додатковою гарантією для фізичних та юридичних осіб 

при захисті порушених прав, що дозволить у повній мірі реалізувати 

суб’єктами господарювання права, надані їм процесуальним законодавством. 
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ЩОДО СТВОРЕННЯ ПРАВОВОГО МЕХАНІЗМУ  

ЛЕГАЛІЗАЦІЇ ВИДОБУТКУ БУРШТИНУ 

 

Бурштин – один із природніх ресурсів, який входить до складу надр 

України, є об’єктом права власності Українського народу. Так у відповідності 

до ч. 2 ст. 13 України: «Кожний громадянин має право користуватися 

природними об’єктами права власності народу відповідно до закону» [1, ст. 13]. 

Сьогодні в Україні досить актуальною залишається проблема незаконного 

видобутку бурштину. 

Метою вказаної роботи є вирішення окремих проблемних питань 

створення правового механізму з легалізації видобутку бурштину, що надасть 

можливість суб’єктам господарської діяльності здійснювати підприємництво з 

прибутком для себе і без шкоди для навколишнього середовища та суспільства. 

Проблему легалізації видобутку бурштину в України в своїх роботах 

безпосередньо та опосередковано приділяли увагу такі вчені, як В. В. Галунько, 

В. О. Баранова, І. В. Гиренко, О. В. Гулак, Р. А. Граб, П. В. Діхтієвський, 

І. І. Горин, О. Ю. Дрозд, С. О. Короєд, А. В. Рибас, І. М. Риженко, 

О. А. Черненко, Д. О. Алексєєва-Процюк, В. І. Василинчук, І. М. Купранець, 

О. Ю. Волкович, В. В. Стрельник та інші. З аналізу робіт вказаних вчених ми 


