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ВСТУП

На сучасному етапі в Україні відбувається інтенсивний розвиток транспорту, підвищується динамічність його використання, спостерігається тенденція до збільшення кількості транспортних засобів на одиницю населення. При цьому функціонування транспорту є джерелом підвищеної небезпеки для оточуючих, тому забезпечення безпеки його використання є одним із найважливіших завдань для України.

Важливою умовою безпечної роботи транспорту є дотримання всіма особами встановленого порядку користування транспортними засобами, при якому використання певного транспортного засобу в сфері руху припустимо лише тими, хто має на це право. Порушуючи цей порядок, особа незаконно заволодіває транспортним засобом, чим створює загрозу для безпеки руху та позбавляє власника транспортного засобу можливості реалізовувати свої права відносно нього. Цим і обумовлена висока суспільна небезпечність подібних діянь.

Серед правових засобів, спрямованих на попередження незаконних заволодінь транспортними засобами, провідну роль відіграють кримінально-правові.

Вперше у вітчизняному законодавстві кримінальну відповідальність за угон дорожніх транспортних засобів було введено в 1968 р. — Кримінальний кодекс Української РСР 1960 р. був доповнений ст. 2153 «Угон автомототранспортних засобів», у якій йшлося про угон автомототранспортних засобів, тракторів або інших самохідних машин без мети їх крадіжки. Відповідну норму було включено до глави Х Кодексу «Злочини проти громадської безпеки, громадського порядку та народного здоров’я». У 1985 р. ця стаття отримала назву «Угон транспортних засобів», а диспозицію ч. 1 було сформульовано як угон автомобілів усіх видів, мотоциклів, тракторів або інших самохідних машин без мети їх крадіжки. Істотні зміни були внесені в цю статтю в 2000 р., коли вона була названа «Незаконне заволодіння транспортним засобом» і передбачала відповідальність за відповідне діяння, під яким розумілося вчинене умисно, з будь-якою метою протиправне вилучення будь-яким способом транспортного засобу у власника чи користувача всупереч їх волі.

Прийнятий у 2001 р. Кримінальний кодекс України (далі — КК) передбачив кримінальну відповідальність за незаконне заволодіння транспортним засобом у ст. 289, яку включено до розділу XI Особливої частини КК «Злочини проти безпеки руху та експлуатації транспорту». При цьому законодавча дефініція незаконного заволодіння транспортним засобом, що дається в п. 1 примітки до ст. 289 КК, залишилася незмінною.

Незважаючи на прийняття нової кримінально-правової норми, кількість відповідних злочинів у період з 2001 по 2003 р. виросла майже на 16 %. У 2004 р. кількість зареєстрованих незаконних заволодінь транспортними засобами зменшилася. Така тенденція спостерігається й до цього часу [37, с. 40]. Проте кількість цих злочинів все ж таки залишається дуже високою, що може свідчити  про недостатню ефективність ст. 289 КК.

Питання відповідальності за незаконне заволодіння транспортним засобом розглядалися в роботах таких авторів, як О. І. Бойцов, М. М. Геловані, М. А. Єфимов, Ю. Ф. Іванов, В. А. Звіряка, В. І. Касинюк, М. Й. Коржанський, О. І. Коробєєв, О. С. Кузьміна, Б. О. Куринов, Ю. І. Ляпунов, П. С. Матишевський, В. А. Мисливий, В. П. Пантелєєв, М. О. Свірін, В. І. Ткаченко, Є. В. Фесенко, В. М. Хомич та ін. Останнім часом були захищені одна докторська дисертація (В. А. Мисливий, 2006 р.), де досліджувалися теоретичні проблеми кримінальної відповідальності за злочини проти безпеки дорожнього руху та експлуатації транспорту, і дві кандидатські дисертації (В. А. Звіряка, 1999 р.; Ю. Ф. Іванов, 1999 р.), в яких висвітлювалися питання кримінальної відповідальності за незаконне заволодіння транспортним засобом.

Проте слід зазначити, що більшість робіт було написано в період чинності КК 1960 р., коли норму про відповідальність за відповідне діяння було сформульовано інакше, ніж зараз. Фундаментального вивчення складу незаконного заволодіння транспортним засобом в Україні за КК 2001 р. проведено не було. Погляди окремих учених викладені переважно на рівні підручників, навчальних посібників з Особливої частини кримінального права або науково-практичних коментарів до КК. Відсутнє також узагальнення практики застосування ст. 289 КК, призначення покарання за цією категорією справ. До цього часу не досягнуто єдності в поглядах на ряд дискусійних питань про об’єкт і предмет злочину, ознаки його об’єктивної та суб’єктивної сторін, відмежування від суміжних складів злочинів. Водночас ефективну боротьбу з незаконними заволодіннями транспортними засобами неможливо вести без єдиного розуміння й застосування відповідної кримінально-правової норми. У зв’язку з цим теорія кримінального права та судово-слідча практика мають потребу в науковому вирішенні поставлених питань.

Все викладене свідчить про актуальність теми дипломної роботи, її теоретичну й практичну цінність. У роботі здійснено спробу проаналізувати об’єктивні та суб’єктивні ознаки незаконного заволодіння транспортним засобом, кваліфікуючі та особливо кваліфікуючі ознаки цього злочину. 

Мета і завдання дослідження. Метою дипломної роботи є комплексна розробка теоретичних і практичних питань кримінальної відповідальності за незаконне заволодіння транспортним засобом, звільнення від кримінальної відповідальності за цей злочин і покарання за нього, формулювання на цій основі пропозицій щодо вдосконалення законодавства та практики його застосування. Для досягнення цієї мети були поставлені такі завдання: 1) дослідити родовий, основний і додатковий безпосередні об’єкти злочину, його предмет, а також визначити механізм заподіяння шкоди об’єктам; 2) охарактеризувавши ознаки об’єктивної сторони злочину, визначити зміст і форми незаконного заволодіння транспортним засобом; 3) розкрити ознаки суб’єктивної сторони цього посягання; 4) дати юридичну характеристику суб’єкта незаконного заволодіння транспортним засобом; 5) проаналізувати зміст кваліфікуючих і особливо кваліфікуючих ознак відповідного злочину.
Об’єктом дослідження є кримінальна відповідальність за злочини проти безпеки руху та експлуатації транспорту. Предметом дослідження виступає кримінальна відповідальність за незаконне заволодіння транспортним засобом.
Методи дослідження. Методологічну основу дипломної роботи становлять положення загальної теорії пізнання та теорії кримінального права. У процесі дослідження застосовувалися такі наукові методи: логіко-історичний і історико-правовий (при аналізі розвитку поглядів на об’єкт злочину і юридичну природу незаконного заволодіння транспортним засобом), діалектичний (при дослідженні елементів і ознак складу злочину, покарання та звільнення від кримінальної відповідальності за незаконне заволодіння транспортним засобом), догматичний (при обробці законодавчих і підзаконних нормативно-правових актів, які покликані регулювати суспільні відносини з охорони безпеки руху та експлуатації транспорту), порівняльно-правовий (при порівнянні чинного законодавства і законодавства минулих років, а також окремих положень зарубіжного кримінального законодавства із приписами КК).
Нормативну базу дослідження складають Конституція України, кримінальне та інше законодавство України й зарубіжних країн, нормативно-правові акти Президента України, Кабінету Міністрів України, галузеві нормативні акти, що регулюють відносини у сфері безпеки функціонування транспорту. Складовою дослідження є також постанови Пленуму Верховного Суду Союзу РСР, Пленуму Верховного Суду України, рішення Верховного Суду Російської Федерації та інших країн.
Структура роботи обумовлена метою, завданнями і предметом дослідження. Дипломна робота складається із вступу, трьох розділів, які містять п`ять підрозділа, висновків та списку використаних джерел. Загальний обсяг роботи – 89 сторінок, з них основного тексту – 67 сторінок.
ВИСНОВКИ

У дипломної роботі здійснено теоретичне узагальнення і нове вирішення наукового завдання, що полягає в дослідженні теоретичних і практичних питань кримінальної відповідальності за незаконне заволодіння транспортним засобом, передбаченої ст. 289 КК, а також формулюванні пропозицій щодо вдосконалення редакції цієї статті та практики її застосування. Головні теоретичні та практичні результати такого наукового дослідження полягають у таких висновках.

Родовим об’єктом незаконного заволодіння чужим транспортним засобом є суспільні відносини, які забезпечують безпеку руху та експлуатації всіх видів транспорту, що входять у єдину транспортну систему.

На рівні безпосереднього об’єкта основного складу незаконного заволодіння чужим транспортним засобом виділяються основний та додатковий обов’язковий об’єкти. Основним безпосереднім об’єктом цього злочину є суспільні відносини, які забезпечують безпеку дорожнього руху механічного транспорту як такий стан його функціонування, при якому відсутній неприпустимий ризик заподіяння шкоди життю та здоров’ю людей, навколишньому природному середовищу і матеріальним цінностям. Додатковим обов’язковим об’єктом злочину є відносини власності на транспортний засіб, що виникають між власником і невласниками, а також інші речові відносини, що виникають між особою, яка має обмежене речове право на транспортний засіб (титульним володільцем), та іншими особами, крім власника.

 Предметом злочину, передбаченого ст. 289 КК, є транспортний засіб, що характеризується двома групами ознак.

Першу групу становлять загальні ознаки, єдині для всіх видів майна. Це фізична, економічна, соціальна і юридична ознаки. При цьому частини 1 і 4 ст. 289 КК, а також пункти 1 і 2 примітки до цієї статті повинні бути доповнені вказівкою на юридичну приналежність транспортного засобу, а саме, що він є чужим для винного.

Другу групу становлять спеціальні ознаки, які дозволяють відмежувати транспортний засіб від іншого майна. Транспортний засіб: має бути наземним і дорожнім, механічним і самохідним; приводитися в рух двигуном внутрішнього згорання з робочим об’ємом не менше 50 куб. см., електродвигуном потужністю понад 3 кВт або іншим еквівалентним за потужністю двигуном; підлягає державній реєстрації; вимагає для керування ним досягнення особою певного віку, медичного висновку про придатність до керування, спеціального навчання й одержання прав на керування ним; його використання є джерелом підвищеної небезпеки.

Незаконне заволодіння чужим транспортним засобом як акт його протиправного фізичного вилучення будь-яким способом у власника, користувача або іншого правомірного володільця всупереч або поза їх волею є його угоном. Угон являє собою сукупність дій із протиправного встановлення контролю над транспортним засобом (захоплення) і переміщення його з місця первинного знаходження будь-яким способом.

 Угон характеризується лише об’єктивними ознаками. До його змісту не повинна включатися мета вчинення злочину.

 Насильство не є визначальною ознакою захоплення чужого транспортного засобу. Захоплення може бути як насильницьким, так і ненасильницьким.

 Злочин, передбачений ст. 289 КК, має формальний склад і вважається закінченим з моменту, коли транспортний засіб було протиправно переміщено з місця його первинного знаходження. При цьому відстань, на яку він був переміщений, і спосіб, яким це було вчинено, значення не мають. У випадках, коли вчиняється незаконне заволодіння чужим транспортним засобом, що перебуває в русі, злочин є закінченим з моменту, коли власник або правомірний користувач під впливом насильства почав здійснювати переміщення транспортного засобу в зазначеному винним напрямку. У зв’язку з цим пропонується внести відповідні зміни в абз. 2 п. 15 постанови ПВС України від 23 грудня 2005 р. № 14 «Про практику застосування судами України законодавства у справах про деякі злочини проти безпеки дорожнього руху та експлуатації транспорту, а також про адміністративні правопорушення на транспорті», де роз’яснити питання про момент закінчення незаконного заволодіння чужим транспортним засобом зазначеним чином.

 Класифікація форм угону здійснюється за способом його вчинення. Злочин може бути вчинений таємно, відкрито без застосування якого-небудь насильства, відкрито із застосуванням психічного або фізичного насильства (небезпечного або такого, що не є небезпечним для життя чи здоров’я потерпілого), шляхом обману або зловживання довірою.

 Незаконне заволодіння чужим транспортним засобом (угон) може бути вчинено тільки з прямим умислом, при якому винний усвідомлює, що незаконно вчиняє дії по захопленню чужого транспортного засобу і його переміщенню з місця знаходження всупереч або поза волею власника (користувача, володільця), і бажає їх вчинити. Умисел на вчинення незаконного заволодіння чужим транспортним засобом є конкретизованим і, як правило, заздалегідь обдуманим.

 Мотив є факультативною ознакою суб’єктивної сторони незаконного заволодіння чужим транспортним засобом. Мотиви угону поділяються на дві групи. Першу групу становлять мотиви, які задовольняються самим процесом поїздки на транспортному засобі. До них належать: бешкетництво, прагнення покататися, випробувати водійські навички, підвищити або зміцнити свій авторитет серед знайомих, хуліганський мотив. У другу групу входять мотиви, що задовольняються результатом незаконного заволодіння. Сюди входять: користь, бажання доїхати до певного місця, перевезти вантаж, домогтися від потерпілого виконання певних дій або втриматися від них, помста, заздрість, бажання вчинити інший злочин з використанням цього транспортного засобу.

Мета є факультативною ознакою незаконного заволодіння чужим транспортним засобом. Угон може бути вчинений з метою: 1) обернення транспортного засобу на користь винного або інших осіб; 2) тимчасового використання транспортного засобу.

 Незважаючи на факультативний характер мети угону, її точне встановлення має важливе значення для правильної кваліфікації та індивідуалізації покарання. Саме від цього залежить вирішення питання про необхідність додаткової кваліфікації вчиненого.

 Вік, з якого може наставати кримінальна відповідальність за вчинення злочину, передбаченого ч. 1 ст. 289 КК, дорівнює 16 рокам. Його пропонується знизити до 14 років, для чого внести відповідні зміни до ч. 2 ст. 22 КК.

 Суб’єкт незаконного заволодіння чужим транспортним засобом є загальним. Це фізична осудна особа, що досягла віку, з якого може наставати кримінальна відповідальність, і для якої транспортний засіб є чужим.

 Кваліфікуюча ознака повторності відсутня при декількох спробах незаконно заволодіти тим самим транспортним засобом або різними транспортними засобами при безуспішних спробах заволодіти одним із них, вчинених протягом короткого проміжку часу. Це положення слід закріпити в постанові ПВС України від 23 грудня 2005 р. № 14 «Про практику застосування судами України законодавства у справах про деякі злочини проти безпеки дорожнього руху та експлуатації транспорту, а також про адміністративні правопорушення на транспорті».

 Кваліфікуюча ознака вчинення незаконного заволодіння чужим транспортним засобом за попередньою змовою групою осіб можлива як при співвиконавстві, так і при співучасті з розподілом ролей. Вчинення цього злочину організованою групою відрізняється від вчинення посягання за попередньою змовою групою осіб більшим кількісним складом учасників (три і більше), стійкістю (що не є обов’язковим для попередньої змови групи осіб) і спрямованістю на вчинення декількох злочинів.

 Незаконне заволодіння чужим транспортним засобом із проникненням у приміщення чи інше сховище слід вважати закінченим з моменту, коли винний перемістив транспортний засіб за межі відповідного приміщення чи сховища. У випадках, коли винний спочатку проникає в сховище, а потім у приміщення або навпаки («подвійне проникнення») злочин повинен визнаватися закінченим з того моменту, коли транспортний засіб був виведений не лише з приміщення, але й з іншого сховища, на території якого воно розташоване (або навпаки).

 При незаконному заволодінні транспортним засобом, поєднаному з насильством, що не є небезпечним, або небезпечним для життя чи здоров’я потерпілого, або з погрозою застосування такого насильства шкода заподіюється додатковому безпосередньому об’єкту — суспільним відносинам, що забезпечують збереження здоров’я й тілесну недоторканність особи.

 Психічним насильством, про яке йдеться в частинах 2 і 3 ст. 289 КК, є лише погроза застосування фізичного насильства, тобто потенційно можливе фізичне насильство. Інші види психічного насильства, як, наприклад, погроза знищення майна, погроза розголошення відомостей, які потерпілий бажає зберегти в таємниці, тощо, не входять у зміст цієї кваліфікуючої ознаки.

 При незаконному заволодінні чужим транспортним засобом, яке завдало значної або великої матеріальної шкоди, розмір такої шкоди визначається реальними збитками. Визначення розміру реальних збитків залежить від мети незаконного заволодіння чужим транспортним засобом. Якщо злочин вчинюється з метою обернення транспортного засобу на користь винного або інших осіб, розмір таких збитків становить вартість відповідного транспортного засобу. Якщо ж винний незаконно заволодіває чужим транспортним засобом з метою покататися, доїхати до певного місця, перевезти вантаж тощо, розмір збитків визначається, виходячи із суми, на яку зменшилася реальна вартість транспортного засобу, з урахуванням витрат, які особа зробила або мусить зробити для відновлення такого стану транспортного засобу, який він мав до незаконного заволодіння. Для уточнення обсягу заподіяних злочином збитків у частинах 2 і 3 ст. 289 КК доцільно вказати, що йдеться про значну і велику матеріальну шкоду власнику транспортного засобу.
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