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Екологічний туризм як явище подорожування з метою пізнання культури і природи інших народів і країн сягає коріннями у стародавні часи античності. З того часу екологічний туризм в світі розвивався поступово, хоча і не завжди регулярно. Зараз найвищі темпи розвитку екологічного туризму спостерігається в економічно розвинутих країнах світу. Цей економічний феномен може мати високі темпи зростання за рахунок інвестиційної складової в туризм, як фактору сталого розвитку. Концепція сталого розвитку за ініціативою Генеральної Асамблеї ООН була розроблена у 1984 році. Вона передбачала можливість імплементації механізмів стійкого соціального і економічного розвитку суспільства в рівновазі з навколишнім середовищем. Зміст концепції сталого розвитку тісно пов'язаний з розвитком туризму, заєрентованому на екологічній туризм [12, 47]. 
Термін екологічний(зелений) туризм доволі часто зустрічається в різних контекстах державних та регіональних програм різних країн. Це головним чином пов’язано з зростанням інтересу людей до «природоорієнтованому» туризму. Схожа тенденція спостерігається і в Україні, але в більшості регіонів країни усі програми розвитку носять, нажаль, в більшості, декларативний характер. 
В Україні розвиток екологічного туризму пов’язаний з низкою проблем, які супроводжують його вже зараз, i є аргументом за для констатації, що цей вид активного відпочинку в нашої країні знаходиться у зародковому стані [59].
Туристичний потенціал в цілому в Україні, втому числі і екологічний, безперечно високий, але він використовується дуже повільно. В першу чергу це пов’язано з проблемою низької уваги з боку місцевих органів влади у яких відсутнє бачення економічної та соціальної ефективності цього напрямку. По-друге, площа природно-заповідних об’єктів де національним природоохоронним законодавством України передбачена туристично- рекреаційна діяльність (національні природні парки, біосферні заповідники тощо) складає всього трохи більше 1 % від загальної площі країни. Це дуже мало, і свідчить про великі перспективи у майбутнім як в плані збільшення площі відповідного екологічного ресурсу і підвищення загальної культури «зеленого» туризму в житті населення України.
Важливою причиною яка безпосередньо впливає на послідовність і швидкість розвитку екологічного туризму в Україні в цілому і в окремих регіонах країни – це нестача кваліфікаційних кадрів – робітників з спеціальною підготовкою в галузі туризму і першу чергу екологічного. Ще одна проблема яка стримує темпи розвитку туризму в Україні це відсутність або слабкій рівень науково-технічної школи на базі якої можуть розробляться перспективні науково обґрунтовані пропозиції щодо покращення і підвищення національного рівня розвитку екологічного туризму в країні [10].
Однією з форм рішення проблем розвитку екологічного туризму є підвищення рівня реалізації величезного екологічного потенціалу якій сконцентрований в інтрозональних ландшафтах північно-західного Причорномор’ я. Значна кількість унікальних природних комплексів регіону знаходяться і в дельті Днестра. На території Нижньодністровського НПП 99,5 % антропогенно незмінних ландшафтів від загальної площі, що забезпечує їх високу екологічну стабільність та рекреаційну привабливість.
Для цього регіону характерно багатий рівень біологічного та ландшафтного різноманіття з елементами ендемічної та реліктової складової фауни і флори. З метою збереження, відтворення та раціонального використання типових і унікальних природних комплексів пониззя річки Дністер, що мають особливу природоохоронну, оздоровчу, історико-культурну, наукову,освітню та естетичну цінність, в межах водно-болотних угідь «Межиріччя Дністра-Турунчука», відповідно до Указу Президента України від 13.11.2008 № 1033 «Про створення Нижньодністровського національного природного парку» створено об’єкт природно-заповідного фонду агальнодержавного значення – Нижньодністровський національний природний парк.
Ядром Нижньодністровського національного природного парку стало заповідне урочище «Дністровські плавні» загальною площею 7620 га яке створене рішенням Одеської обласної ради від 01.10.1993 № 496-ХХI «Про заходи по збереженню і розвитку природно-заповідного фонду області». Заповідне урочище являється складовою часткою водно-болотних угідь на території Одеської області [48].
У відповідності до Закону України «Про природно-заповідний фонд України», національні природні парки є територіями природно-заповідного фонду України природоохоронними, рекреаційними, культурно-освітніми, науково-дослідними установами загальнодержавного значення, що створюються з метою збереження, відтворення і ефективного використання природних комплексів та об’єктів, які мають особливу природоохоронну, оздоровчу, історико-культурну, наукову, освітню та естетичну цінність [22].
На національні природні парки покладається виконання таких основних завдань: збереження цінних природних та історико-культурних комплексів і об’єктів; створення умов для організованого туризму, відпочинку та інших видів рекреаційної діяльності в природних умовах з додержанням режиму охорони заповідних природних комплексів та об’єктів; проведення наукових досліджень природних комплексів та їх змін в умовах рекреаційного використання, розробка наукових рекомендацій з питань охорони навколишнього природного середовища та ефективного використання природних ресурсів, проведення екологічної освітньо-виховної роботи, тощо.
Рекреаційна діяльність на території НПП проводяться відповіднодо Положення про національний природний парк, з урахуванням відповідної законодавчої бази викладеної у законі України «Про Туризм» за №324/95 від 15 вересня 1995 року. Цей Закон визначає загальні правові, організаційні та соціально-економічні засади реалізації державної політики України в галузі туризму та спрямований на забезпечення закріплених Конституцією України прав громадян на відпочинок, свободу пересування, охорону здоров'я, на безпечне для життя і здоров'я довкілля, задоволення духовних потреб та інших прав при здійсненні туристичних подорожей. Він встановлює засади раціонального використання туристичних ресурсів та регулює відносини, пов'язані з організацією і здійсненням туризму на території України [23].
У зв’язку з тим що Нижньодністровський національний природний парк зараз ще знаходиться в стадії реалізації покладених на нього національним законодавством функціональних навантажень, доцільно було проаналізувати сучасний стан використання екологічного ресурсу в межах рекреаційних потреб туристів і відвідувачів і визначіти перспективи розвитку. 
Актуальність зазначених проблем, з нашої точки зору, не визивають сумніву. Їх успішне вирішення можуть сприяти підвищенню рівня менеджменту та ефективності в реалізації рекреаційних та еколого- пізнавальних потреб людей, які проживають в Одеському регіоні та на прилеглих до нього територіях і країнах. 
В процесі виконання кваліфікаційної роботи використані традиційні методи аналізу і сінтезу[1], та підходи щодо залучення та використання картографічного матеріалу. При розробці картографічних матеріалів були використані: супутникові снімки Google, Wikimedia Map, Публічна кадастрова карта України, тощо [28, 29].
Систематизація даних отриманих в ході польових досліджень і з’ясування таксономічної структури та назва видів офауни та флори відбувалась за допомогою загально прийнятих методик. Належність біологічного різноманіття птахів (об’єктів спостереження екотуристів-бердвотчерів) до національних і міжнародних природоохоронних списків та Конвенцій з’ясовано і приводиться відповідно до сучасних документів та виддань [21, 42].
Вперше для досліджуваного об’єкту, на основі діференцірованого аналізу структури його природних комплексів, кліматичних та історико-географічних особливостей зроблена спроба комплексної оцінки рекреаційно-пізнавального потенціалу національного природного парку «Нижньодністровський». Результати роботи в цілому можуть сприяти формуванню більш реалістичних уявлень щодо планування та імплементації оперативних та довгострокових програм майбутнього менеджменту для подальшого розвитку парку, як державної природоохоронної та рекреаційної структури.
Метою кваліфікаційної роботи є оцінка сучасного стану та перспектив розвитку екологічного потенціалу рекреаційних зон Нижньодністровського національного парку.
Для досягнення зазначеної мети вирішувались наступні завдання:
· вивчати особистості функціонування рекреаційних зон НПП Ніжньодністровський;
· вивчати та узагальнити проблеми НПП Ніжньодністровський;
· виділити перспективні види екологічного туризму, які можуть розвиватися в НПП Ніжньодністровський в майбутньому;
Об’єкт дослідження – невиснажливе використання організованими туристами екологічних ресурсів зон тимчасової та постійної рекреації Нижньодністровського національного природного парку.
Премет дослідження – оптимизація комплексного використання природних ресурсів парку для ефективного підвищення рівня рекреаційних потреб туристів та їх загальної екологічної свідомості. 
Наукова новизна – вперше зроблена спроба всебічної оцінки рекреаційно-туристського потенціалу Нижньодністровського національного природного парку та позначені  шляхи  поніззя Дністраі механизми   його подальшого розвитку.
Практичне значення роботи може полягати в можливості імплементації результатів дослідження, які свідчать про реальні перспективи використання   ландшафтно-біотопичного   та біологічного різноманіття унікальних природних комплексів поніззя Дністра.
Робота складається зі вступу, 3 розділів, висновів; містить 77 сторинок тексту, 18 рисунків, 4 таблиці, 6 додатків.
Список використаних джерел включає 73 наіменувань.
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Необхідність вивчення сучасного стану та перспектив подальшого розвитку туризму взагалі і екологічного в тому числі в регіоні Причорномор’я ї оцінка впливу на відповідні природні комплекси з боку антропогенних ї особливо техногенних перетворень, в першу чергу пов'язано зі зміною парадигми забезпечення сталого розвитку країни, вектор якого націлений на зміцнення економічної могутності країни ї як наслідок підвищення рівня життєдіяльності населення України. 
В зв’язку з стратегічним курсом України на приєднання до Європейського Союзу одним із актуальних завдань в галузі розвитку екологічного туризму і збереження його складових частин біологічного та ландшафтного різноманіття є гармонізація економічних, екологічних і природоохоронних стратегій у визначенні вітчизняного вектору стосовно розвитку туризму з одного боку і забезпечення мінімізації впливу на довкілля. 
Як свідчать проаналізовані результати оцінки природного потенціалу Парку, головна складова вказаного ресурсу може бути найбільше ефективно використана для розбудови та розвитку розгалуженої системи відпочинку та туризму в регіоні. Водночас розуміючи що, ці природні ресурси з одного боку потребують охорони, з іншого – можуть і повинні бути залучені в рекреаційну діяльність.
По-перше, це пов’язано з тим що територія Нижньодністровського НПП має високий рівень екологічної стабільності. Ця стабільність, в першу чергу, пояснюється тим що майже вся територія Парку (99,5 %) представлена антропогенно незміненим ландшафтом, що забезпечує її високу рекреаційну привабливість.
По-друге, з урахуванням того факту, що пониззя річок Дністра та Турунчука займає одне з провідних місць серед аналогічних екосистем Європи за складом біологічного та ландшафтного різноманіття, формування на цієї основі базовій рекреаційної системи буде сприяти успішної імплементації програми сталого розвитку українського суспільства в плані відпочинку та туризму. 
По-третте наявність на території Парку двох водно-болотних угідь міжнародного значення «Північна частина Дністровського лиману» і «Міжріччя Дністра та Турунчука», головним чином як місця перебування птахів гідрофільних комплексів, поднімають статус цінності і привабливості цього регіону до європейського и світового рівня. 
Аналіз туристично-рекреаційної діяльності Парку яка здійснюється на основі використання його біологічного, еколого-біотопічного, історико-культурного потенціалу приводить до висновку, що рівень розвитку цього напрямку ще вкай низкий. Рекреаційна емкість Парку в цьому відношені використрвується лише на 35 %. Більше того, основна частина прибутку від туристично-рекреаційної діяльності ще перепадає на відповідних землекористувачив та спеціалізованих субєктах, які надають рекреаційні послуги відвідувачам на договірних умовах з Парком. 
В рамках існуючей бази Парку з його значної рекреайійної емксті, при оптимизації їх використання може бути подвоення туристичного потоку відвідувачів за рахунок вдасконалення організаціно-техничної інфраструктури цього напрямку. Необхідно в короткий час зміцнити туристично-екскурсійну базу Парку і зайняти домінантну позицію у використанні еколого-туристичного ресурсу Парку.
На сьогодні є необхідність створення сучасних інтерактивних експозицій та впровадження інноваційних форм екскурсійної діяльності(інтерпретаційні програми, віртуальні екскурсії, екскурсії-проекти).
Нові підходи дозволяють історичним центрам, релігійно-культовим комплексам, фортифікаційним спорудам відновлювати інтерес туристів до звичаїв, традицій і культури різних народів і цивілізацій, які існували на території парку та прилеглих землях, що допомагає краще зрозуміти і власну культуру. 
З метою розроблення рекомендацій щодо поліпшення збереження історико-культурних цінностей та території парку необхідно культурно-освітню діяльність, направлену на проведення досліджень об’єднувати разом з фахівцями з охорони пам’яток історії і культури. Потужне наукове підґрунтя,впровадження інноваційних форм екскурсійної діяльності, систематична освітньо-виховна робота сприяє усвідомленню спектру цінностей Парку і формує повагу до нього як національного надбання, що виступає важливим фактором для самоідентифікації і патріотичного виховання молодого покоління українців.
Збереження цінних природних, ландшафтних та історико-культурних комплексів та об’єктів, насамперед тих, що мають міжнародний природоохоронний статус, виступає одним з пріоритетних завдань Парку.
З метою ефективного використання туристсько-рекреаційного потенціалу НПП, всебічного задоволення потреб населення з еколого-туристичних послуг основна увага надається розвитку таких форм туризму: маршрутно-пізнавальному; оздоровчому; спеціалізованому (пішохідні, водні та кінні, рибальські, комбіновані). Специфіка рельєфу, наявність водних ресурсів та історичних пам’яток, багатонаціональний склад населення формує базу для створення та розвитку наукового, етнографічного, спортивного, сільського зеленого, гастрономічного та винного туризму. Сайт Національні парки України позиціонує наступні рекреаційні активності Нижньодністровського НПП: походи, веломандри, сплави, риболовля, спостереження за птахами, плавання, кемпінг, екостежки. Спостерігається зростання популярності маршрутів, пов’язаних з перебуванням у дикій природі.
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