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ПОЯСНЮВАЛЬНА ЗАПИСКА 

Актуальні проблеми судового процесу України – фахова вибіркова 

навчальна дисципліна, яка акумулює дослідження наукових та науково-

прикладних проблем процесуального права. Головною метою 

процесуального законодавства є розширення можливостей учасників процесу 

щодо врегулювання правового спору, що виник між ними. При цьому 

науковець повинен бачити проблему ширше, враховуючи історичні засади 

розвитку та сучасний стан вітчизняного судочинства, перспективи 

впровадження тієї чи іншої новели до процесуального законодавства тощо. 

Необхідність вивчення актуальних проблем судового процесу України 

викликана тим, що незалежна українська держава за короткий час по суті 

завершила становлення судоустрою та визначилася з ланками розгляду 

окремих категорій спорів. Проте постійні судові реформи («великі» та 

«малі») призвели до розшатування судової гілки влади, відтоку досвічених 

суддівських кадрів, розмивання кадрів апарату судів. Тому аналіз ситуації в 

судах, проблемних аспектів теорії процесуального права та правозастосовних 

колізій і прогалин спонукають вчених розробляти та пропонувати нові шляхи 

вирішення проблем, що постали перед судовою системою на даний час. 

Предметом вивчення дисципліни «Актуальні проблеми судового 

процесу України» є положення відповідно до структури курсу, що 

складається двох частин: загальної та особливої. 

В загальній частині вивчаються: поняття, значення та складові судової 

доктрини, процесуально-правова політика та ідеологія; процесуальна 

культура; процесуальна форма та її дефекти; спеціалізація в судовій системі. 

В особливій частині вивчаються конфліктологія та процесуальна 

ситуалогія; судова помилка та дефекти виконання судових актів в Україні; 

альтернативні способи вирішення спорів в Україні, а також  проблеми та 

перспективи оптимізації систем судоустрою та судочинства в Україні. 

Метою навчальної дисципліни є підготовка до наукової діяльності 

висококваліфікованих правознавців. Вивчення даного спеціального курсу 
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спрямоване на поглиблене засвоєння та усвідомлення здобувачами наукового 

рівня сучасних теоретичних, законодавчих і практичних проблем, пов’язаних 

з застосуванням чинного процесуального законодавства та базових 

теоретичних й методологічних знань і умінь щодо організації та 

відправлення правосуддя в Україні. 

Завданнями навчальної дисципліни є формування у аспірантів 

теоретичних знань, методичних вмінь та практичних навичок щодо 

застосування норм чинного процесуального законодавства України в процесі 

правозастосовної діяльності, опанування практичних вмінь та навичок щодо 

застосування теоретичних положень в ході організації та відправлення 

правосуддя в Україні. 

Основними завданнями вивчення дисципліни «Актуальні проблеми 

судового процесу України» є: 

- ознайомлення студентів із дискусійними та проблемними аспектами 

науки процесуального права; 

- засвоєння значення процесуального права у становленні національної 

системи права; 

- сприяння розвитку у здобувачів самостійності мислення; 

- засвоєння юридичної лексики і термінології; 

- формування процесуально-правової культури; 

- розуміння можливості впровадження досягнень процесуальної науки 

для руху вперед інших галузей права. 

Міждисциплінарні зв’язки навчальної дисципліни: судові та 

правоохоронні органи, кримінальне процесуальне право, цивільне 

процесуальне право, адміністративне процесуальне право, господарське 

процесуальне право, порівняльне процесуальне право. 

Предмет навчальної дисципліни – актуальні питання судоустрою та 

судочинства в Україні. 
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Досконале вивчення дисципліни дозволить запобігти помилок при 

розробці та оцінці впровадження не тільки норм процесуального, але й 

матеріального права, успішно вирішувати завдання по зміцненню законності. 

Оновлене процесуальне законодавство націлене на правове забезпечення 

захисту інтересів у суді та інших органах. Від успішної реалізації вимог 

цього законодавства буде залежати розвиток всієї системи економічних та 

соціальних відносин в країні. 

З найбільш важливих тем курсу проводяться семінарські та практичні 

заняття. На них можуть використовуватись різні форми та методи контролю 

знань здобувачів: доповіді, експрес-опитування, доповнення відповіді, вільна 

дискусія, співбесіда, обговорення рефератних повідомлень, розв’язання 

казусів, виконання самостійних і контрольних робіт, індивідуальні завдання 

та інші. Рівень знань, підготовленості, ерудиції, активності здобувачів на 

семінарах оцінюється викладачем самостійно. 

Завершується вивчення дисципліни «Актуальні проблеми судового 

процесу України» проведенням заліку. До заліку допускаються здобувачі, що 

відпрацювали всі пропущені заняття, виправили незадовільні оцінки, 

отримані на семінарських заняттях, набрали мінімальну кількість балів за 

результатами змістовних модулів. 

Одним з обов'язкових елементів учбового плану для здобувачів є 

підготовка до практичних занять. Для цього здобувачам необхідно 

ознайомитися з рекомендованою учбовою, учбово-методичною літературою, 

нормативно-правовими актами з кожної теми. Виконання завдань по темам 

курсу є обов'язковою умовою підготовки до практичних занять. При 

підготовці до практичних занять необхідно:  

- ознайомитись з питаннями теми;  

- прочитати відповідні питання в підручнику або конспекті;  

- ознайомитись з нормативними матеріалами;  

- ознайомитись з літературними джерелами, які додаються в плані 

практичних занять; 
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- розв'язати завдання до теми.  

Здобувачам необхідно постійно проводити моніторинг нових 

нормативно-правових актів, що приймаються Верховною Радою, Урядом, 

Президентом України, аналізувати судову практику Верховного Суду. 

Вказані матеріали до семінарських та практичних занять з курсу 

«Актуальні проблеми судового процесу України» призначаються для 

здобувачів спеціальності 081 «Право». 

Вимоги до знань і умінь:  

а) знати: основні положення теорії процесуального права, чинне 

процесуальне законодавство, основні інститути права та законодавства і їх 

взаємодію із суміжними галузями; основні питання судоустрою та 

судочинства, а також сучасні концепції процесуального права; сучасні 

напрямки розвитку науки процесуального права. 

б) уміти: аналізувати сучасний стан процесуального законодавства та 

практику його застосування; вільно орієнтуватися у напрямках сучасної 

судової доктрини та доктрини процесуального права; правильно тлумачити 

процесуальний закон з урахуванням волі законодавця, судової практики та 

результатів наукових досліджень; правильно визначати об’єкт і предмет 

наукового дослідження з урахуванням поставленої мети; застосовувати 

юридичну термінологію відповідно до її змісту.  

На вивчення навчальної дисципліни відводиться 90 годин (3 

кредити ЄКТС). 

Форми контролю – поточний контроль, залік. 
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СИСТЕМА КОНТРОЛЮ ЗНАНЬ 

При вивченні навчальної дисципліни «Актуальні проблеми судового 

процесу України» застосовуються наступні методи навчання: словесний, 

наочний, практичний, які передбачають читання лекції, опрацювання 

нормативних актів, роботу з навчальною та спеціальною літературою, 

індивідуальні консультації. Засоби діагностики якості вищої освіти 

включають в себе поточний, періодичний та підсумковий контроль. 

Поточний контроль: усне, письмове опитування на лекційних, семінарських 

та практичних заняттях, оцінювання результатів вирішення завдань і 

практичних ситуацій (кейсів), бланкове тестування, підготовка та захист 

рефератів та доповідей.  Періодичний контроль: виконання контрольних 

(інших письмових) робіт, проведення тестування та інших заходів за 

результатами вивчення певного змістового модулю. Підсумковий контроль: 

залік.   

Оцінювання знань здобувачів повинно сприяти реалізації низки 

завдань, зокрема: 

- підвищення мотивації здобувачів до системного навчання впродовж 

семестру та навчального року, переорієнтація їх цілей з отримання 

позитивної оцінки на формування системних, стійких знань, умінь та 

навичок; 

- відкритість контролю, яка базується на ознайомленні здобувачів на 

початку вивчення дисципліни з переліком, формами та змістом контрольних 

завдань, критеріями та порядком їх оцінювання;  

- подолання елементів суб’єктивізму при оцінюванні знань, що 

забезпечується виконанням індивідуальних завдань із застосуванням 

модульної системи оцінювання, заліку; 

- розширення можливостей для всебічного розкриття здібностей 

здобувачів, розвитку їх творчого мислення, та підвищення ефективності 

навчального процесу. 
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Ця дисципліна вивчається протягом одного семестру та складається з 

двох змістових модулів (ЗМ). По завершенню курсу здобувачі у першому 

семестрі складають залік. На залік виносяться вузлові питання, типові і 

комплексні завдання, що потребують творчої відповіді та вміння синтезувати 

отримані знання і застосовувати їх при вирішенні практичних завдань, а 

також креативного аналітичного підходу до вирішення питань наукового 

плану. 

Оцінювання знань здобувачів здійснюється шляхом виконання завдань, 

які включають поточний та підсумковий  контроль. 

Результати контрольних завдань оцінюються за 100–бальною 

системою. 

За результатами оцінювання змістового модуля здобувачам 

виставляються бали. 

Максимальна кількість балів, що може набрати здобувач у першому 

семестрі за один ЗМ дорівнює 30-ти балам. За два змістових модулі здобувач 

може одержати максимум 60 балів (по 30 балів за кожний ЗМ), які додаються 

до наступних максимально можливих 40 балів (до 20 балів за кожну вірну 

відповідь усного завдання), що одержуються ним під час підсумкового 

контролю (заліку).  

Під час викладання матеріалу лекцій лектор може здійснювати 

контрольні опитування здобувачів. Максимальна оцінка, яку здобувач може 

отримати за ці опитування складає 20 балів, які є складовими поточного 

контролю. 

Поточний контроль Підсумковий 

контроль 

Сума балів 

Змістовий модуль 

1 

Змістовий модуль 

2 

30 30 40 100 

Орієнтовні форми контролю знань на семінарських заняттях та їх 

оцінка: 

- доповідь (виступ на задану тему) – до 5 балів; 

- доповнення доповіді – до 3 балів; 
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- експрес опитування – до 3 балів;  

- самостійна робота – до 4 балів; 

- домашня робота – до 4 балів; 

- есе (короткі відповіді на запитання) – до 3 балів; 

- тестування (з набору суджень вибрати вірні) – до 3 балів; 

- реферат (змістовна письмова робота на задану тему з аналізом 

літератури та висновками) – до 5 балів; 

- участь в дискусії – до 2 балів; 

- підсумкова контрольна робота – до 5 балів. 

У випадку відсутності здобувача на лекції або семінарському занятті 

він зобов’язаний відпрацювати пропущене заняття через усне опитування в 

поза аудиторний час (час консультацій викладача) або відпрацювати 

пропущене заняття шляхом написання реферату на тему, задану викладачем 

(але не більше половини від загальної кількості лекцій та семінарських 

занять). Невідпрацьовані заняття вважаються незданими і за них не 

нараховується оцінка в балах. За 10 днів до початку екзаменаційної зимньої 

сесії викладач припиняє приймати відпрацювання.  

Таким чином, за цю дисципліну здобувачем може бути отримано 

максимально 100 балів. У підсумку, оцінені за 100-бальною системою, 

знання здобувача відображаються у заліковій книжці. 

Шкала оцінювання: національна та ECTS 

Сума балів за всі 

види навчальної 

діяльності 

Оцінка 

ECTS 

Оцінка за національною шкалою 

для заліку 

90 – 100 А 

зараховано 

85-89 В 

75-84 С 

70-74 D 

60-69 Е  

35-59 FX не зараховано з можливістю повторного складання 

0-34 F 
не зараховано з обов’язковим повторним вивченням 

дисципліни 
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ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

«Актуальні проблеми судового процесу України» 
 

Назви тем Кількість годин 

Денна (вечірня) форма 

Усього  у тому числі 

л п/с лаб ср 

1 2 3 4 5 6 

 

Змістовий модуль 1. Загальна частина. 

Тема 1. Судова доктрина. 12 2 2 - 8 

Тема 2. Процесуально-правова 

політика та ідеологія. Процесуальна 

культура. 

12 2 2 - 8 

Тема 3. Процесуальна форма та її 

дефекти. 

12 2 2 - 8 

Тема 4. Спеціалізація в судовій 

системі. 

10 2 2 - 6 

Разом за змістовим модулем 1 46 8 8 - 30 

 

Змістовий модуль 2. Особлива частина. 

Тема 5. Конфліктологія та 

процесуальна ситуалогія. 

10 2 2 - 6 

Тема 6. Альтернативні способи 

вирішення спорів в Україні. 

11 2 1 - 8 

Тема 7. Судова помилка та дефекти 

виконання судових актів в Україні. 

11 2 1 - 8 

Тема 8. Проблеми та перспективи 

оптимізації систем судоустрою та 

судочинства в Україні. 

12 2 2 - 8 

Разом за змістовим модулем 2 44 8 6 - 30 

 

Усього годин 

 

90 

 

16 

 

14 

 

- 

 

60 
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ЗМІСТ ЛЕКЦІЙ, ПЛАНИ СЕМІНАРСЬКИХ І ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ, 

ЗАВДАННЯ ДЛЯ САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ ЗДОБУВАЧІВ ТА 

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ 

 

Змістовий модуль 1. Загальна частина 

 

Тема 1. Судова доктрина. 

Лекція 

Поняття, сутність та значення судової доктрини. Складові судової 

доктрини. Формування (різні підходи до формування) та ступінь 

розробленості судової доктрини України. 

Семінар 

І. РОЗГЛЯД ТЕОРЕТИЧНИХ ПИТАНЬ: 

1. Місце і значення судової системи України. 

2. Проблема підвищення довіри до суддів та судової системи загалом. 

3. Поняття, сутність та значення судової доктрини.  

4. Складові судової доктрини.  

5. Підходи до формування судової доктрини в різних державах. 

6. Ступінь розробленості судової доктрини України. 

ІІ. ПЕРЕВІРКА ЗНАНЬ ЗДОБУВАЧІВ У ФОРМІ ТЕСТУВАННЯ. 

Завдання для самостійної роботи 

1. Підходи до формування судової доктрини в країнах 

континентального права. 

2. Підходи до формування судової доктрини в країнах 

англосаксонської системи права. 

3. Концепція та доктрина – тотожні поняття? 

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИВЧЕННЯ ПИТАНЬ ТЕМИ 

Необхідність проведення судово-правової реформи було усвідомлено 

ще на зорі здобуття Україною незалежності. У 1992 р. Верховна Рада 

України схвалила Концепцію судово-правової реформи, однак реалізувати її 
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повною мірою не вдалося. Після цього судова система України та порядок 

здійснення судочинства декілька разів було суттєво реформовано, однак і на 

даний час актуальною залишається питання вироблення шляхів 

реформування і оптимізації судової системи. Проблемою вказаного 

постійного експерименту в сфері правосуддя бачиться у відсутності судової 

доктрини. 

Доктрина – це зумовлена духовним і інтелектуальним розвитком, 

станом моральності та політико-правовою культурою  суспільства цілісна і 

гармонічна система принципів, поглядів, уявлень, ідей, концепцій і 

модельних норм щодо права і його розвитку, які виступають теоретичним 

стрижнем та концептуальною основою державотворчої, правотворчої, 

правозастосовної та право тлумачної діяльності. 

Питання, пов’язані з віднесенням доктрини до джерел права, дедалі 

більше привертають увагу науковців та практиків. Останнім часом особливий 

інтерес викликають проблеми судової доктрини та її місця у 

правозастосовній діяльності, що зумовлено, зокрема, мінливістю 

процесуального законодавства та зміною ролі судової доктрини при 

застосуванні правових норм. Незважаючи на велику кількість праць, 

присвячених різним аспектам правової доктрини, необхідно констатувати, 

що це питання залишається маловивченим. 

Джерела, рекомендовані до заняття: 

Нормативні акти 

1. Конституція України. URL: http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/254к/96-

вр. 

2. Міжнародні стандарти судочинства. URL: https://court.gov.ua/inshe/mss/. 

3. Бангалорські принципи поведінки суддів. URL: 

https://court.gov.ua/inshe/mss/. 

4. Комментарий к Бангалорским принципам поведения судей. URL: 

http://rsu.gov.ua/uploads/news/kommentarij-k-bangalorskim-princ-f27fba1cc3.pdf. 

http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/254к/96-вр
http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/254к/96-вр
https://court.gov.ua/inshe/mss/
https://court.gov.ua/userfiles/02.pdf
https://court.gov.ua/inshe/mss/
https://court.gov.ua/userfiles/02.pdf
http://rsu.gov.ua/uploads/news/kommentarij-k-bangalorskim-princ-f27fba1cc3.pdf
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5. Про судоустрій і статус суддів: Закон України від 02.06.2016 р. № 1402-

VIII. URL: http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/1402-19. 

6. Про забезпечення права на справедливий суд: Закон України від 

12.02.2015 р. № 192-VIII // Відомості Верховної Ради. – 2015. – № 18, № 19-

20. – Ст.132. URL: http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/192-19. 

7. Про відновлення довіри до судової влади в Україні: Закон України від 

08.04.2014 р. № 1188-VII. URL: http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1188-18. 

8. Господарський процесуальний кодекс України: Закон України від 

06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.). URL: 

http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1798-12. 

9. Цивільний процесуальний кодекс України: Закон України від 

06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.) // 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1618-15#Text  

10. Кримінальний процесуальний кодекс України: Закон України від 

06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.) // 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#Text  

11. Кодекс адміністративного судочинства України: Закон України 

від 06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.) // 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2747-15#Text  
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http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/1402-19
http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/192-19
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1188-18
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1188-18
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1798-12
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/1618-15#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#Text
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2747-15#Text
http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/3262-15
http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/2939-17
http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/3477-15
http://zakon0.rada.gov.ua/laws/show/v009p710-97
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№31796/10). URL: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{"itemid":["001-179877"]}. 

22. Bulves AD v Bulgaria App no 3991/03 (ECtHR, 22 January 2009). 
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http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/v023p710-09
http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v004p710-13
http://zakon4.rada.gov.ua/laws/show/v006p710-13
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{"itemid":["001-179877"]}
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Тема 2. Процесуально-правова політика та ідеологія. Процесуальна 

культура. 

Лекція 

Поняття та значення процесуально-правової політики та ідеології в 

державі. Розуміння значущості приділення уваги формуванню процесуально-

правової політики та ідеології в країні. Процесуальні гарантії як складова 

формування процесуально-правової політики та ідеології. Процесуальна 

культура та правосвідомість учасника процесу. 

Семінар 

І. РОЗГЛЯД ТЕОРЕТИЧНИХ ПИТАНЬ: 

1. Процесуально-правова політика: поняття, значення.  

2. Процесуально-правова ідеологія: поняття, значення. 

3. Процесуальна культура та її співвідношення з правовою культурою 

та культурою взагалі.  

4. Процесуальні гарантії як складова формування процесуально-

правової політики та ідеології. 

5. Вплив ефективності реформ судової системи на формування 

громадянського суспільства в Україні. 

ІІ. ПЕРЕВІРКА ЗНАНЬ ЗДОБУВАЧІВ У ФОРМІ ТЕСТУВАННЯ. 

Завдання для самостійної роботи  

1. Процесуально-правова політика та ідеологія: розмежування понять.  

2. Складові процесуальної культури. 

3. Формування процесуальної культури в колективі. 

4. Підвищення довіри до суду та суддів як складова процесуально-

правової політики та ідеології. 

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИВЧЕННЯ ПИТАНЬ ТЕМИ 

http://www.visnyk-nanu.org.ua/sites/%20default/files/%20files/%20Visn%25%20202017/2/Visn_2-2017%2B8_Shemshuchenko.pdf
http://www.visnyk-nanu.org.ua/sites/%20default/files/%20files/%20Visn%25%20202017/2/Visn_2-2017%2B8_Shemshuchenko.pdf
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Процесуальна політика. Політику можна розглядати як підсистему 

суспільства, що пов`язана з функціями здійснення влади та прийняття 

зобов`язуючих рішень. Реалізація цих функцій припускає дії інститутів, 

насамперед держави та партій. Таке визначення політики пов`язано зі 

структурно функціональним підходом. Політику можна розглядати як 

діяльність, що пов`язана з реалізацією визначених потреб, в цілому, політика 

як будь-яка інша діяльність пов`язана з реалізацією індивідуальних замислів. 

Це проявляється у взаємодії індивідів, в їх мисленні, мовленні, безпосередньо 

спостерігається у поведінці. 

Процесуальна ідеологія. Ідеологія може бути витлумачена як 

сукупність основних ідей і положень, які втілюють цінності, інтереси, 

принципи певного суспільства, групи людей, наукового напряму тощо. 

«Ціна» ідеологій, передусім, панівних, домінуючих у тому чи іншому 

суспільстві є різною, виходячи, насамперед, з оцінки результатів їхнього 

впливу на життєдіяльність соціуму, його менталітет, перспективи соціальних 

змін тощо. Однак за будь-яких соціальних умов ідеології з огляду на їх 

призначення, місце, роль, функції не можуть претендувати на статус науки. 

Адже в такому разі вони перестануть бути ідеологіями. Звідси логічно 

стверджувати про невідповідність, неминучий розрив між ідеями та 

положеннями, що представлені в ідеологіях, та соціальною практикою, хоча 

ступінь цієї нетотожності в різних типах ідеології є різною. 

Процесуальна культура. Правова культура – це система правових 

цінностей, що відповідають рівню досягнутого суспільством правового 

прогресу і відображають у правовій формі стан свободи особи, інші 

найважливіші соціальні цінності. Поряд з правовою культурою суспільства 

існує і правова культура особистості, що складається із знання і розуміння 

права, здатності особи тлумачити зміст норм права, визначати мету 

прийняття певного нормативно-правового акта, сферу його дії. 

Представляється обґрунтованим виділення правосвідомості в матеріальному 

(матеріально-правовому) та процесуальному аспектах. Але становлення 
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правової культури особистості прямо залежить від правової культури 

суспільства. Особливістю процесуальної культури є те, що правовий нігілізм 

не властивий учасникам судового процесу. 
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Поняття процесуальної форми. Значення процесуальної форми. 

Характеристики процесуальної форми. Вимоги до процесуальної форми. 

Структура процесуальної форми. Принципи процесуальної форми. 

Ефективність процесуальної форми. 

Семінар  

      І. РОЗГЛЯД ТЕОРЕТИЧНИХ ПИТАНЬ: 

1. Поняття та значення процесуальної форми.  

2. Характеристики процесуальної форми.  

3. Вимоги до процесуальної форми.  

4. Структура процесуальної форми.  

5. Принципи процесуальної форми. 

6. Ефективність процесуальної форми: проблеми та перспективи. 

ІІ. ПЕРЕВІРКА ЗНАНЬ ЗДОБУВАЧІВ У ФОРМІ ТЕСТУВАННЯ. 

Завдання для самостійної роботи  

1. Процесуальна форма як центральна проблема судочинства.  

2. Порівняльно-правовий та доктринальний аналіз окремих 

процесуальних форм.  

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИВЧЕННЯ ПИТАНЬ ТЕМИ 

Процесуальна форма – послідовний, визначений нормами 

процесуального права порядок розгляду та вирішення справи, що включає 

певну систему гарантій. 

Для процесуальної форми характерні наступні риси: (1) законодавча 

врегульованість; (2) конституційні гарантії (незалежність суду і 

підпорядкування його тільки закону; гласність; національна мова 

судочинства); (3) детальна розробка всієї процедури розгляду справи в суді; 

(4) універсальність процесуальної форми вирішення справи в суді (у всіх 

видах судочинства, на всіх стадіях процесу); (5) імперативність 

процесуальної форми; (6) її правила забезпечені юридичними санкціями. 

Принципами процесуальної форми можна визнати: (1) оптимальність 

співвідношення прав і обов'язків у процесі; (2) тотожність; (3) безперервність 
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процесуальної діяльності; (4) усність і документованість процесуальних 

актів; (5) здійснення судового контролю та самоконтролю. 

Джерела, рекомендовані до заняття: 
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06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.) // 
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6. Кодекс адміністративного судочинства України: Закон України від 

06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.) // 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2747-15#Text  

7. Господарський процесуальний кодекс України: Закон України від 

06.11.1991 р. URL: http://zakon1.rada.gov.ua/laws/show/1798-12. 
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3. Тимченко Г.П. Способи та процесуальні форми захисту цивільних прав: 

дис. … канд. юрид. наук: 12.00.03. Харків, 2002. 

 

Тема 4. Спеціалізація в судовій системі. 

Лекція 

Поняття, роль та значення спеціалізації в судовій системі. Види 

спеціалізацій в світі та в Україні. Спеціалізація всередині судів. Ефективність 

спеціалізацій, що існують в Україні, необхідність (доцільність) 

розширення/звуження спеціалізації судів. Юрисдикція, підвідомчість, 

підсудність, компетенція судів: розмежування понять. 

Семінар  

І. РОЗГЛЯД ТЕОРЕТИЧНИХ ПИТАНЬ: 

1. Поняття, роль та значення спеціалізації в судовій системі.  

2. Види спеціалізацій в світі та в Україні.  

3. Спеціалізація всередині судів.  

4. Ефективність спеціалізацій, що існують в Україні, необхідність 

(доцільність) розширення/звуження спеціалізації судів.  

5. Юрисдикція, підвідомчість, підсудність, компетенція судів: 

розмежування понять. 

ІІ. ПЕРЕВІРКА ЗНАНЬ ЗДОБУВАЧІВ У ФОРМІ ТЕСТУВАННЯ. 

Завдання для самостійної роботи 

1. Наявність спеціалізації в судовій системі: pro et contra. 

2. Спеціалізація податкових спорів. 

3. Спеціалізація спорів про банкрутство. 

4. Спеціалізація мирових судів (за аналізом проєктів). 

5. Класифікації юрисдикції. 

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИВЧЕННЯ ПИТАНЬ ТЕМИ 

Спеціалізація судів. У більшості країн світу спеціалізація суддів є 

нормою, а створення спеціалізованих судів – викликом часу. Утім, дотепер 

дискусійним видається питання, чи ліпше сфокусуватися на поглибленні 
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спеціалізації окремих суддів у межах вже функціонуючої системи судової 

влади, чи створити єдину систему загальних судів зі спеціалізацією всередині 

таких судів. 

Система судів України. В Україні на підставі Конституції, 

процесуальних кодексів та законів України «Про судоустрій і статус суддів», 

«Про забезпечення права на справедливий суд» сформована складна судова 

система. 

Юрисдикція судів (підвідомчість спорів). Компетенція судів. 

Підвідомчість – означає, які справи віднесено до відання певного відомства. 

Значення поняття «компетенція» значно ширше. Зокрема, підвідомчість судів 

означає їх компетенцію тільки в частині того, які спори належать до їх 

відання. 

Поняття та класифікація юрисдикції (підсудності спорів). 

Підсудність – це вибір суду серед судів однієї спеціалізації. Процесуальні 

кодекси встановлюють такі різновиди юрисдикції (підсудності): інстанційну, 

територіальну, родову, виключну та ін. 

Джерела, рекомендовані до заняття: 

Нормативні акти 
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5. Кодекс адміністративного судочинства України: Закон України від 

06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.) // 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2747-15#Text  

6. Господарський процесуальний кодекс України: Закон України від 

06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.). URL: 

http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1798-12. 
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9. Постанова Великої Палати Верховного Суду у справі №911/1431/18 
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КОНТРОЛЬНІ ПИТАННЯ ДО ЗМІСТОВОГО МОДУЛЮ 1 

1. Місце і значення судової системи України. 

2. Проблема підвищення довіри до суддів та судової системи загалом. 

3. Поняття, сутність та значення судової доктрини.  

4. Складові судової доктрини.  

5. Підходи до формування судової доктрини в різних державах. 

6. Ступінь розробленості судової доктрини України. 

7. Підходи до формування судової доктрини в країнах континентального 

права. 

8. Підходи до формування судової доктрини в країнах англосаксонської 

системи права. 

9. Концепція та доктрина – тотожні поняття? 

10. Процесуально-правова політика: поняття, значення.  

11. Процесуально-правова ідеологія: поняття, значення. 

12. Процесуальна культура та її співвідношення з правовою культурою та 

культурою взагалі.  

13. Процесуальні гарантії як складова формування процесуально-правової 

політики та ідеології. 

14. Вплив ефективності реформ судової системи на формування 

громадянського суспільства в Україні. 

15. Процесуально-правова політика та ідеологія: розмежування понять.  

16. Складові процесуальної культури. 

17. Формування процесуальної культури в колективі. 

18. Підвищення довіри до суду та суддів як складова процесуально-правової 

політики та ідеології. 
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19. Поняття та значення процесуальної форми.  

20. Характеристики процесуальної форми.  

21. Вимоги до процесуальної форми.  

22. Структура процесуальної форми.  

23. Принципи процесуальної форми. 

24. Ефективність процесуальної форми: проблеми та перспективи. 

25. Процесуальна форма як центральна проблема судочинства.  

26. Порівняльно-правовий та доктринальний аналіз окремих процесуальних 

форм.  

27. Поняття, роль та значення спеціалізації в судовій системі.  

28. Види спеціалізацій в світі та в Україні.  

29. Спеціалізація всередині судів.  

30. Ефективність спеціалізацій, що існують в Україні, необхідність 

(доцільність) розширення/звуження спеціалізації судів.  

31. Юрисдикція, підвідомчість, підсудність, компетенція судів: розмежування 

понять. 

32. Наявність спеціалізації в судовій системі: pro et contra. 

33. Спеціалізація податкових спорів. 

34. Спеціалізація спорів про банкрутство. 

35. Спеціалізація мирових судів (за аналізом проєктів). 

36. Класифікації юрисдикції. 

 

Змістовий модуль 2. Особлива частина 

Тема 5. Конфліктологія та процесуальна ситуалогія.  

Лекція 

Поняття конфлікту. Класифікації, структура, функції конфлікту. 

Причини виникнення конфліктів. Стратегії поведінки в конфлікті. Безпека в 

суді (при отриманні погрозливих листів та повідомлень, при озброєному 

нападі, масових заворушеннях, захопленні заручників тощо). Конфліктологія 

та процесуальна ситуалогія: розмежування понять. 
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Семінар 

І. РОЗГЛЯД ТЕОРЕТИЧНИХ ПИТАНЬ: 

1. Поняття конфлікту. Поняття правового спору. Спільне та 

відмінності. 

2. Конфліктологія як наука. 

3. Види та структура конфлікту. 

4. Функції конфлікту. 

5. Причини виникнення конфліктів. 

6. Класифікації конфліктів. 

7. Стратегії поведінки в конфлікті. 

8. Безпека в суді: основні правила поведінки. 

9. Конфліктологія та процесуальна ситуалогія: спільне та 

особливості. 

ІІ. ПЕРЕВІРКА ЗНАНЬ ЗДОБУВАЧІВ У ФОРМІ ТЕСТУВАННЯ. 

Завдання для самостійної роботи  

1. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що може 

виникнути між основними учасниками справи. 

2. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що може 

виникнути між основними учасниками справи та суддею. 

3. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що може 

виникнути між основними учасниками справи і допоміжними 

учасниками процесу.  

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИВЧЕННЯ ПИТАНЬ ТЕМИ 

Конфліктологія. Предметом конфліктології є ідеальна модель 

конфліктної взаємодії, теорія, основою якої виступає понятійний апарат з 

його центральною ланкою – катюгорією конфлікту. Об'єктом конфліктології 

є саме соціальне життя, вся нескінченна розмаїтість реальних конфліктів, 

якими наповнене минуле і сучасне суспільне життя. Як самостійна наука 

конфліктологія існує недавно. Однак незважаючи на це можна вже виділити 

ряд проблем і питань, що вже увійшли в неї як парадигма сучасної 
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конфліктології: сутність соціального конфлікту; типологія і класифікація 

конфліктів; еволюція конфліктів; генезис конфліктів; структура конфлікту; 

функції конфліктів; інформація в конфлікті; динаміка конфлікту; діагностика 

конфлікту; завершення конфлікту; керування конфліктом; механізми і 

способи вирішення конфлікту (розв'язання і попередження конфліктів). 

Процесуальна ситуалогія. Вказаний напрям є новим. Під 

процесуальною ситуалогією слід розуміти науку про організацію здійснення 

взаємодії між учасниками процесу при виникненні пених ситуацій 

процесуального характеру в ході розгляду судової справи. На відміну від 

конфліктології, яка аналізує лише конфліктні ситуації на різних їх стадіях, 

процесуальна ситуалогія досліджує і позитивну поведінку, можливості та 

наслідки. 
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Тема 6. Альтернативні способи вирішення спорів в україні. 

Лекція 

Поняття та значення альтернативних способів вирішення спорів, їх 

види та законодавче регулювання. Особливості застосування окремих видів 

(форм) альтернативних способів вирішення спорів.  
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Семінар 

І. РОЗГЛЯД ТЕОРЕТИЧНИХ ПИТАНЬ: 

1. Поняття та значення альтернативних способів вирішення спорів. 

2. Види та особливості застосування окремих альтернативних способів 

для вирішення спорів. 

3. Медіація як різновид альтернативних способів вирішення спорів. 

ІІ. ПЕРЕВІРКА ЗНАНЬ ЗДОБУВАЧІВ У ФОРМІ ТЕСТУВАННЯ. 

Завдання для самостійної роботи 

1. Відновне правосуддя та перспективи його впровадження. 

2. Трансформація ролі третейських судів і арбітражів в Україні на 

сучасному етапі. 

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИВЧЕННЯ ПИТАНЬ ТЕМИ 

Альтернативне врегулювання спорів – це група процесів, за 

допомогою яких вирішуються спори і конфлікти без звернення до формальної 

системи судочинства. Основні види АВС: переговори, мирова угода, 

посередництво, арбітраж, третейський суд, міні-суд та медіація. 

Они успішно використовуються в зарубіжних державах, демонструють 

значні результати під час розв’язання правових спорів та допомагають 

розвантажити національні суди. Для ефективного використання АВС в 

Україні необхідно не лише формально запровадити такі способи на 

законодавчому рівні, а й розуміти їх зміст та сутність. У зв’язку із цим 

актуальним видається дослідження кожного елемента АВС. 

Джерела, рекомендовані до заняття: 

Нормативні акти та судова практика 

1. Господарський процесуальний кодекс України від 06.11.1991 р. (в 

редакції від 03.10.2017 р.) // http://zakon3.rada.gov.ua/laws/show/1798-12 

2. Цивільний процесуальний кодекс України: Закон України від 

06.11.1991 р. (в редакції від 03.10.2017 р.) // 
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Тема 7. Судова помилка та дефекти виконання судових актів в 

україні. 

Лекція 

Поняття та класифікація судових помилок. Шляхи вдосконалення 

системи мінімізації та усунення судових помилок. Дефекти виконання 

судових актів в Україні. 

Семінар  

І. РОЗГЛЯД ТЕОРЕТИЧНИХ ПИТАНЬ: 

1. Поняття та зміст судової помилки. 

2. Повна та неповна апеляція як шляхи усунення судоих помилок. 

3. Моделі касаційного перегляду судових актів як шляхи усунення 

судових помилок. 
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4. Реформа моделі переглядів судових актів за нововиявленими та 

виключними обставинами в Україні. 

5. Державні v. приватні виконавці: дефекти реалізації стадії 

виконання. 

ІІ. ПЕРЕВІРКА ЗНАНЬ ЗДОБУВАЧІВ У ФОРМІ ТЕСТУВАННЯ. 

Завдання для самостійної роботи 

1. Системність і послідовність при усуненні судових помилок. 

2. Право пропуску інстанцій: pro et contra. 

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИВЧЕННЯ ПИТАНЬ ТЕМИ 

Судова помилка розглядається як дефектний юридичний факт – 

процесуальна дія, яка порушує правові норми. Під помилкою розуміється 

неправильне знання про фактичні обставини, правову норму, а також права 

та обов'язки суду на здійснення процесуальної дії, результатом чого виступає 

незаконна процесуальна дія. Помилки у судовій діяльності зумовлені як 

існуючими складнощами з’ясування дійсних взаємовідносин осіб, які беруть 

участь у справі, так і складністю правозастосування. 

У сучасних реаліях необхідно констатувати наявність дефектів у 

системі судочинства та судоустрою, природою яких є певні фактори 

об’єктивного та суб’єктивного характеру. 

Виконання рішення, ухвали, постанови, наказу. Європейський Суд з 

прав людини дійшов до висновку, що виконавче провадження не може бути 

відокремлено від судового провадження (справа «Сіка проти Словакії» (Sika 

v. Slovakia), №2132/02, пп. 23-26, від 13 липня 2006 р.). Дану позицію ЄСПЛ 

підтримує також у справі «Васильчук проти України» (Заява №31387/05, 

остаточне рішення 10.05.2010 р.). 

Вироки, рішення, ухвали, постанови, накази суду, що набрали законної 

сили, є обов'язковими на всій території України і виконуються у порядку, 

встановленому процесуальними кодексами та законами України «Про 

виконавче провадження», «Про гарантії держави щодо виконання судових 

рішень», «Про органи та осіб, які здійснюють примусове виконання судових 
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рішень і рішень інших органів». Виконання рішення суду провадиться на 

підставі виданого ним наказу чи іншого виду судового акта, який є 

виконавчим документом. 

Джерела, рекомендовані до заняття: 

Нормативні акти та судова практика 

1. Про доступ до судових рішень: Закон України від 22.12.2005 р. // 

http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/3262-15 
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Тема 8. Проблеми та перспективи оптимізації систем судоустрою та 

судочинства в Україні. 

Лекція  

Поняття оптимізації в судовому процесі. Проблеми та перспективи 

оптимізації та їх пов'язанійсть із зовнішніми факторами і внутрішніми 

проблемами в судовій системі. Вплив регіональних особливостей на 

розробку схем оптимізації систем судоустрою та судочинства в Україні. 

Семінар 

І. РОЗГЛЯД ТЕОРЕТИЧНИХ ПИТАНЬ: 

1. Поняття та значення оптимізації в судовому процесі. 

2. Основні напрями оптимізації в судовому процесі.  

3. Е-суд як напрям оптимізації судочинства. 

4. Фактори впливу на ефективність реформ судоустрою та судочинства в 

Україні. 

ІІ. ПЕРЕВІРКА ЗНАНЬ ЗДОБУВАЧІВ У ФОРМІ ТЕСТУВАННЯ. 

Завдання для самостійної роботи  

1. Наказне провадження та спрощене позовне провадження: форми 

спрощених проваджень.  

2. Вплив міжнародних експертів та агентів змін на реформування 

судоустрою та судочинства в Україні на сучасному етапі. 

3. Вплив регіональних особливостей на розробку схем оптимізації систем 

судоустрою та судочинства в Україні. 

4. Внутрішні та зовнішні процеси як фактори реформ. 

МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО ВИВЧЕННЯ ПИТАНЬ ТЕМИ 
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Оптимізація системи судів і врегулювання їхніх повноважень 

(юрисдикції) необхідні для забезпечення балансу між розподілом справ і 

одночасного надання можливості кожній юрисдикції виконувати свою роль із 

дотриманням належного рівня справедливості. Перегляд юрисдикцій на 

вертикальному рівні необхідний як для того, щоб розподіляти навантаження, 

так і для того, щоб забезпечувати більшу єдність судової практики. 

Оптимізація за своїми наслідками – більш серйозна реформа, ніж 

реформа Верховного Суду. Адже вона буде проводитися на всій території 

України і стосуватися судів, що розглядають найбільшу кількість справ. 
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КОНТРОЛЬНІ ПИТАННЯ ДО ЗМІСТОВОГО МОДУЛЮ 2 

1. Поняття конфлікту. Поняття правового спору. Спільне та відмінності. 

2. Конфліктологія як наука. 

3. Види та структура конфлікту. 

4. Функції конфлікту. 

5. Причини виникнення конфліктів. 

6. Класифікації конфліктів. 

7. Стратегії поведінки в конфлікті. 

8. Конфліктологія та процесуальна ситуалогія: спільне та особливості. 

9. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що може 

виникнути між основними учасниками справи. 

10. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що може 

виникнути між основними учасниками справи та суддею. 
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11. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що може 

виникнути між основними учасниками справи і допоміжними учасниками 

процесу.  

12. Поняття та значення альтернативних способів вирішення спорів. 

13. Види та особливості застосування окремих альтернативних способів для 

вирішення спорів. 

14. Медіація як різновид альтернативних способів вирішення спорів. 

15. Відновне правосуддя та перспективи його впровадження. 

16. Трансформація ролі третейських судів і арбітражів в Україні на сучасному 

етапі. 

17. Поняття та зміст судової помилки. 

18. Повна та неповна апеляція як шляхи усунення судоих помилок. 

19. Моделі касаційного перегляду судових актів як шляхи усунення судових 

помилок. 

20. Реформа моделі переглядів судових актів за нововиявленими та 

виключними обставинами в Україні. 

21. Державні v. приватні виконавці: дефекти реалізації стадії виконання. 

22. Системність і послідовність при усуненні судових помилок. 

23. Право пропуску інстанцій: pro et contra. 

24. Поняття та значення оптимізації в судовому процесі. 

25. Основні напрями оптимізації в судовому процесі.  

26. Е-суд як напрям оптимізації судочинства. 

27. Фактори впливу на ефективність реформ судоустрою та судочинства в 

Україні. 

28. Наказне провадження та спрощене позовне провадження: форми 

спрощених проваджень.  

29. Вплив міжнародних експертів та агентів змін на реформування 

судоустрою та судочинства в Україні на сучасному етапі. 

30. Внутрішні та зовнішні процеси як фактори реформ. 
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КОНТРОЛЬНІ ПИТАННЯ З НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 «АКТУАЛЬНІ ПРОБЛЕМИ СУДОВОГО ПРОЦЕСУ УКРАЇНИ» 

1. Місце і значення судової системи України. 

2. Проблема підвищення довіри до суддів та судової системи загалом. 

3. Поняття, сутність та значення судової доктрини.  

4. Складові судової доктрини.  

5. Підходи до формування судової доктрини в різних державах. 

6. Ступінь розробленості судової доктрини України. 

7. Підходи до формування судової доктрини в країнах 

континентального права. 

8. Підходи до формування судової доктрини в країнах 

англосаксонської системи права. 

9. Концепція та доктрина – тотожні поняття? 

10. Процесуально-правова політика: поняття, значення.  

11. Процесуально-правова ідеологія: поняття, значення. 

12. Процесуальна культура та її співвідношення з правовою культурою 

та культурою взагалі.  

13. Процесуальні гарантії як складова формування процесуально-

правової політики та ідеології. 

14. Вплив ефективності реформ судової системи на формування 

громадянського суспільства в Україні. 

15. Процесуально-правова політика та ідеологія: розмежування понять.  

16. Складові процесуальної культури. 

17. Формування процесуальної культури в колективі. 

18. Підвищення довіри до суду та суддів як складова процесуально-

правової політики та ідеології. 

19. Поняття та значення процесуальної форми.  

20. Характеристики процесуальної форми.  

21. Вимоги до процесуальної форми.  

22. Структура процесуальної форми.  
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23. Принципи процесуальної форми. 

24. Ефективність процесуальної форми: проблеми та перспективи. 

25. Процесуальна форма як центральна проблема судочинства.  

26. Порівняльно-правовий та доктринальний аналіз окремих 

процесуальних форм.  

27. Поняття, роль та значення спеціалізації в судовій системі.  

28. Види спеціалізацій в світі та в Україні.  

29. Спеціалізація всередині судів.  

30. Ефективність спеціалізацій, що існують в Україні, необхідність 

(доцільність) розширення/звуження спеціалізації судів.  

31. Юрисдикція, підвідомчість, підсудність, компетенція судів: 

розмежування понять. 

32. Наявність спеціалізації в судовій системі: pro et contra. 

33. Спеціалізація податкових спорів. 

34. Спеціалізація спорів про банкрутство. 

35. Спеціалізація мирових судів (за аналізом проєктів). 

36. Класифікації юрисдикції. 

37. Поняття конфлікту. Поняття правового спору. Спільне та 

відмінності. 

38. Конфліктологія як наука. 

39. Види та структура конфлікту. 

40. Функції конфлікту. 

41. Причини виникнення конфліктів. 

42. Класифікації конфліктів. 

43. Стратегії поведінки в конфлікті. 

44. Конфліктологія та процесуальна ситуалогія: спільне та особливості. 

45. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що 

може виникнути між основними учасниками справи. 

46. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що 

може виникнути між основними учасниками справи та суддею. 
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47. Проаналізуйте та систематизуйте можливе коло конфліктів, що 

може виникнути між основними учасниками справи і допоміжними 

учасниками процесу.  

48. Поняття та значення альтернативних способів вирішення спорів. 

49. Види та особливості застосування окремих альтернативних способів 

для вирішення спорів. 

50. Медіація як різновид альтернативних способів вирішення спорів. 

51. Відновне правосуддя та перспективи його впровадження. 

52. Трансформація ролі третейських судів і арбітражів в Україні на 

сучасному етапі. 

53. Поняття та зміст судової помилки. 

54. Повна та неповна апеляція як шляхи усунення судоих помилок. 

55. Моделі касаційного перегляду судових актів як шляхи усунення 

судових помилок. 

56. Реформа моделі переглядів судових актів за нововиявленими та 

виключними обставинами в Україні. 

57. Державні v. приватні виконавці: дефекти реалізації стадії 

виконання. 

58. Системність і послідовність при усуненні судових помилок. 

59. Право пропуску інстанцій: pro et contra. 

60. Поняття та значення оптимізації в судовому процесі. 

61. Основні напрями оптимізації в судовому процесі.  

62. Е-суд як напрям оптимізації судочинства. 

63. Фактори впливу на ефективність реформ судоустрою та 

судочинства в Україні. 

64. Наказне провадження та спрощене позовне провадження: форми 

спрощених проваджень.  

65. Вплив міжнародних експертів та агентів змін на реформування 

судоустрою та судочинства в Україні на сучасному етапі. 

66. Внутрішні та зовнішні процеси як фактори реформ. 
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