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ВСТУП

Достатньою підставою для напруженості і занепокоєння в сучасному суспільстві є підвищення ролі соціокультурних конфліктів. Соціокультурну природу закладено в етнічні та релігійні конфлікти, які можуть трансформуватися в конфлікти з непередбачуваними наслідками. Однак вони

– лише одна з форм сучасних міжкультурних конфліктів. В умовах, коли світ все більше відповідає принципу культурного розмаїття, взаємодія і конфлікти різних культур мають і інші забарвлення. Виникнення активних протестних рухів може бути пов’язано з певною периферійної субкультурою. Уникнути соціокультурних конфліктів в житті суспільства неможливо, особливо в умовах безперервного зростання соціальної нерівності. У цій ситуації необхідно зупинити переростання конфліктів в соціальну деструкцію і забезпечити гуманістичне, ненасильницький вирішення проблем суспільного розвитку.

Актуальність вивчення конфлікту як об’єкта соціально-філософського осмислення пояснюється не тільки наявністю об’єктивних протиріч в українському суспільстві і пошуком шляхів їх вирішення, а й статусом культури, що розглядається в якості критерію збереження соціуму. Не менш важливим є аналіз протиріччя, що склалося між соціальним суспільством в процесі реформування і культурно-історичним потенціалом українського суспільства. Нині Україна, як незалежна держава, переживає чи не найтяжчі часи від свого існування спровоковані російською воєнною агресією.

Найбільша увага українського суспільства й частини міжнародного суспільства прикута до проблеми національної безпеки та оборони України.

Актуальність даного дослідження визначається тим, Україна являє собою державу з різноманітними етносами та має багатовікову історію. Історично Україна переважно входила в склад імперій (Австро-угорської, Російської, СРСР) та українці як нація не мали власної держави. З розпадом СРСР з’являється Україна як самостійна держава зі своїми національними
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інтересами, запроваджуючи власну внутрішню і зовнішню політику. Але різноманітне населення пострадянської України не завжди мало одностайну позицію чи думку. Тому, на даному етапі нашої історії, Україна є центром різних конфліктів, у тому числі і соціокультурних.

Об’єктом даної роботи є соціокультурний конфлікт, як специфічний різновид соціального конфлікту.

Предметом є дослідження соціокультурних конфліктів як чинника політичної динаміки.

Метою є виявлення впливу соціокультурного конфлікту на процес політичної динаміки у сучасному світі та в Україні.

Відповідно до поставленої мети були сформульовані такі завдання:

1. Визначити теоретично-методологічні аспекти соціокультурних конфліктів та їх типологію.

2. Проаналізувати вплив соціокультурних конфліктів на процес політичної динаміки.

3. Дослідити  соціокультурний  конфлікт,  який  має  місце  у  сучасній

Україні.

Методи використані при написанні роботи: Структурно-функціональний підхід дав можливість розглянути проблему в рамках системи відносин політична культура - суспільство - конфлікти. Це дозволяє проаналізувати значення соціокультурних аспектів в контексті різних конфліктних соціально-політичних процесів з урахуванням наявності декількох, часто протиборчих між собою типів політичних культур, а також факторів детермінації її динаміки, появи нових і трансформації старих складових. Системний метод дозволяє розглянути взаємозалежність і взаємовплив всіх соціокультурних складових виникнення і розвитку політичних конфліктів, їх вплив на політичні процеси і політичну систему в цілому. Метод конкретизації дозволив дослідити соціокультурний конфлікт найбільш актуальний для нашого політичного середовища-тобто конфлікт на території України. Для вирішення поставлених дослідницьких завдань
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використовувалася сукупність методологічних прийомів і підходів до аналізу різних аспектів соціокультурних чинників політичних конфліктів. Пропоноване дослідження здійснювалося на використанні матеріалів і методологічного інструментарію не тільки власне політичної науки, але також і інших дисциплін і перш за все історії, соціології, культурології та психології.

Для написання цієї роботи були залучені численні аналітичні роботи, які висвітлюють питання щодо теорії соціокультурних конфліктів. Основою теоретичної частини роботи є аналітична стаття «Соціокультурний конфлікт як фактор сучасного політичного процесу» [5]. Також теоретичну основу становлять такі джерела як Соціологія конфлікту [14], Соціальна конфліктологія [9]. Не менш важливою є робота С. Гантінгтона «Зіткнення цивілізацій» [39], яка дозволяє нам проаналізувати проблему зіткнення різних цивілізацій та наслідки до яких ці зіткнення призводять. Основним джерелом для аналізу конфлікту у другому розділі є стаття експерта Українського інституту стратегій глобального розвитку та адаптації – Володимира Фадєєва «Про соціокультурних передумови східноукраїнського конфлікту» [34]. Також його стаття «Соціокультурний тренд України за часів постсоціалістичного транзиту» [35] 2009 року мала суттєвий вплив на інформаційну базу цієї роботи. Особливе місце у підготовці магістерської роботи займає аналітична стаття, щодо аналізу ситуації на Донбасі, як соціокультурного конфлікту, передумови та наслідки, а також деякі пропозиції щодо врегулювання [27].

Дипломна робота складається зі вступу, двох розділів, висновків та списку вивчених джерел. У першому розділі висвітлюється теоретична основа дослідження соціокультурних конфліктів, їх типологія, причини та способи подолання. Другий розділ присвячено дослідженню впливу соціокультурних конфліктів на процес політичної динаміки, а також наведено приклад соціокультурного конфлікту, який є актуальним для нашої держави.
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Список використаних джерел нараховує 53 найменування.
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ВИСНОВКИ

За результатом проведеного дослідження можна зробити наступні висновки.

Соціокультурний конфлікт - складний феномен, різноманітний за своїми джерелами і генезисом, за змістом і складом учасників, за історичним часом, соціальним простором, в яких вони розгортаються. Різна їх динаміка, функції в соціально-політичному житті і ролі в суспільних трансформаціях. Одні конфлікти виникають, протікають і регулюються в рамках сталих, легітимних, в тому числі і конституційних правил, норм соціального життя. Інші виходять за ці рамки і як би підривають соціальний простір. Розпад багатоскладних держав, зростання міжетнічної напруженості стали характерними прикметами світового політичного процесу кінця XX століття. Пояснення конфлікту «класичними» теоріями стало вважатись неадекватним

· занадто абстрактним. Стає популярною концепція С. Хантінгтона, що акцентує роль цивілізаційної солідарності людей в боротьбі за обмежені ресурси, будь то територія, сировина або владні повноваження. Конфлікт цивілізацій починають розглядати як конфлікт етнокультурних і етно-

релігійних спільнот будь-якої якості і розміру - від військового зіткнення суверенних держав до вельми тонких проявів між общинної ворожнечі в європейських мегаполісах. Але, якщо не зводити конфлікт цивілізацій до фізичних зіткнень громад і до класичної битви за ресурси, то мова може йти про конфлікт цінностей, образів світу, соціальних і політичних практик, інакше кажучи, про конфлікт ідентичностей.

Принципове вирішення конфліктності сучасного світу можливо тільки внаслідок адекватного осмислення комунікативного простору і рівності щодо розподілу суб'єктності і ресурсів. Тим часом ріст різноманіття конфліктів в сучасному світі, особливо екстремістських рухів, прогрес матеріально-технічних засобів насильства свідчить про зниження демократичної культури взаємин між народами, державами, соціальними групами і політичними об'єднаннями. Крім іншого, сформовані методи, форми спілкування,
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комунікативна діяльність, очевидно, не відповідають новим реаліям людського буття: цивілізованим, техніко-технологічним, геополітичним, соціально-психологічним і т.д.

Сучасний світ стає більш взаємопов'язаним і взаємозалежним, взаємодія народів посилюється. Це веде до зростання цивілізаційної самосвідомості і до того, що глибше усвідомлюються як міжцивілізаційні відмінності, так і об'єднуючі їх ознаки. Наприклад, масова імміграція до Франції вихідців з країн Північної Африки викликає у французів вороже ставлення, а в'їзд «добропорядних католиків» з Польщі, навпаки, доброзичливість. Американці набагато болючіше реагують на японські капіталовкладення, ніж на більші інвестиції з Канади і європейських країн. Взаємодія представників різних цивілізацій зміцнює їх цивілізаційну самосвідомість, а це в свою чергу загострює їдучі в глиб століть ворожість або сприймаються таким чином як розбіжності.

Потужні міграційні потоки призвели до збільшення ролі «кольорового населення» в більшості промислово розвинених країн, що стає джерелом дуже серйозних протиріч і конфліктів.

Проте, політична динаміка також може стати фактором виникнення соціокультурного конфлікту. Ми доходимо висновку, що модернізаційні процеси у будь-якій країні можуть зустріти серйозні протиріччя. Як відомо, модернізаційні процеси в Україні завжди породжували не просто соціокультурне протиріччя між традиційними і сучасними цінностями, а й конфлікти політичних культур. Україна, як і більшість інших країн, вперше зіткнулася з проблемою модернізації в результаті європейської цивілізаційної експансії. Тиск «сил сучасності», поширюючись з європейського центру, поступово захоплювало все нові і нові області, повсюдно робило більш-менш глибоке прагнення до ізоляціонізму. Однак ізоляціонізм або, кажучи інакше, ігнорування «сучасності» рано чи пізно ставало неможливим. Тиск носив систематичний і абсолютний характер, оскільки не був випадковим епізодом,
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· розглядався як природний, іманентний і необхідний компонент історичного розвитку західної цивілізації. Зважаючи на вказані причини поняття «виклик модернізації» виявляється для України складним. Вся проблематика культурної ідентифікації та соціокультурної творчості розуміється тут інакше, ніж на Заході. Тиск «сил сучасності» робить необхідним поєднувати ці надзвичайно складні процеси з освоєнням відповідної проблематики західного цивілізаційного кола і з пошуком плідного синтезу.

Розмірковуючи про конфлікт, який має безпосереднє відношення до сучасної молоді і сучасного політичного процесу ми можемо підсумувати наступне: Після здобуття незалежності регіональні відмінності яскраво проявилися у географічних розходженнях навколо основного вектору зовнішньої політики України: інтеграції в західні структури чи зближенні з Росією. Поляризація суспільства стала особливо небезпечною внаслідок діяльності окремих політичних сил, які будували передвиборчу програму навколо розхитування регіональних відмінностей, прагнучи заручитися підтримкою земляків. Події навколо Євромайдану ознаменували пік суспільно-політичного напруження,

· повалення проросійського режиму Віктора Януковича та прихід проєвропейських сил підігріли сепаратистські настрої в Криму і на Донбасі.

Протистояння на Донбасі є одним з ключових викликів національній безпеці України.

Майже кожне питання, пов’язане з війною на Донбасі та мирним врегулюванням, викликає чутливу реакцію українського суспільства. Хоча збройний конфлікт формально ведеться між українськими військами та бойовиками ДНР/ЛНР навколо майбутніх зв’язків ОРДЛО з Україною, він має набагато глибшу та складнішу структуру. Зокрема, війна на Донбасі є гарячою фазою українсько-російського конфлікту, який стосується комплексу протиріч, які накопичилися у двосторонніх відносинах після розпаду СРСР: зовнішньополітична орієнтація Києва, енергетика, економічні зв’язки, військово-політична сфера та гуманітарна політика. Крім того,
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Україна є однією з арен глобального протистояння між Росією та США, яке значною мірою впливає на еволюцію світового порядку. Тим не менш, локальний конфлікт на Донбасі навряд чи сягнув би рівня міжнародної кризи, якби всередині України не було структурних дестабілізуючих чинників.

Практичні підходи до вирішення:

1. Будь-яке рішення щодо східних регіонів України має проходити через широку суспільну дискусію, можливо референдум. Ми повинні чітко зрозуміти, ким є для нас прихильники ДНР / ЛНР, і ким ми є для них. Від цього залежать наші наступні кроки.

2. Якщо більшість громадян підтримають цілісність країни і визнають населення ДНР / ЛНР громадянами України, конфлікт на Сході слід вирішувати через соціальну сферу, виділивши її з політичного та економічного контексту. Рушійною силою в даному випадку має бути не стара держава, а нове суспільство, причому з обох сторін. Альтернативна точка зору на долю країни не може бути аргументом для військового протистояння.
3. Щоб виграти бій за уми і вибити ґрунт з-під ніг супротивника ми повинні перемогти радянське мислення, для цього необхідні першочергові реформи на Донбасі.

4. Основну роботу по врегулюванню конфлікту повинні робити не тільки політики, а спільні волонтерські об'єднання, метою яких є досягнення миру, стабільності і взаєморозуміння через спільну творчу працю.

5. «Мовну проблему» вирішувати на законному рівні. Державна мова – українська, освіта – українською. Проте якою мовою розмовляти – вибір індивідуальний.

6. Потужна пропаганда української культури. Так, історично східні мешканці ментально наближені до російського простору, проте проживаючи на території України, мають жити по-українськи. Будь-яке
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інакомислення не може бути приводом для військового втручання з боку іншої держави, хоча би згідно з міжнародним правом.

7. Співробітництво з західними партнерами задля забезпечення миру. Можливі не декларативні, а юридичні зобов’язання допомоги у разі виникнення конфліктних ситуацій.

8. Перегляд умов інтеграцій, наприклад, у Європейський Союз. Насамперед, забезпечення інтересів України, а потім регіональних.

69

СПИСОК ВИКОРИСТАНОЇ ЛІТЕРАТУРИ:

1. Алексеева Т.А. «Реванш кочевников», или ценностное осмысление глобализации // Космополис. Лето 2003. № 2.

2. Бенхабиб С. Притязания культуры. Равенство и разнообразие в глобальную эру / Пер. с англ., под ред. В.И. Иноземцева. М., 2003.

3. Бубер, М. Я и Ты / М. Бубер. М.: Высш. шк., 1993.

4. Виммер А. Культура: переосмысление основного понятия социальной

антропологии. В: Современная немецкая социология: 1990-е годы.

5. Глухова, А.В. Социально-культурный конфликт как фактор современного политического процесса / А.В. Глухова // Логос. 2005. №4.

6. Гогохія Н.Т. Урбанізаційні процеси в Донбасі в 30-х рр. ХХ ст. / Н.Т. Гогохія // Стосунки Сходу та Заходу України: минуле, сьогодення та майбутнє: матеріали Всеукраїнської конференції (25-26 травня 2006 р.).

– Луганськ: Знание, 2006. – С. 314

7. Група   «Рейтинг»   (2012)   Динаміка   ідеологічних   маркерів.   Звіт.

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://www.ratinggroup.com.ua/upload/files/RG_national_markers_022012. pdf
8. Грушин Б. На пути к самосознанию // Независимая газета. 2000. 28 сентября

9. Гуменюк Л.Й. Соц.Конфликтология.; Львів: ЛДУВС, 2015. - 563 с.

10. Дарендорф
Р.
Размышления
о
революции
в
Европе
//
Путь.

Международный философский журнал. 1994. № 6.

11. Драгунский, Д. Гражданская война цивилизаций / Д. Драгунский // Космополис. 2003. Лето. №2.

12. Дюркгейм  Э.  Самоубийство:  социологический  этюд.  –  М.  :  Мысль,

1994

70

13. Заблоцький В. Чому Донбас «порожняк не гонит» або Як формувався менталітет ландшафтного регіону // Віче. – 2004. − №11. – С. 47.

14. Здравомыслов,
А.Г.
Социология
конфликта
/
М.:  Аспект-Прогресс,

1994.

15. Каганский В. Украина: география и судьба страны. Культурный ландшафт и советское обитаемое пространство. Москва: Новое литературное обозрение,-2001

16. Кальченко
Т.В.
Глобальна
економіка:
методологія
системних

досліджень: монографія / Т.В. Кальченко. – К.: КНЕУ, 2006. – С. 49-51

17. Кулик В. Мовна політика та суспільні настанови щодо неї після Померанчової революції. В: Мовна політика та мовна ситуація в Україні: Аналіз і рекомендації. Київ: Києво-Могилянська академія.,2008 с.11-54

18. Лапкин, В.В. Универсальная цивилизация: болезнь роста и ее симптомы / В.В. Лапкин // Политический институт на рубеже тысячелетий. М., 2001.

19. Новейший философский словарь. –  Минск, 1998

20. Олексієнко О. З плавильного казана імперії // Тиждень. – 2011. − 28

листоп.
–
[Електронний
ресурс].
–
Режим
доступу:

http//tyzhden.ua/History/35590

21. Партия регионов Предбвыборная программа 2012[Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://partyofregions.ua/program_ru/index.html
22. Пірко В.О. Заселення Донеччини у XVI-XVIII ст.: короткий історичний нарис і уривки з джерел / В.О. Пірко. − Донецьк: Східний видавничий дім, 2003. − 180 с

23. Поланьи, К. Великая трансформация: политические и экономические истоки нашего времени / К. Поланьи; пер. с англ. А.А. Васильева [и др.]. СПб., 2002. С.176;

71

24. Политическая идентичность // Политическая идентичность и политика идентичности. Т. 1: Идентичность как категория политической науки. Словарь терминов и понятий / М.: РОССПЭН, 2011.

25. Потемкин
М.
Конфликтовать
нельзя
договориться
[Електронний

ресурс]. – Режим доступу: http://page.iarl.ru/konfilktovat-

 HYPERLINK "http://page.iarl.ru/konfilktovat-nelzyadogovoritsya/#more-3337" nelzyadogovoritsya/#more-3337
26. Проблемы управления в сфере межнациональных отношений (предпосылки и формы разрешения межнациональных конфликтов) / под ред. С.И. Замогильного. Саратов: Изд-во Поволж. акад. гос. службы, 1998. 260 с

27. Пропозиції до політики щодо врегулювання конфлікту на тимчасово непідконтрольних територіях на сході україни//Фонд Східна Європа, - грудень 2017 [Електронний ресурс]. – Режим доступу: https://parlament.org.ua/2017/09/08/
28. Самойлова О.М. Социокультурные конфликты, - М., «Власть» 2009, №09 – С.90-92

29. Саржан А.О. Новітня історія Донбасу (1945-1999 рр.): навч. посіб. /

А.О. Саржан. – Донецьк: Сталкер, 1999

30. Соціокультурні
виміри
модернізації
економіки
України
(І
етап:

Актуальність соціокультурних параметрів економічної модернізації) /

Відділ моніторингових досліджень соціально-економічних трансформацій ДУ «ІЕПр НАН України» (травень-грудень 2014 р.) [Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://ief.org.ua/wp-

 HYPERLINK "http://ief.org.ua/wp-content/uploads/2015/02/Sociokulturnivymirymodernizacii-22_12_2014_V03.pdf" content/uploads/2015/02/Sociokulturnivymirymodernizacii-

 HYPERLINK "http://ief.org.ua/wp-content/uploads/2015/02/Sociokulturnivymirymodernizacii-22_12_2014_V03.pdf" 22_12_2014_V03.pdf
31. Україна в 2007 році: внутрішнє і зовнішнє становище та перспективи розвитку//Експертна доповідь [Електронний ресурс]. – Режим доступу:

http://old.niss.gov.ua/book/Eks_d2007/ index.htm.

32. Урбанизация и развитие городов в СССР. – Л.: Наука, 1985. − С. 46

72

33. Устьянцев, В.Б. Культурное пространство межнациональных конфликтов в российском обществе материалы регион. круглого стола. 2000. С. 47 – 54

34. Фадєєв В. Регіональний вимір суспільно-політичних процесів в Україні В: Український соціум. Київ: Національний інститут стратегічних досліджень.-2005 с.527-541

35. Фадєєв В.Соціокультурний тренд України за часів постсоціалістичного транзіту//Соціокультурні тренди та українські перспективи. Київ: Стілос.-2009 с.104-131

36. Фонд “Демократичні ініціативи” (2014) Ставлення громадян до зовнішньополітичного вектору України: регіональний розріз

[Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://dif.org.ua/ua/publications/press-relizy/stavlennja-gromadjan-do-

 HYPERLINK "http://dif.org.ua/ua/publications/press-relizy/stavlennja-gromadjan-do-zovnishnopolitichnogo-vektoru-ukraini-regionalnii-rozriz.htm" zovnishnopolitichnogo-vektoru-ukraini-regionalnii-rozriz.htm
37. Хабермас Ю. Против воинствующего атеизма. «Постсекулярное» общество — что это такое? О новом европейском порядке // Русский журнал. [Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://www. russ.ru/pole/Protiv-voinstvuyuschego-ateizma

38. Ханна П. Второй Мир. М.: Европа, 2010

39. Хантингтон, С. Столкновение цивилизаций / С. Хантингтон. М., 2003.

40. Хмелько  В.  Через  що  політикам  вдається  розколювати  Україну.  В:

Дзеркало тижня. Україна. №24, 23 червня,-2006

41. Центр ім.Разумкова (2008) Опитування: Якби наступної неділі відбувався референдум щодо вступу України до НАТО, як би Ви проголосували? (динаміка, регіональний розподіл, 2002-2008)

[Електронний
ресурс].
–
Режим
доступу:

http://razumkov.org.ua/ukr/poll.php?poll_id=116
42. Черниш Н., Маланчук О. Динаміка ідентичностей мешканців Львова і Донецька:  компаративний  аналіз  В:  Україна  модерна.  Спеціяльний

73

випуск.
Львів-Донецьк:
соціяльні
ідентичності
в
сучасній
Україні.

Київ-Львів: Критика,-2007

43. Шемякин Я.Г. Этнические конфликты: цивилизационный ракурс // Общественные науки и современность, 1998, № 4

44. Штомпка П. Социальное изменение как травма // Социологическое исследования. 2001. № 1.

45. Юхновський І. Про ідеологію і політику Українського інституту національної пам’яті. В: Дзеркало тижня. Україна. №40, 26 жовтня,-2007

46. Bateson G. Steps to an Ecology of Mind: Collected Essays in Anthropology,

Psychiatry, Evolution, and Epistemology. London: Jason Aronson Inc.

47. Beck, U.; Giddens, A.; Lash, S. Reflexive Modernization: Politics, Tradition and Aesthetics in the Modern Social Order. Stanford University Press, 1994.

48. Ethnicity and National Identity in England and Wales // Office for National Statistics. 11 Dec. 2012. [Електронний ресурс]. – Режим доступу: http://www.ons.gov. uk/ons/dcp171776_290558.pdf

49. Fragile  States  Index  2016  [Електронний  ресурс].  –  Режим  доступу:

http://fsi.fundforpeace.org
50. Huntington S. Will More Countries Become Democratic? // Political Science Quarterly, 1984, vol. 99, № 2

51. Kapitonenko Guidelines for Managing the Conflict in Donbas. Ukraine Analytica,Issue1(3),2016 Електронний ресурс]. – Режим доступу:

http://ukraineanalytica.org/wpcontent/uploads/Kapitonenko1_3.pdf
52. Kenny,  M.  The  many  faces  of  Englishness:  Identity,  diversity  and nationhood in England — Juncture // IPPR’s Journal of Politics and Ideas.

15
Dec.
2012.
Електронний
ресурс].
–
Режим
доступу:

http://www.ippr.org/juncture/166
53. Thompson J.B. Ideology and Modern Culture: Critical Social Theory in the

Era of Mass Communication. – Oxford : Polity Pr., 1990

