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ВСТУП
Сучасна українська література побудована на основах вікових традицій і водночас є якісно новим продуктом новітнього інформаційного світу, зокрема постмодерністська література нині є найактуальнішим мистецтвом, оскільки демонструє відображення стану суспільства, яким воно є насправді. Починаючи з 2014 року українська літературна практика зазнає особливих змін. Російсько-українська війна інспірувала появу безліч творів, як художніх, так і документальних, у яких однією з провідних інтенцій є осмислення сутності суміжних територій, які після Мінських домовленостей вважаються «сірою зоною». Безперечно, українців хвилює як територіальна цілісність країни, так і стан звичайного, цивільного життя на тих територіях. У багатьох постає питання:  «Що ТАМ відбувається? Як почувають себе люди, які живуть на ТІЙ території?».  
Відповіді на ці питання, завдяки своїй творчості, шукає й Сергій Жадан — один з найпомітніших та найвпливовіших митців у сучасному літературному житті. Його твори відомі своєю постмодерністськими техніками, а останніми роками — темою Сходу України. Цікавим є той факт, що буттям українців, які проживають на територіях Донеччини та Луганщини, Сергій Жадан цікавився ще задовго до бойових дій. Про це свідчить його роман «Ворошиловград» 2010 року, який називають «пошуком українського голосу Сходу». Тобто ще починаючи з «Ворошиловграду», згодом розвиваючи власні думки вже в «Інтернаті» та «Хлібному перемир’ї», письменник намагається зрозуміти психологію «східних» людей, намагається зробити їх «своїми», попри часті спроби медійного простору виокремити «донбаську ідентичність» як особливу. 
Актуальність теми магістерської роботи зумовлена, насамперед, великим значенням творів Сергія Жадана у формуванні сучасного українського літературного процесу. Досліджувана п’єса «Хлібне перемир’я» є першим драматургічним твором митця, тож виникає необхідність її вивчення як твору-експерименту, який формує цілком новаторський тип сприйняття й художньої інтерпретації дійсності. Будучи суто постмодерним за своєю сутністю, твір репрезентує стан духовності української сучасності, найновіші художньо-мистецькі пошуки та осмислення себе як українця. Драма практично ще не досліджувалася в сучасному літературознавстві. 
Актуальність вивчення обраної п’єси Сергія Жадана полягає і в тому, що вона, базуючись на ідеї висвітлення буття звичайної людини на Луганщині під час війни та ідеї завершення історії, зруйнування віри в майбутнє на територіях «сірої зони», дає можливість бути інтегрованою в процес формування нової української концепції світобачення ХХІ ст. й ідентичності у просторі європейському. Ця п’єса — феномен певного «перехідного періоду», характерними рисами якого є переосмислення й руйнування конкретних штампів, що зумовлює цілком новітнє усвідомлення людиною себе й її навколишнього буття.
[bookmark: _Hlk88594422]Об’єктом дослідження в магістерській роботі є драма Сергія Жадана «Хлібне перемир’я», яка побачила світ на початку 2020 року. 
Предметом дослідження є проблематика, яка висвітлюється у творі, та художні особливості драми, насамперед її жанрові особливості та композиція. 
Мета магістерської роботи полягає в аналізі жанрово-композиційних прийомів драматичного твору та дослідженні проблематики, наявної у п’єсі. З поставленої мети випливають завдання: 
· проаналізувати драму як літературний рід та виявити новаторство у драмі кінця ХХ — поч. ХХІ ст.; 
· здійснити огляд літературної спадщини Сергія Жадана та визначити роль драматичного твору «Хлібне перемир’я» у контексті його творчості; 
· виокремити проблематику названого твору, окреслити її актуальність і специфіку втілення;
· визначити художню своєрідність реалізації проблем жителів Сходу України;
· проаналізувати жанрову природу п’єси;
· розглянути сюжетно-композиційні особливості твору у контексті його жанрових особливостей;
· дослідити сутність та прийоми втілення композиції досліджуваного драматичного твору.
Методи дослідження. У процесі написання роботи було застосовано загальнонауковий метод (синтез і узагальнення), історико-літературний метод (дав можливість зробити ґрунтовний аналіз постмодерних драматичних творів у контексті традицій української драматургії), біографічний метод (дав можливість пояснити зв’язок специфіки драматичного текстотворення з біографією митця та інтенціями відповідно до літературного процесу епохи), рецептивний метод (дав змогу встановити специфіку сприйняття драматичного твору читачами, науковцями-літературознавцями та літературними критиками), міфологічний метод (застосований з метою пошуку в тексті відбитків релігійної свідомості), імагологічний метод (застосований для аналізу образів «свого/чужого»), компаративний метод (дав можливість порівняти п’єсу «Хлібне перемир’я» з іншими творами                       С. Жадана, темою яких є війна на Сході України, а також дав можливість дослідити значення збірки у контексті всього творчого доробку автора).
Теоретико-методологічні засади дослідження заґрунтовані на концепціях та ідеях багатьох вітчизняних і зарубіжних учених. Теоретико-методологічним підґрунтям роботи стали праці І. Андрусяка, Л. Барабаша,         М. Бахтіна, Л. Білецького, О. Бондаревої, Ю. Вишницької, Т. Гундорової,          М. Гуцола, О. Когут, О. Коцаревої, Ю. Лотмана, Н. Малютіної, Н. Ніколіної,  І. Олійник, О. Потебні,  М. Реутової, В. Халізева, О. Шаф, Т. Шевченко,             К. Юнга, О. Юрчук тощо.
Наукова новизна одержаних результатів зумовлена сукупністю поставлених завдань. У дослідженні вперше в Україні здійснено аналіз саме п’єси Сергія Жадана, яка є першою драматичною роботою у творчому доробку письменника. Уперше цілісно досліджуються поетикальні особливості  драматичного твору «Хлібне перемир’я», зокрема його жанрова специфіка, аналізуються порушені автором глобальні проблеми, властиві сучасному українському суспільству. Крім того, аналізується місце та значення цього твору у постмодерному дискурсі української літератури, а також у контексті творчості автора в цілому. 
Теоретичне значення магістерської роботи полягає у вивченні та репрезентації актуальних питань, які стосуються драматургії Сергія Жадана, особливостей формування ним образів і сюжетів, жанрової системи та ідейно-тематичного спектру. У роботі досліджено, систематизовано, узагальнено ключові аспекти новітньої драматургії та літературної творчості Сергія Жадана в цілому, що дає можливість простежити еволюцію його творчого мислення, вияви постмодерного світогляду і світовідчуття. Результати дослідження сприяють поглибленню знань про літературну спадщину Сергія Жадана, про специфіку функціонування та рецепції можливих майбутніх драматургічних творів митця.
Практичне значення роботи. Матеріали дипломної роботи можуть бути використані в подальших наукових роботах, присвячених сучасній українській літературі, під час підготовки посібників, підручників, у роботі літературознавчих факультативів, у вищих навчальних закладах для студентів філологічних спеціальностей із питань аналізу історії української літератури поч. ХХІ ст.
Особистий внесок автора. Робота є самостійним дослідженням, у якому проаналізовано й узагальнено наукові студії автора. Особистий внесок магістрантки полягає в комплексному аналізі питань драматургії Сергія Жадана, її ідейно-тематичного спектру, репрезентації сюжетів і творення образів. Результати дослідження отримано безпосередньо автором. Наукові публікації за темою дипломної роботи є одноосібними. Будь-які використання праць інших авторів супроводжуються відповідними посиланнями.
Роботу виконано в межах планової наукової теми №195 кафедри української літератури «Дослідження дискурсивних практик в українській літературі ⅩⅠⅩ — поч. ⅩⅩⅠ ст.».
Апробація результатів дослідження. Окремі підрозділи магістерської роботи були оприлюднені на міжнародних науково-практичних конференціях, серед яких: 
1. «Творчість Лесі Українки: на перехресті епох і культур» (м. Одеса, 2 березня, 2021 р.);
2. «Актуальні питання та проблеми розвитку сучасної мови та літератури» (м. Одеса, 20-21 серпня 2021 р.);
3. «Мова і засоби масової комунікації на сучасному історичному етапі» (м. Львів, 10-11 вересня 2021 р.). 
Список опублікованих праць за темою магістерської роботи: 
1. Лобинцева Ю. Р. Проблематика смерті у п’єсі Сергія Жадана «Хлібне перемир’я». Актуальні питання та проблеми розвитку сучасної української мови та літератури: тези доп. міжнар. наук.-практ. конф., 20 —21 серпня 2021 р. Одеса: Південноукраїнська організація «Центр філологічних досліджень». С. 23-27. [34].
2. Лобинцева Ю. Р. Образ цивільної людини під час війни на Сході України у драмі Сергія Жадана «Хлібне перемир’я». Мова і засоби масової комунікації на сучасному історичному етапі: тези доп. Міжнар. наук.-практ. конф., 10-11 вересня 2021 р. Львів: ГО «Наукова філологічна організація «ЛОГОС», 2021. С. 38-41. [33].
Робота складається зі вступу, трьох розділів, що логічно поєднані у сім підрозділів, висновків та списку використаних джерел. 
У вступі обґрунтовано актуальність теми, визначено об’єкт, предмет, мету і завдання роботи. Також наведені наукові методи, теоретико-методологічні засади, наукова новизна, теоретичне і практичне значення дослідження, апробація результатів  роботи та її структура.  
Перший розділ теоретичний: визначаються традиції та новаторство новітньої драматургії, окреслюється літературна спадщина українського митця Сергія Жадана, у тому числі місце досліджуваної п’єси в ній. 
Другий розділ присвячений аналізу, опису та систематизації проблематики драматичного твору «Хлібне перемир’я».
У третьому розділі вивчаються жанрово-композиційні особливості досліджуваної п’єси та осмислюються чинники її організації в єдине ціле. 
У висновках узагальнено матеріали дослідження та систематизовано напрацьовані в ньому результати.
Загальний обсяг роботи — 75 сторінок. 
Список використаних джерел нараховує 64 позиції.

[bookmark: _GoBack]ВИСНОВКИ
У магістерській роботі проаналізовано стан української драматургії, окресленої як «новітня». Відзначимо, що, починаючи з дев’яностих років ХХ ст., прийшли нові автори, які підтримали й оновили ідейно-тематичні та жанрові традиції української літератури. Відтак у драмі посилюється увага до «болісних», кризових явищ, руйнування жорстких стереотипів. На думку дослідників, для драматичних текстів часів постмодернізму характерним є: маленька кількість персонажів, присутність «гри у грі», відкриті фінали, циклічність. Письменники «нової хвилі» ставлять акцент на внутрішньому світі окремої людини. Об’єктами осмислення драматичних творів стає трагічне існування людини в ситуації економічної нестабільності, суспільна дивергенція на ґрунті невпевненості людей у завтрашньому дні, безробіття, крах надій на поліпшення життєвого рівня, злодійство, пияцтво.
Дослідивши літературну спадщину Сергія Жадана, ми дійшли висновку, що серед основних ознак його творчості такі: епатажність, провокативність, непередбачуваність, руйнування усталених стереотипів. Аналіз творчості                  С. Жадана показав, наскільки війна на Сході України змінила вектор думок письменника. Це відчувається і в досліджуваній п’єсі «Хлібне перемир’я», яка надрукована у 2020 році. Так, наприклад, раніше в прозових книжках письменника смерть була більше гротескною — тим, що відбувається не з тобою. Останніми ж роками смерть вже має інше вираження — вона може бути персоніфікованою, може бути десь зовсім поруч — на другому поверсі (труп померлої матері героїв). І якщо порівнювати досліджуваний твір Сергія Жадана з іншими його творами, темою яких є висвітлення війни, то хочеться відзначити, що  «Хлібне перемир’я» має свою оригінальну структуру та спосіб вираження думки. Наприклад, його роман «Інтернат» побудовано як «щось зробити й не вижити», то «Хлібне перемир’я» — це твір про «нічого не зробити й не вижити». 
Детально дослідивши п’єсу Сергія Жадана «Хлібне перемир’я», можемо зробити такі висновки: 
1. Уся дія п’єси відбувається у 2014 році на Луганщині під час бойових дій. Назва п’єси відсилає читача до традиції щоліта оголошувати на Донбасі перемир’я, яке має дозволити місцевим зібрати урожай. Автор показує читачеві, як жодне «перемир’я» не вплинуло на те, що того літа відбувалося в «сірій зоні» — людські жорстокі смерті, вогонь, спалені поля й будинки. Головною ідеєю автора було зображення не самої війни на Сході України або її хронології, а зображення життя звичайних цивільних людей,  саме стану пасивності людини під час війни. Сергій Жадан хотів показати «не-героїв», які мали право зробити свій вибір і тепер несуть відповідальність за нього. Досліджуваний твір автора засвідчив, що не потрібно засуджувати тих, хто робить той вибір, який, можливо, комусь видається неправильним; щодо тих, хто залишився в «сірій зоні», то ніхто не знає, що їм довелося пережити, і засуджувати тих людей не є правильним. Але йдеться не тільки про «сіру зону» як територіальне явище, йдеться про глибше — про внутрішнє явище. У  п’єсі описується стан людини, яка має багаж незробленого вибору, коли людина в потрібний час не захотіла ризикувати та щось змінити у своєму житті та стала пристосуванцем. Автор навмисно показує читачеві «маленьких» людей, переважно тих, у кому можуть впізнати себе українці і, можливо, навчитися причетності до долі своєї країни через ідентифікацію приналежності до неї. Вважаємо, що це і є головною ідеєю автора. 
2. [bookmark: _Hlk89023318]Проблематика твору охоплює широке коло питань, серед яких основні такі: осмислення смерті, яку автор виражає за допомогою біблійних образів, оповідей, символів та різноманітних сакральних знаків; проблематика страху (людина боїться зробити свій усвідомлений вибір у часи війни (найбільше це виражено у мовленні героїв — використання неозначено-особових речень під час обговорення бойових дій, замовчування)); проблематика війни на Сході України. 
3. Опрацьовано теоретичний матеріал з питань сюжетної та жанрово-композиційної організації літературного твору. Досліджено такі елементи сюжету, як експозиція, зав’язка, розвиток дії, кульмінація, розв’язка, авторські ремарки. Експозиція твору є прямою, оскільки вона стоїть на початку твору. В ній письменник дає характеристику головних персонажів та місця, де мають розгортатися події. Зав’язка в даному творі не створює конфлікт, а виявляє вже наявні протиріччя між героями. Розвиток дій допомагає нам виявити причини конфлікту. Фінал твору є відкритим для роздумів, кожний читач може по- різному сприйняти його. Передує кожній частині велика за  обсягом авторська ремарка. Ці вступи не пов’язані з основним сюжетом твору, не мають доповнень до сцен тощо. Вони призначені здебільшого для створення певного настрою та атмосфери перед власне зануренням у сюжетні перипетії твору.
4. У творі простежуються жанрові ознаки саме соціально-психологічної драми. На користь цього свідчить зіткнення внутрішніх поривань героя з жорстокими соціальними обставинами. Автор показує читачам та глядачам уже наслідки того, як люди колись нехтували своїми громадськими та особистими цінностями, як байдужість до всього, — у тому числі до життя рідної країни, — закладається ще задовго до початку війни. Відтак жорстокі соціальні обставини лише посилили внутрішній біль, недомовленість та переживання кожного героя.
5. Усього у п’єсі вісім дійових осіб: брати Толік та Антон, тьотя Шура, її помічниці Валя та Катя, фермер Коля зі своєю вагітною жінкою Машкою та листоноша Рінат. У даному творі немає докладних портретних характеристик. Герої п’єси є сусідами, які додаються у кожній новій дії п’єси. На нашу думку, дійові особи цієї п’єси цікаві саме тим, що вони показані в купі. Кожна окрема історія героя без додавання до неї історії сусіда не була б такою інформативною для демонстрування образу пасивності людини. Усі вісім дійових осіб п’єси повністю відповідають початковому задуму автора. У нього вийшло показати життя звичайної людини під час війни. 
Письменнику вдалося знайти такі тонкі психологічні тональності, котрі змушують читача у фіналі твору співпереживати кожному з цих героїв, незалежно від їхньої участі у фейкових місцевих виборах, від їх схвалення нової тимчасової влади, незалежно від того, чи розжилися вони неузаконеною зброєю, чи ремонтували московські церкви і чи ошукували людей, торгуючи на базарі. Тут немає героїв, інтереси яких — цілісність та збереження своєї країни, за яку вони могли б боротися. Сергій Жадан показав реальне життя, де хтось може перейти на бік ворога (потім передумати й повернутися назад), де хтось піклується тільки про себе і не думає про інших, а хтось і зовсім не хоче думати про те, хто саме буде правити їх країною.
6. У «Хлібному перемир’ї» формою текстової організації п’єси виступають діалоги, монологи та полілоги. Автор уживає позанормативні елементи (сленгізми, жаргонізми, табуйовану, тобто нецензурну лексику) з метою реалістичного зображення мовлення персонажів. Письменник використовує постмодерні прийоми гри, інтертекстуальності, інтермедіальності, алюзій.
7.  У першій дії домінують діалоги та монологи. За функціональними ознаками у п’єсі домінують монологи-спогади та монологи-самохарактеристики, самозаглиблення. Переважання таких видів монологів обумовлюється обстановкою, у якій перебувають герої: навколо війна, вогонь і загибель людей. Усе, що залишається людям в таких умовах, — замислюватися про себе, своє теперішнє життя і про своє минуле. Більш ємною та наповненою мовленнєвою формою у п’єсі є діалоги. Ми їх поділили на дві групи: гармонійні та дисгармонійні. Вони домінують у першій та другій дії. Найбільшу частину форм мовної комунікації у п’єсі складають саме полілоги. З кожною дією додаються нові герої і, врешті-решт, у третій та четвертій діях майже вся комунікація складається з полілогів.  
8. [bookmark: _Hlk88677643]Репліки персонажів у п’єсі утворюють єдиний змістовий художній ряд, дійові особи слухають один одного, дають відповідні реакції, завдяки чому відбувається розвиток конфлікту та поява інтриг. Репліки дійових осіб під час діалогів та полілогів напружені, експресивні та короткі. Зазвичай вони складаються з простих, окличних, питальних речень, які надають діалогу динамічності. Монологи у творі зустрічаються рідше, за функціональною ознакою це монологи-самохарактеристики, самозаглиблення, спогади. Розмови героїв більшою мірою складаються з міркувань щодо війни, спогадів про минуле життя та їх можливих подальших дій.
9. Приділено увагу композиційній будові твору. Виокремлено  зовнішню композицію (архітектоніку) та внутрішню композицію. Зовнішня композиція — це членування неперервного тексту на дискретні одиниці. Внутрішня (змістова) визначається перш за все системою образів-характерів, особливостями конфлікту, своєрідністю сюжетних ліній.  Описуючи зовнішню композицію, слід сказати, що в п’єсі «Хлібне перемир’я» наявні 4 частини, жодна з яких не має власної назви, лише порядкові номери. У п’єсі немає класичного переліку дійових осіб та їх короткого опису, персонажі додаються в кожній частині, введення нових дійових осіб логічно розподілене впродовж твору. П’єса обмежена будинком братів Толіка та Антона. Часові межі п’єси — близько доби. Часо-просторова система твору проста, конфлікт, сюжет і розвиток дії драми відбуваються переважно через діалоги дійових осіб.  
Аналіз твору надав нам змогу визначити, що в тексті наявні елементи естетики постмодернізму, зокрема, використання алюзій, іронії, натяків на відомі сюжети, вживання усно-розмовної лексики, відкритий фінал п’єси. Неодноразово в тексті зустрічаємо прагнення автора поєднати, взаємодоповнити свідомість багатьох людей, націй, культур, релігій (поштар Рінат представник іншої віри), часом полярно протилежні, що також є прикметною рисою постмодернізму.
С. Жадан активно відтворює біблійні мотиви, які відіграють важливу роль в інтертекстуальному прочитанні творів. Біблійна тематика пронизує весь текст, починаючи від імені вагітної жінки Марії, яка відмовляється народжувати, і закінчуючи ледь вловимими натяками на релігійні сюжети (порівняння однокласників з апостолами; апелювання пляшки пива до «притчі про п’ять хлібів і дві рибки»). У творі простежуються есхатологічні сценарії — такі, що відсилають нас до міфів про космічні катаклізми: потоп, знищення людства в результаті землетрусів, пожеж, епідемій тощо.
Загальна проблематика, глибина ідейного змісту, визначальна роль авторського сприйняття забезпечує драматичному твору «Хлібне перемир’я» повну відповідність високим вимогам сучасної літератури. Таким чином, матеріали даної роботи можуть стати основою подальших літературознавчих розвідок у напрямку вивчення сучасної літератури початку ХХІ століття. 
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