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Пппволимые в Украине экономические реформы предполагают 

должно служить (ст. 13

Хозяйственного (Коммерческого) хозяйственного за-
ХОМ“ — Г к ^ р о в в н н о г о в к т а ,

сгва упорядочил бы ««“ е ^ ^ Й ^ ^ ^ ^ б о с н о в а н н о с і ь  та- 
профессиональнои хозяи^  особенности субъектного состава хо- 
кой позиции отвечает не т о л ь к д о с т а т о ч н о  специфи- 
зяйственных отношении, но р Р й Энными обычным

гражданско-правовым отнош Р хозяйственное законо-
кая специфичность предопределен ’ не только имуществен-
дательство используется для регулир  ̂ хозяйствования ко-
нь,х, „о  н
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ния в сфере поставок продукции не только дезорганизуются но и 
нут общественно-опасными. ста-

Более того, такие институты, как регистрация субъектов предпп 
нимательскои деятельности, банкротство, вексельное обращение 
ятельность монопольных образований, банковская деятельное?' 
страховая деятельность, перевозки грузов, подряд на капитаЛЬн ’ 
строительство, приватизация, закупка продукции для государствен6

ZZT, Т'°" ~  ИМеЮТ са" ° " ° " ™ е  законодательное регули"
—  неРазРЫВН0 связанное с полномочиями специальных оргя' 
нов государственного контроля и надзора. Это предполагает необ' 
ходимость согласования частных имущественных интересов субъек' 

ов хозяйствования с требованиями общественного публичного по 
рядка. Разорвать такие отношения на частные и публичные в прак 
тическом правотворчестве не только трудно осуществимо но и не 
целесообразно. Как, например, будет выглядеть банковское законо­
дательство, если из него выделить все нормы, предусматривающие 
организационные функции коммерческих банков по контролю за 
расчетами клиентов, либо функции Национального банка по конт 
ролю за платежеспособностью коммерческих банков и т п ^  Резуль­
татом такого разделения будет не что иное, как беспорядочное на 
громождение актов регулирования, не способных обеспечитГравно- 
весное существование банковской системы

Имущественные элементы в сфере предпринимательства объектив­
но нуждаются в организационном элементе. Указанное о б с т о я ™  
ства делает необходимым принятие кодифицированного акта хозяй-

Z n HHOr° f  К° Н0ДаТеЛЬСТВа ~  Х(К)К’ объеДиняющего частно-пра­вовое и публично-правовое регулирование.
Важнейшим доводом в пользу Хозяйственного кодекса как акта 

вышеуказанной кодификации выступают обстоятельства практичес­
кой направленности -  удобство в использовании. Ведь упорадоче- 

хозяйственных (предпринимательских) отношений в «едином
Гражданском кодексе «вперемеш- 

затоулнит п потребительских частно-правовых отношений
торые не имеютЄНЄНИЄ П° рм п раваграж даи ам и и специалистами, ко- 

ЄЮТ специальной юридической ПОДГОТОВКИ Пои ПОЛОТ­
НОМ УнивеРсализме кодифицированное нормативное регулирование'

яИГ м “ ^
Д о ч е н и Г э к Г о Т и Г ’НЄ СМОЖСТ выступить тем инструментом упоря­дочения экономических отношений и стимуляции воспроизводствен-

■  процессов в Украине, каким оно задумывается для реализации

ЗК°ОбдаЦЄивилистический подход К правовому упорядочению хозяи- 
°  ® отношений, предполагающий регулирование индивидуаль- 

^  тпебительских и хозяйственных-предпринимательских имуще-
ЙЬ1Хнных отношений «одним универсальным всеохватывающим»

Однако, скореиш у р длительное непризнание самостоя-
ствуют ряд Фак™ Р°ВинВо Рвово’го сп0С0ба организации отношений 

Т с с Г о ш Г а я н о е  на волюнтаристски решениях Вышинского и

— Г р = —
ных „  практиков, не воспринимающих. ,  ш ) '  “ ™ йсамост„ , .  
щ ей существования хозяйстве™в Р, ^  как отметила проф. 
тельной отрасли права. Вили - доходят до анализа со-

Х(^В^ВТОрЫХ, Х03Я^СТВЄ№°  ^ ^ ^ ^ ^ е д ^ ^ в О М е Й с т а М Г ^ Э К О -
щая неизбежность и полезность г У Р ляде вызывает ложное,
номические процессы, при поверхи 0 Хозяйственно-пра-
неглубокое, НО разрущнтельное пр^^ отстаивании архаиСтического 
вовой концепции как о реакци упоавления экономикой. Духу
адм инистративно-ком андного^^^^^ вдеей капитализма в чистом
продолжающегося в мае У ^  в экономических отношени-
виде отвечает идея «нічого у панского кодекса, как
ях с соответствующим преподнесение Р вание хозяйственных 
единственного имеющего право р’ оследсгвия бесконтроль-
отношениях. В то же время РазРу“™ валютных, внешнеэкономи-
ного осуществления приватизац ’ у  раИне в период «дико-
ческих и других экономических п р о ц е с с о в ^  <<уто_

го капитализма» начала х ,  авовоГо элемента регу-
пичность» изолированного вне публ™  прав 
лирования современных хозяйственных отношен .



Фактором, отрицательно сказывающимся на условиях принятия 
Х(К)К, является откровенная неправда, распространяемая идеолога 
ми цивилистической науки о свойствах хозяйственно-правового De' 
гулирования, и проекта Х(К)К в частности. Так, академик В. К. Ма­
мутов неоднократно опровергал ложные утверждения о том, что в 
оолынинстве развитых стран действуют единые гражданские кодек­
сы; неправду о противодействии Х(К)К ведущим в прошлом цивили­
стом Г. К. Матвеевым; неправду о дублировании проектом Х(К)К 
положений проекта ГК и т.п.. При этом В. К. Мамутов правомерно 
подчеркивает, что современное европейское коммерческое право про­
исходит не от римского частного права, а от средневекового город­
ского и земского права, а также от торговых и купеческих обычаев 
[5]. Нельзя не согласиться с проф. Г. В. Пронской, отмечающей бес­
прецедентное нарушение профессиональных и нравственных прин­
ципов научного спора при противодействии принятию Х(К)К со сто­
роны ! аких юристов как А. Пидопрыгора, С. Головатый, А. Довгерт, 
когда хозяйственно-правовой концепции «приписываются» не име­
ющие ничего общего с содержанием проекта Х(К)К идеи возврата к 
распределительной экономике, разрыва правового поля Украины, на­
рушения расчетной дисциплины и т.п. [6].

Важнейшим общественно-политическим условием, оказывающем 
отрицательное влияние на принятие Хозяйственного (Коммерческо­
го) кодекса наряду с Гражданским кодексом, является неознакомлен- 
ность в ряде политических кругов с тенденциями развития аналогич­
ных отношений в других странах, в том числе в таких развитых, как 
Германия, Франция, Испания, Австрия, Швеция, США, Япония, Юж­
ная Корея и др. [7]. Слепое, порой, копирование опыта «старшего бра­
та» России, где цивилистам удалось отстоять «единый всеохватываю­
щий», а потому раздираемый противоречиями и отсутствием единых 
принципов ГК РФ, боязнь новации прогрессивных механизмов, пусть 
даже и отвечающих национальным интересам, — все это негативно 
сказывается на продвижении в парламенте проекта Х(К)К.

Самым существенным последствием принятия частно-правового 
Гражданского кодекса в Украине без Хозяйственного (Коммерческо­
го) кодекса может выступить продолжение противостояния государ­
ственной организации и частных предпринимателей, когда существо­
вание каждого из этих субъектов не согласовано с интересами друго­
го. При подобном пути кодификации полномочия и функции государ­
ственных органов останутся оторванными от хозяйственных отноше­

ний предприииматенеи в «^тветот^тоида. ̂ Р ^ ^  экономической

ди будет способствовать од р 0 очевидно, что роль госу-
„ административной РеФ°Р“ ;цеСсах от частно-правового формализо- 
паоства в экономических пр Ц пшіїь будет нуждаться в са­
ванного конструирования не о ’ при подобном самостоятель-
мостоятельном регулирован с >> ^ хозяйственньми процесса-
„ом существовании, «не согяас= замкнутыми интересами соб-
1  управленческие процессы о У жазаться негативно ш  про.
ственныхфункции. Последнеенез д ирение администра-
цессах управления экономикой, по ^  изменения «Пра-
тИВных полномочии т р о ъ & н ш  воспроизводственных
ВИЛ игры», отсутствие мер ПО У Римателям за счет дискримина-
процессов, льготы отд 0 отношения управленческих
ции других, отсутствие своего контроля и Т.п. _
структур К экономическим поел Д точного и совершенного хозяи- .

поэтому ДЛЯ созда™ Я ' аа̂ н^  где принципы и гарантии предпри- 
ственного механизма Р > ,,пячаны с полномочиями и функ- 
нимательской деятельности уду ^ )бходимо согласовать частные и
циями государственных орган , ования ^  необходимо осу-
публичные интересы в сфере формулирования норм, сочета-
ществить путем кодифицированн иФвзРаимодействия таких разно-
ющих принципы сосуществ1 взаимную ответственность всех
направленных интересов, гар й чаСтного и публичного про­
участников хозяйственных °™ ° общественных интересов в сфе- 
исхождения, пРеделЬ^ “ е1э то создаст цивилизованные рамки хозяи- 
ру предпринимательства интересам общества—  ус-
ствования, обеспечивающи гтоизводства и в целом наци'о-
ловия для непреклонного п р и р о ^  чи могут быть наиболее пра-
нального благосостояния. Подобные зада организацИи хо-
вильно разрешены исключительно у Хозяйственном (Коммер-
зяйственной системы в специализиров ^  под силу, так как при-
ческом) кодексе. Гражданскому ко ния объективно чужда
роде его частно-правового метода регулирования
доля публично-правого элемента. кс Украины спосо-

Только Хозяйственный ( ^ ш ! ^ ^ )1̂ ^ н о й о р г а н и -  
бен таким образом закрепигь ме социальные интересы были

^ с ”  
процветания Украины.
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