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ВСТУП

Відносно світу політики усвідомлення важливої ролі мови сформувалося у філософські та лінгвістичні проблеми співвідношення мови та влади, агітації, пропаганди і політичної реклами, інформативності та переконливості у політичній комунікації, вивчення мови як інструменту соціальної влади, мовної упаковки соціальних процесів у демократичному та тоталітарному суспільствах, використання мови з метою впливу на свідомість широких мас, ролі мови у створенні іміджу політика, індивідуального стилю політика як мовної особистості. У лінгвістиці ця тематика фактично відповідає проблемі політичного дискурсу, що став протягом останнього часу популярним об’єктом досліджень на матеріалі різних мов. Інтерес до політичного дискурсу зумовлений не лише роллю політики та політиків у світі, що посилюється, та їхнім перебуванням у центрі уваги ЗМІ, тісною співпрацею політичних структур та ЗМІ, а й виникненням і розвитком низки нових дисциплін – політології, конфліктології, іміджелогії тощо.
Темою пропонованої дипломної роботи ємовленнєві засоби впливу в публічному політичному виступі на матеріалі виступів Франкліна Делано Рузвельта.
Актуальність роботи. Оскільки політичний дискурс широко поширений в сучасному світі і політичне життя займає значне місце в нашому житті актуальність нашого дослідження не викликає сумніву. В даній роботі досліджується не тільки поняття політичного дискурсу, а й наводяться результати проведеного перцептивного аналізу політичного дискурсу на матеріалі промов Ф. Д. Рузвельта.
Ціль роботи полягає в аналізі лінгвальних та екстралінгвальних особливостей політичного президентського дискурсу в системі дискурсивних утворень на основі матеріалів публічних виступів Франкліна Делано Рузвельта.
Для досягнення цієї цілі були поставлені наступні завдання:
1. Визначити поняття «дискурс» та «політичний дискурс».
2. Встановити місце політичного дискурсу в системі інших дискурсивних утворень.
3. Охарактеризувати президентський дискурс як різновид політичного дискурсу.
4. Проаналізувати лінгвальні та екстралінгвальні характеристики президентського дискурсу на матеріалі виступів Франкліна Делано Рузвельта.
Об’єктом дослідження є американський президентський дискурс першої половини ХХ ст.
Предметом дослідження є мовленнєві засоби впливу на слухача у виступах президента Рузвельта.
Матеріалом дослідження є усні публічні промови Франкліна Рузвельта.
Бакалаврська робота складається з вступу, двох розділів, висновків, списку використаної літератури та резюме англійською мовою.
Теоретична частина роботи включає в себе три підрозділи, в яких освітлюються місце політичного дискурсу в системі усних дискурсивних утворень, особливості політичного дискурсу, президентський дискурс як різновид політичного дискурсу. Теоретико-методологічну основу роботи становлять дослідження Т. ван Дейка, Шейгал О. І., Шапочкіна Д. В., Селіванової О. О., Толпигіної О. А.
Практична частина дипломної роботи складається з трьох підрозділів, що присвячені аналізу фрагментів промов Ф. Д. Рузвельта.
У висновках підводяться основні підсумки дослідження та висвітлюються перспективи подальшого дослідження. 
Список використаної літератури складається з наукової та довідкової літератури, використаної при написанні бакалаврської роботи ( 31 позиція, з них 11 іноземними мовами)
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ВИСНОВКИ

Дана робота присвячена дослідженню мовленнєвих засобів впливу на матеріалі виступів Ф. Д. Рузвельта.
Поняття дискурсу набуває у 60-тих роках ХХ ст.широкої популярності. На підставі узагальнення різних думок, можна стверджувати, що під дискурсом найчастіше розуміється тип комунікативної діяльності, інтерактивне явище, тривалий у часі процес, утілений у певній (інколи значній) кількості повідомлень; мовленнєвий потік, що має різну форму вияву (усну, писемну, друковану, паралінгвальну тощо), відбувається у межах одного чи кількох каналів комунікації, регулюється стратегіями і тактиками учасників спілкування і являє собою складний синтез когнітивних, мовних і позамовних (соціальних, психічних, психологічних тощо) чинників, які визначаються конкретним колом "форм життя", залежних від тематики спілкування, і має своїм результатом формування різноманітних мовленнєвих жанрів.
В лінгвістиці розрізняються інституційний, науковий, педагогічний, художній та інші види дискурсу. В цій роботі особлива увага надається одному з інституційних жанрів дискурсу, а саме політичному президентському дискурсу. Політичний дискурс направлений на досягнення, збереження та здійснення політичної влади. Необхідними умовами розгортання політичного дискурсу є : 
1) інтеграція і диференціація колективних агентів політики; 
2) сприяння конфлікту й встановленню консенсусу; 
3) здійснення вербальних політичних актів й інформування про них; 
4) створення "мовної реальності" поля політики та її інтерпретація за допомогою інших полів – економіки, культури, мистецтва; 
5) маніпуляція свідомістю і контроль за діями політиків і електорату.
Дослідження президентського дискурсу в цій роботі відбувалося на матеріалі виступів Франкліна Делано Рузвельта. Рузвельта вважають засновником так званого «риторичного президентства» (rhetoric presidency), суть якого полягає у тому, що президент виступає лідером формування громадської думки в країні.
Для дослідження мовленнєвих засобів для реалізації впливу був проведений метод наукового дослідження. Інтерпретація результатів аналізу показала, що із переліку просодичних параметрів президент Рузвельт найчастіше використовує фразовий наголос, темп та гучність для досягнення впливового ефекту промови на слухачів. Варто відзначити, що дуже рідко реалізується лише один елемент, частіше вони виступають в сполученні з іншими для підсилення одне одного. Аудиторський аналіз показав, що найчастіше фразовий наголос поєднується зі зміною темпу та гучністю. Темп сповільнюється до та після важливих моментів, в той час як гучність може і підвищуватися і зменшуватися, в залежності від комунікативної настанови частини промови.
Вміння президента Рузвельта не тільки ефективно використовувати різноманітні риторичні засоби (зокрема, лексичні та синтаксичні), а й певним чином виділяти ключові слова, вибирати вірну інтонацію, простими, зрозумілими словами пояснювати найскладніші речі – сприяли його популярності серед американців.
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SUMMARY
This bachelor thesis is a contribution to the study of the means of influence in the political speeches.
The major objective of the thesis is the analysis of the most effective means of influence in the political speeches of F. D. Roosevelt.
The term “discourse” acquired great popularity in the 60-s of the XX century. Discourse is often understood as a communicative act, durable in time, consisting of many messages, which can be realized in different forms (oral, written, printed, paralinguistic, etc.), existing in one or many channels of communication, regulated by strategies and tactics of the members of this act and is a complex synthesis of cognitive linguistic and paralinguistic (social, psychic, psychological, etc.) means, that are determined by a certain way of life, dependent on the topic of conversation and aimed at forming of different linguistic genre.
Institutional, scientific, pedagogical, artistic and other genres are determined in linguistics. In this thesis a great part of attention is paid to one of the institutional genres of discourse, namely political discourse. The task of political discourse is preserving and exerting political power. 
The study of political discourse in this work is based on political speeches of Franklin Delano Roosevelt. He is considered to be the founder on so called “rhetoric presidency”, which is based on the fact that the president is a leader in forming a social opinion.
As a part of the study of the means of influence audio-lingual analysis was conducted. The results of the study show that such means as logical stress, tempo and volume are used more often for the implementation of influence. The tone of the speeches is mainly calm and objective. Slow and normal tempo is predominantly used in his speeches. Average loudness is also characteristic of F. D. Roosevelt’s speeches, though it is sometimes increased in order to  emphasize the important parts of  his messages. 
President Roosevelt not only effectively used rhetoric means (such as lexical and syntactic) but also masterfully chose right key words and intonation; he could also explain the most difficult things with the simplest words – all of this contributed to his popularity among Americans.




























РЕЦЕНЗІЯ
на бакалаврську роботу Данильчук Анни
«Мовленнєві засоби впливу в публічному політичному виступі
(на матеріалі виступів Франкліна Делано Рузвельта)»
Рецензовану бакалаврську  роботу присвячено дослідженню  риторичних та просодичних засобів, що сприяють досягненню впливового ефекту англомовного публічного політичного дискурсу. Тема, обрана для вивчення, видається без сумніву цікавою і актуальною, такою, що висвітлює сучасні проблеми мовознавства. 
Авторка надає грунтовний огляд теоретичних джерел, на які вона спирається у своїх наукових розвідках. Бібліографічний перелік, наведений в роботі, свідчить про навички роботи із науковою літературою та здібність критично переосмислювати прочитане. 
Бакалаврська праця  написана логічно і термінологічно точно, гарно структурована згідно з чинними стандартами. 
В якості зауваження треба зазначити недостатню увагу, що приділено мелодійному компоненту інтонації. На наш погляд, зміна мелодійного рисунку в промовах Ф. Д. Рузвельта значно сприяла посиленню його публічних промов. 
Під час захисту хотілося б почути відповідь на запитання: Ви стверджуєте, що Ф. Д. Рузвельт є одним із засновників «риторичного президентства». Детальніше поясніть цей термін.  
Бакалаврська робота виконана на належному науковому рівні, самостійна, ґрунтовна, оригінальна. За умови успішного захисту заслуговує на високу оцінку. 
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