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АНОТАЦІЯ
Розроблено біотехнологію отримання пробіотичного препарату для застосування у тваринництві на основі штамів Lactobacillus acidophilus та Bacillus subtilis. У препарату виявлено високий рівень антагоністичної активності щодо широкого спектру патогенів свиней. У компонентів препарату визначено стійкість до декількох груп антибіотиків, що дозволяє прогнозувати їх ефективність на тлі антибіотикотерапії. Додавання пробіотика до раціону свиноматок та молодняка свиней збільшувало показники продуктивності.
Дипломну роботу викладено на 46 сторінках, вона містить 6 таблиць та 1 рисунок. Наведено посилання на 53 джерела літератури (39 кирилицею та 14 латиницею).

Ключові слова: свинарство, пробіотики, Lactobacillus acidophilus, Bacillus subtilis. 

    
Biotechnology for production of a probiotic preparation for use in animal breeding based on Lactobacillus acidophilus and Bacillus subtilis strains was developed. Probiotic preparation showed a high level of antagonistic activity towards a wide range of pig pathogens. The components of preparation demonstrated resistance to several antibiotic groups what allowes to predict their effectiveness during simultaneous use with antibiotic therapy.  The use of probiotic as food supplement for sows and young pigs increased productivity indicators.
Diploma thesis is expounded on 46 pages, illustrated by 6 tables and 1 figure. Reference list contains 53 items (39 Cyrillic and 14 Latin).
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ВСТУП

Проблема забезпечення населення України м'ясною продукцією в останні роки стоїть дуже гостро. Тому основним завданням агропромислового комплексу країни є виробництво конкурентоспроможних продуктів тваринництва, в тому числі свинини. Успішному вирішенню цього завдання сприяє організація повноцінної годівлі всіх статевовікових груп свиней з урахуванням їх віку, фізіологічного стану і напрямку продуктивності за рахунок підвищення біологічної повноцінності годівлі.
Аналіз публікацій і практичний досвід свідчить, що з точки зору кормової цінності, жодна кормова культура не може повністю задовольнити потребу тварин по всьому комплексу поживних речовин і забезпечити їх високе використання. Виходячи  з цього, багато тварин хворіє. Хвороби тварин завдають шкоди тваринництву. Під час хвороби у тварини знижуються продуктивність, працездатність і якість продукції. Іноді хвороба закінчується загибеллю тварини.
Тому з метою підвищення ефективності комбікормів і кормових сумішей, а так само корекції мікобіоценоза в кишечнику, в їх склад стали включати різні біологічно активні речовини, в тому числі пробіотичні препарати. Згодовування тваринам пробіотиків покращує обмін речовин і підвищує їх продуктивність, при більш раціональному витрачанні кормів, матеріальних і трудових витрат на одиницю продукції.
Сучасне визначення пробіотиків дано робочою групою Всесвітньої організації охорони здоров'я: «Пробіотики – це апатогенні бактерії, що мають антагоністичну активність відносно патогенних і умовно-патогенних бактерій і забезпечують відновлення нормальної мікробіоти кишечника» [Бакулина  та ін., 2001].
	Це ж визначення справедливо і для препаратів ветеринарного призначення.
	Механізм дії пробіотичних препаратів заснований на різній видовий і штамовій приналежності, що  входять до складу мікробіоти, а також на
наявність допоміжних речовин у складі конкретного лікарського засобу. 
	Основними ефектами пробіотиків вважаються: імунностимулююча дія, підвищення продуктивності тварин та поліпшення травлення. За рахунок колонізації кишечника мікроорганізмами пробіотиків які, продукуючи біологічно активні речовини, виступають антагоністами умовно-патогенних ентеробактерій,відбувається поліпшення процесів травлення. 
	У результаті чого посилюється всмоктування поживних речовин, а також збільшується синтез мікробного протеїну і вітамінів [Арзыбаев и др., 2002].
	Завдяки своїм властивостям пробіотичні препарати здатні підвищувати економічну ефективність тваринництва. Доведено, що включення пробіотика в повноцінні комбікорми при дорощуванні та відгодівлі молодняку свиней скорочує термін вирощування, знижує витрати корму на одиницю продукції та підвищує їхню енергію росту. Отже, застосування пробіотичних препаратів дає змогу не лише підвищувати економічну ефективність підприємства, а й оптимізувати терапевтичні заходи. 
	Представники роду Lactobacillus, і штами спороутворюючих бактерій Вacillus subtilis є поширеними мікроорганізмами, які використовуються в пробіотичних препаратах. 
	Незаперечною перевагою пробіотичних препаратів є їх імунноостимулююча дія.
Метою роботи була розробка біотехнології отримання пробіотичного препарату для корекції травного тракту свиней.
У задачі дослідження входило:
1. Розробити біотехнологію отримання комплексного пробіотичного препарату на основі Lactobacillus acidophilus та Bacillus subtilis.    
2. Дослідити антагоністичну активність компонентів препарату щодо збудників бактеріальних інфекцій свиней. 
3. Визначити чутливість штамів, що входять до складу пробіотика, до антибактеріальних препаратів. 
4. Дослідити вплив перорального застосування препарату на виробничі показники свиноматок та молодняка свиней.  
	Об'єкт  дослідження – біотехнологія отримання пробіотичних препаратів для тваринництва.  
Предмет дослідження – вплив перорального введення комплексних пробіотиків на виробничі показники свиней.
Робота, проведена під час підготовки магістерського диплому, є продовженням досліджень, виконаних під час написання бакалаврської роботи. 
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1. Була розроблена схема біотехнології отримання комплексного пробіотичного препарату «Мультибактерін ветеринарний BS+LA»  на основі Lactobacillus acidophilus та Bacillus subtilis.
 2. Виробничі штами, що входять до складу препарату, проявляють високу антагоністичну активність щодо основних збудників кишкових, респіраторних та гнійно-септичних інфекцій у молодняка свиней. 
 3. Компоненти пробіотика проявляють стійкість до тетрациклінів, аміноглікозидів, фторхінолонів та нітрофуранів, а також до метронідазолу, рифампіцину, поліміксину та фузідіну.
 4. Згодовування свиноматкам прибіотиків сприяло підвищенню живої маси поросят при народженні та при відлученні.
 5. Введення пробіотика до раціону молодняка покращувало виробничі та гематологічні показники поросят. 
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