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Актуальність теми дослідження. В становленні України як правової, демократичної, соціальної держави важлива роль має належати Президенту України, який є главою держави, гарантом її суверенітету і територіальної цілісності, забезпечення прав людини та громадянина. Інститут президента в Україні має бути не лише гарантом конституційних засад і державного ладу, а й стати тим інститутом у системі органів державної влади, що виступить фактором стабілізації. Тривалий час в Україні проводяться політичні дискусії щодо правового статусу Президента України та його місця в системі державної влади. Більшість реформ загальнодержавної політики в Україні повязані із перерозподілом владних повноважень між головним представницьким органом країни та інститутом Президента і проведені конституційні реформи не стали виключенням. Так реформа 2004 р. спричинила перерозподіл функцій та повноважень органів державної влади, насамперед, створення фундаментальних засад інституту Президента України.
Інститут президентства, сформований у відповідності до Конституції України та чинного законодавства, став відображенням суспільних відносин та врахував міжнародний досвід функціонування подібних інститутів державної влади. Різні точки зору, що існують у науковій літературі та політичному житті навколо інституту президентства в Україні, свідчать про певну дискусійність.
Розпад Радянського Союзу, який призвів до створення нових держав, а також зарубіжний досвід свідчать про загальне зростання кількості конституційно- правових інститутів, створення різних їх варіантів, породжених історичними та національними умовами розвитку конституціоналізму, практикою включення у систему державної влади глави держави (президента). Водночас для України є характерними історичні традиції республіканської форми правління, наявність ідей інституту президентства в українській історико-політичній думці середини XIX - початку XX ст., нетривале існування практики конституційного закріплення цього інституту.
Серед українських науковців помітні різні підходи до характеристики цього інституту і, насамперед, його місця у конституційно визначеному механізмі здійснення державної влади. У зв'язку з цим політиками не відкидається можливість скасування інституту президентства. Вирішення проблем необхідності й доцільності існування інституту президентства в конституційному праві України зумовило необхідність комплексного теоретичного дослідження цього інституту та порівняння правових засад з практикою їх реалізації, враховуючи досвід зарубіжних країн, та численні спроби вдосконалення відповідних правових норм у ході реформування політичної системи України.
Отже, можна констатувати, що актуальність дослідження пов'язана насамперед із необхідністю створення цілісної теорії інституту президентства в Україні.
Щодо історичного аспекту цього феномену, то в Україні досить небагато концептуальних робіт з цього питання. Аналізу історико-правових аспектів інституту президентства в Україні присвячені публікації вітчизняних науковців: В. Головатенка, М. Томенка, В. ІІІаповала та зарубіжних науковців В. Іваниса, Н. Пазуняк.
Для вивчення історичної практики та традицій цього інституту в Україні велике значення мають роботи відомих українських діячів Г. Андрузького, М. Драгоманова, М. Грушевського, Міхновського, а також вчених-істориків та юристів - Ф. Каліничева, М. Копиленко, Б. Крупницького, І. Кузнецова, В. Рум'янцева, А. Міносяна, В. Цвєткова та ін.
З середини 1991 року з проголошенням Актів незалежності у колишніх союзних республіках СРСР і введенням постів президента, їх аналізом і вивченням у державах СНД починають займатися вітчизняні науковці. Що стосується України, то перші публікації з цього приводу були зроблені, починаючи з 1994 року, такими науковцями, як Ф. Бурчак, В. Копейчиков, Л. Кривенко, Л. Мацюк, В. Мельниченко, М. Орзіх, В. ІІогорілко, Ю.М.Тодика та ін. На сучасному етапі однією з найбільш відомих дослідниць проблеми президентства в Україні можна вважати М. Кармазіну. 
Джерельну базу дослідження складають Конституція України, конституції інших країн світу, закони України, інших країн, які визначають правовий статус президентів, а також міжнародно-правові акти.
Мета і завдання дослідження. Основна мета дослідження полягає у аналізі концептуальних проблем становлення та розвитку інституту президентства в Україні в сучасній політичній практиці.
Мета дослідження зумовила постановку і розв'язання наступних завдань:
1. Розкрити природу та сутність поняття інституту президентства.
1. Дослідити розвиток та еволюцію інституту президентства в світовій практиці державного будівництва.
1. Проаналізувати становлення та розвиток інституту президентства в Україні.
1. Виявити особливості функціонування президентської влади в сучасній Україні. 
1. Дослідити інститут президентства в контексті конституційних змін.
Об’єктом дослідження є інститут президентства в Україні.
Предметом дослідження є характеристика конституційного статусу, повноважень інституту президентства в Україні, а також практика фінкціонування в сучасній Україні.
Методологічну основу роботи складає загальнонауковий діалектичний метод, який дає можливість проаналізувати інститут президентства в Україні в динаміці його становлення та розвитку. Із застосуванням системного методу розглядається роль і місце президента України в державному механізмі, історико-правового - процес становлення інституту президентства у різних країнах; системно-структурного й формально-логічного - виділяються чинники, що впливають на становлення та розвиток інституту президентства, аналізується компетенція Президентів України і європейських держав; компаративного - порівнюється їх правовий статус, процес взаємодії з парламентами та урядами своїх країн.
Структура роботи зумовлена її метою, завданнями та логікою дослідження і складається зі вступу, двох розділів, п'ятьох підрозділів, висновків, списку використаних джерел.
Перший розділ роботи під назвою «Теоретичні та історичні засади інституту президентства» присвячено аналізу природи та сутності інституту президентства, а також характеристиці виникнення та еволюції цього інституту в світових практиках.
У другому розділі «Інститут президентства в системі державної влади України» мова йде про становлення та розвиток інстутуту президентства в Україні, сучасних особливостях його функціонування та перспективах розвитку в контексті конституційних змін.  


















ВИСНОВКИ
Незалежність України пов'язується з запровадженням чималих новацій державно-політичного розвитку, зокрема й інституту президентства. Протягом останніх років на порядку денному постійно перебувають ефективність функціонування інституту президентства, його взаємодії з іншими органами влади, складовими політичної системи.
Зопровадження інституту президентства в Україні та в інших державах перехідного періоду було викликано як зовнішніми, так і внутрішніми чинниками. Існуючий досвід країн, що багато десятиліть успішно розвиваються, наприклад США - як держава, де вперше була сформована президентська форма правління, стає яскравим тому підтвердженням. Нині понад 130 країн світу в системі своїх державних органів мають посаду президента. Тому не дивно, що у багатьох країнах молодої демократії, у тому числі й в Україні, запроваджено інститут президентства.
Виникнення тих чи інших систем правління обумовлюється багатьма факторами. Значний відбиток на цей процес накладають особливості історичного розвитку держави, специфіка її політичної культури, традиції держави, співвідношення різних політичних сил в період розроблення і схвалення конституції.
У світі існує кілька форм президентства: класична американська модель, напівпрезидентська, парламентсько-президентська, а також латиноамериканська, афро-азіатська та інші. Їх якісні відмінності потрібно окреслювати за реальним становищем інституту президентства у державно-політичній системі, конституційним статусом та рівнем дотримання засад поділу влади. У латиноамериканському варіанті інститут президентства явно домінує над іншими, афро-азіатська модель відрізняється ще більшим авторитаризмом, який нерідко набуває рис відверто тоталітарного режиму. Окремі країни пострадянського простору безпосередньо тяжіють саме до такої моделі, або вже запровадили цю модель на практиці. Усе це вказує, що саме існування такого інституту не стає запорукою демократичного розвитку.
Щодо України, то велике значення у становленні інституту президентства мало прийняття 16 липня 1990 року Декларації про державний  суверенітет України. Цей документ містив положення про те, що державна влада в Україні здійснюється за принципом її розподілу на законодавчу, виконавчу та судову. Вплинуло й вилучення з Конституції СРСР статті 6, де йшлося про КПРС як керівну та спрямовуючу силу суспільства, його політичної системи. Саме тоді і виникла потреба в органі, який виступав би чинником консолідації. Таку функцію міг виконувати глава держави.
5 липня 1991 року Верховна Рада прийняла закони, які стосувалися запровадження посади Президента, в яких зазначалося, що Президент України є главою держави і главою виконавчої влади України. Тож у державному устрої України на першому стані її незалежного розвитку виникло унікальне сполучення елементів парламентської республіки, президентського правління й радянської влади. Такий симбіоз був закономірний, він відбивав транзитний характер державної влади в країні.
Становлення інституту Президента України було ключовим у реформуванні державної влади, пов'язаному з проголошенням незалежності України та зміною її конституційного ладу. Саме 5 липня 1991 р. було прийнято закони України „Про заснування поста Президента Української РСР і внесення змін і доповнень до Конституції (Основного закону) Української РСР", „Про Президента Української РСР" і „Про вибори Президента Української РСР".
Інститут президентства, сформований у відповідності до Конституції України та чинного законодавства, став відображенням суспільних відносин, що склалися в 1992 - 1996 pp. та врахував міжнародний досвід функціонування подібних інститутів державної влади. Різні точки зору, що існують у науковому середовищі та політичному житті навколо інституту президентства в Україні, свідчать про певну дискусійність. Серед українських науковців помітні різні підходи до характеристики цього інституту і, насамперед, його місця у конституційно визначеному механізмі здійснення державної влади. У зв'язку з цим політиками не відкидаються як варіанти із черговою зміною функцій та повноважень цього інституту, так і можливість скасування інституту президентства в Україні взагалі. 
Зміни, яких зазнала Конституція України протягом зими 2004 року, були спроможні відбудувати або ж поліпшити політичні інститути в державі. Курс на відмову від президентсько-парламентської республіки і побудову парламентсько-президентської моделі органічно пов'язувався з модернізацією конституційного статусу органів державної влади. Проте, зміна форми правління в державі є питанням скоріш еволюційним, ніж революційним. На це впливає дуже багато факторів, а саме - готовність усіх учасників політичного процесу до змін, уміння знаходити компроміси заради суспільної злагоди, доцільність цих кроків саме в нинішній період і в такому їх вигляді. Як виявилося, практика управління в Україна ще не спроможна в повному обсязі відійти від старої системи врядування.
Інститут президентства в Україні у його нинішньому вигляді склався не відразу. Спочатку Президент за своїм статусом і назвою був найвищою посадовою особою в державі, потім главою держави і главою виконавчої влади, у період з 2006 по 2010 роки, був главою держави, а зараз знову повернувся до попередніх повноважень.
Статус Президента України визначено розділом V Конституції України, де сформульовані права та обов'язки Президента як глави держави, порядок його обрання, а також зміщення з поста та припинення його повноважень. Статус Президента як гаранта Конституції покладає на нього обов'язок припиняти будь-які дії законодавчої, виконавчої та судової влади, які прямо чи опосередковано порушують основний Закон України.
Для виконання цього обов'язку Президент наділений відповідними повноваженнями. Він має право зупинити рішення органів влади, застосувати право вето до законів, за які проголосувала Верховна Рада. Президент є гарантом державного суверенітету та територіальної цілісності України. На Президента покладений обов'язок приймати рішення та виконувати дії, спрямовані на захист і зміцнення державного суверенітету, збереження цілісності та недоторканності території України в межах існуючих кордонів.
Як гарант прав та свобод громадян, Президент наділений повноваженнями виконувати необхідні дії стосовно гілок і структур влади, рішень, які вони; приймають, з метою захисту прав і свобод громадян. Повноваження Президента щодо проведення внутрішньої політики полягають у тому, що Президент України на основі Конституції та законів України видає укази та розпорядження, що є обов'язковими до виконання на території України. Взаємодіючи з усіма гілками влади, Президент призначає та звільняє членів Уряду та керівників органів виконавчої влади, може брати участь у засіданнях Уряду, а також мати своїх представників у Конституційному Суді, Верховній Раді.
Встановлення в системі державної влади України посади глави держави значно  посилило увагу в нашому суспільстві до інституту президентства. Впровадження цієї посади відкрило новий етап у розвитку Української держави. В свою чергу реформа політичної системи, формування в Україні правової держави висуває одне з основних завдань - переосмислення ролі і місця глави держави в системі вищих органів державної влади, пошук найкращої моделі інституту президентства з використанням зарубіжного і національного досвіду. В умовах, коли розподіл влад на законодавчу, виконавчу і судову починає втілюватися в реальні правові норми, структури і процедури, актуалізується ідея інституту президентства, який має бути покликаний стати інтеграційним чинником у системі державної влади.
Сучасна політична практика в Україні, в більшості випадків, пов’язана із персоніфікацією інституту президентства з конкретною особою, що є досить природнім явищем. Проте, на думку автора, це стає частіше фактором дестабілізації, ніж консолідації суспільства. 
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