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ВСТУП

Актуальність теми дослідження. Сучасні дослідження вітчизняної цивілістики характеризуються все більшою увагою до основоположних понять, одним з таких понять, традиційно пов’язаних з приватним правом, є поняття добросовісності. 
Поняття добросовісності не є новим для вітчизняного цивільного права, однак, раніше воно використовувалося в першу чергу як характеристика добросовісності набувача при розгляді виндикаційного позову, тому всі дослідження зазначеного поняття стосувалися в основному добросовісності незаконного володіння. І тільки в кінці XX ст. відмова української юриспруденції від радянських принципів і, як наслідок, визнання приватно природи цивільного права спричинили відновлення досліджень в даній області. Першим кроком в цьому напрямку стали активні розробки оціночних категорій цивілістики, в тому числі категорії добросовісності Так, серед загальних засад цивільного законодавства ст. 3 Цивільного кодексу України проголошуються принципи добросовісності, справедливості та розумності. Значення засад (принципів) цивільного законодавства полягає у тому, що саме вони впливають на зміст цивільно-правових норм, а також використовуються при усуненні прогалин в праві і застосуванні норми за аналогією права, що важливо для цивільного права внаслідок його динамічного розвитку в економічній і соціальній дійсності.
У сучасних умовах, за відсутності усталеної практики застосування принципу справедливості, добросовісності і розумності, в літературі можна зустріти критичне ставлення до закріплення у нормах ЦК України оціночних понять. Водночас, така оціночна категорія, добросовісність відіграє важливу роль у функціонуванні системи приватного права, оскільки принципи добросовісності, разом з принципом справедливості і розумності є керівними ідеями, які пронизують усю систему приватного права і відповідно до яких мають поводити себе в цивільному обороті учасники цивільних правовідносин, та покликані формувати цивільний оборот на засадах справедливої, добросовісної і розумної поведінки його учасників.
Сфера застосування принципу добросовісності включає такі фундаментальні інститути, як аналогія права, віндикація, набувальна давність, недобросовісна конкуренція та ін. Але відсутність легальної дефініції і загальновизнаного доктринального розуміння зазначеної категорії привели до того, що в більшості випадків її значення визначається наукою суперечливо або не визначається зовсім. Серед окремих проблемних питань, пов’язаних з втіленням принципу добросовісності, можуть бути названі такі, як відсутність її єдиного трактування в інституті набувальної давності, невирішеність питання про визнання її критерієм зловживання правом, невизначеність значення та сфери застосування презумпції добросовісності учасників зобов’язальних правовідносин та ін.
Вищевказане обумовлює потребу проведення наукового дослідження принципу добросовісності та його втіленню у речовому та зобов’язальному праві.
Проблеми дослідження принципу добросовісності і його втілення у окремих інститутах цивільного права становлять праці таких представників теорії держави і права, цивільно-правової та інших галузей юридичної науки, як М.М. Агарков, Ч.Н. Азімов, С.C. Алексєєв, М.Бартошек, С.М. Бервено, Т.В. Боднар, В.П. Грибанов, Г. Дернбург, А.С. Довгерт, В.І. Ємельянов, О.І. Іл’їн, О.С. Іоффе, А.І. Екімов, Н.C. Кузнєцова, Р.А. Майданик, Д.І. Мейер, О.О. Мережко, І.Б. Новицький, О.А. Підопригора, Й.О. Покровський, О. Хеффе, Б.М. Чичерін, Л.C. Явич та інших учених.
Метою дослідження є визначення поняття та змісту принципу добросовісності; визначення способів і механізмів реалізації принципу добросовісності у речовому та зобовязальному праві, формулювання рекомендації щодо приведення окремих норм ЦК України у відповідність до вимог цього принципу. 
Завдання дослідження. Для досягнення мети дослідження автор ставить такі завдання:
· вивчення історичного аспекту виникнення категорії добросовісності;
· вивчення поняття «принципи цивільного права», його співвідношення з поняттям «засади цивільного законодавства»;
· дослідження актів чинного законодавства України, у яких закріплено обов’язок учасників цивільних правовідносин діяти в цивільному обороті відповідно до вимог принципу добросовісності;
· визначення поняття принципу добросовісності у цивільному праві;
· дослідження способів і механізму реалізації принципу  справедливості у речових і зобовязальних правовідносинах.
Об’єктом дослідження є є суспільні відносини, на які поширюється дія принципу добросовісності.
Предметом дослідження є принцип добросовісності, та цого втілення у речовому та зобов’язальному праві. 
Методами дослідження є загальнофілософський (діалектичний) метод, загально-правові (історичний, логіко-юридичний, порівняльний, системно-структурний, аналізу та синтезу, узагальнення, постановки проблем тощо). За допомогою історичного методу досліджується процес виникнення категорії добросовісності починаючи з римського приватного права. Діалектичний метод використовується при дослідженні сутності принципу добросовісності як однієї з керівних ідей цивільного права. 
За допомогою логіко-юридичного методу відбувається дослідження понять «принципи цивільного права», «засади цивільного законодавства» тощо. Порівняльно-правовий метод використовується для виявлення спільних рис категорії  «добросовісність» з іншими цивільно-правовими категоріями, наприклад категоріями «розумність», «справедливість». Для встановлення правової природи цього принципу, виявлення характерних рис категорії добросовісності використовуються системно-структурний метод, метод аналізу і синтезу. Визначення понять категорії «добросовісність» а також в цілому принципу добросовісності відбувається за допомогою методу моделювання. 
Структура і обсяг магістерської роботи зумовлені метою та завданням дослідження. Робота складається зі вступу, троьх розділів, які містять шість підрозділів та списку використаних джерел.
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Результати, отримані в ході дослідження принципу добросовісності та його втілення у речовому та зобов’язальному праві, дозволяють зробити наступні висновки:
1. «Добросовісність» (bona fides) як одна з основоположних загальних засад цивільного права виникла в римському приватному праві і відігравала важливу роль в регулюванні, в першу чергу, договірних правовідносин. Під впливом концепції добросовісності виникли такі основні сфери римського приватного права, як зобов’язання «доброї совісті» (obligationis stricti juris) та позовне провадження, засноване на принципі добросовісності (bona fidei judicium). Договори «доброї совісті» прийшли на зміну договорам «суворого» права, заснованого на формалізованих та застарілих правилах, а їх зміст визначався не формальними умовами, а справжніми намірами сторін, або якщо вони були незрозумілі, звичаями ділового обороту.
2. В сучасний період концепція добросовісності є невід’ємною складовою цивільного законодавства і правозастосовчої практики провідних держав світу, які належать як до континентальної, так і до загальної систем права. В країнах континентальної Європи добросовісність переважно виступає як загальний принцип цивільного законодавства або як спеціальний принцип виконання зобов’язань. Специфіка правового регулювання цієї категорії в цивільному праві наведених країн дає підстави виділити три основні моделі законодавчого закріплення вимог добросовісності: німецьку, французьку та голландську моделі. 
Місце добросовісності в загальному праві, порівняно з правом континентальним, не можна визнати настільки всеохоплюючим та інтегрованим в різні правові інститути. Однак сьогодні прецеденти та статутне законодавство таких країн англосаксонської системи права, як США, Велика Британія прямо та опосередковано застосовують вимоги добросовісності для регулювання договірних правовідносин, зокрема, через концепції естопеля тощо.
3. Категорія «добросовісність» являє собою специфічний моральний феномен суспільної свідомості і буття, який займає особливе місце в понятійному апараті цивілістичної науки. В цілому, добросовісність - це концепція, яка поєднує як правові, так і етичні, світоглядні елементи, а тому вона є філософсько-правовою категорією. Як правове явище, добросовісність є приватно-правовою оціночною категорією особливого виду. Це багатоаспектна концепція, яку неможливо обмежити лише розумінням добросовісності, як принципу цивільного законодавства. По-перше, особливість цієї категорії полягає у тому, що добросовісність є одним з небагатьох імперативів цивільного права. Імператив добросовісності вказує на зв’язок цивільного права з природним правом, оскільки вимоги добросовісності, розумності та справедливості є необхідними елементами нормального розвитку суспільства незалежно від їх закріплення у законодавстві. По-друге, закріплення в ЦК України загальногалузевого принципу добросовісності вказує на те, що вона визнана однією з керівних ідей цивільного права, які відображають його основний зміст і сутність. По-третє, добросовісність, як нормативний вираз основних ідей цивільного права, є загальнообов’язковою нормою, яка може прямо застосовуватись для регулювання цивільно-правових відносин, а також є джерелом застосування аналогії права при уточнені та виправлені прогалин в діючому законодавстві. По-четверте, чинне законодавство України визначає добросовісність здійснення цивільного права презумпцією цивільного права. Ця презумпція полягає у тому, що поведінка особи визнається добросовісною, якщо інше не доведено судом. Таким чином, добросовісність як цивільно-правова презумпція є важливою гарантією реалізації та захисту цивільних прав суб’єктів цивільних правовідносин, в тому числі, у договірних зобов’язаннях.
4. Категорію «добросовісність» з доктринальної точки зору можна розглядати у широкому та вузькому значеннях. У широкому значенні добросовісність – це комплексна, багатоаспектна цивільно-правова категорія, яка не охоплюється лише розумінням добросовісності як принципу цивільного права, а є системою різнопорядкових юридично значимих проявів, які здійснюють самостійний регулюючий вплив на цивільні правовідносини, але тісно взаємопов’язані між собою. У вузькому значенні добросовісність є цивільно-правовою категорією, яка може розглядатись як кожен окремий наведений вище прояв, який має самостійний вплив на цивільні правовідносини.
Категорія «добросовісність» є фундаментом для формулювання і застосування оціночних понять як в речовому, так і зобов’язальному праві. На цій підставі можна дійти висновку про те, що оціночна природа категорії «добросовісність» не дозволяє запропонувати її легальні дефініції, які у свою чергу, дозволять однозначно виявити її найбільш істотні ознаки.
5. Основними критеріями визначення змісту принципу добросовісності визнається баланс приватно-правових і публічних соціально-значущих інтересів у суспільстві, який повинен становити основу всіх цивільно-правових відносин. Баланс інтересів передбачає встановлення громадського правопорядку, який забезпечує узгодження інтересів різних суб’єктів і режим сприяння для їх реалізації шляхом визначення правового механізму взаємного задоволення інтересів і вирішення взаємних протиріч і конфліктів. 
6. Добросовісність є одним з принципів здійснення суб’єктивних цивільних прав. При цьому, важливим у цьому аспекті є те, що саме добросовісність поведінки носія цивільного права при його здійсненні презюмується (ч. 5 ст. 12 ЦК України). Водночас, якщо законом встановлені правові наслідки недобросовісного здійснення особою свого права, вважається, що поведінка особи є добросовісною якщо інше не встановлено судом. Наведене поняття є оціночними і в законодавстві України не розкриваються, оскільки не існує чіткого критерію визначення, які саме діяння слід вважати добросовісними, тому санкції, передбачені ЦК України за недобросовісність можуть наступати лише після встановлення судом недобросовісності поведінки особи.
7. Пропонуємо розширити сферу застосування набувальної давності шляхом застосування її положення також на «недобросовісних володільців» шляхом збільшення строків набувальної давності у порівняні з особами, які заволоділи майном добросовісно. Адже лише сама відсутність правовстановлюючого документа не доводить недобросовісності власника. Судова практика має враховувати добросовісність лише на момент передачі фактичному власникові майна (речі), тобто на початковий момент, який включатиметься в повний строк давності володіння, передбачений законом.
8. В зобов’язальних правовідносинах добросовісність суб’єктів носить об’єктивно-суб’єктивний характер, який виражається у наступному. Об’єктивна сторона означає, що дії суб’єкта мають відповідати об’єктивним загальноприйнятим стандартам добросовісності, що виражаються, зокрема, у правилах ділового обороту, а об’єктивна сторона відображає його внутрішнє ставлення до своїх дій як до правомірних та усвідомлення того, що такими діями не порушуються права та інтереси інших осіб.
9. В зобов’язальних відносинах добросовісною має вважатися така поведінка сторони, яка знаючи (повинна була знати), що здійснення нею або іншою стороною прав або виконання обов’язків може призвести до негативних наслідків, не вжила доступних їй заходів для їх усунення. В іншому випадку вона має вважатися недобросовісною з настанням для неї тих чи інших правових наслідків. Встановлення факту недобросовісності особи можливе за наявності доказів, які спростовують презумпцію добросовісності поведінки учасників цивільних правовідносин. 
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