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АНОТАЦІЯ 

Досліджено проростання та біометричні показники проростків насіння 

пшениці видів T. aestivum L., T. durum Desf., T. dicoccum (Schrank) Schuebl. та  

Т. spelta L. за впливу штучного старіння насіння, а також за умов його 

тривалого зберігання. 

Найбільш чутливим показником життєздатності насіння за дії штучного 

старіння та тривалого зберігання є маса проростків, а найменш чутливим – 

схожість насіння. 

Роботу викладено на 51 сторінці, вона містить 6 таблиць . Наведено 

посилання на 62 джерела літератури. 

Ключові слова: Triticum aestivum L., Triticum durum Desf., пшениця, штучне 

старіння,тривале зберігання. 

Studied germination and seedling biometric indicators kinds of wheat  T. 

aestivum L., T. durum Desf., T. dicoccum (Schrank) Schuebl. and T. spelta L. under 

the influence of artificial aging of seeds, as well as the conditions of long-term 

storage. 

The most sensitive indicator of the viability of seeds under the influence of 

artificial aging and long term storage are lots of seedlings, and the least sensitive - 

seed germination. 

Diploma thesis is expounded on 51 pages, it contains 6 tables. It provides links 

to 62 references. 

Key words: Triticum aestivum L., Triticum durum Desf., wheat, artificial aging, 

long-term storage. 
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ВСТУП 

Пшениця – основна зернова культура, що вирощується на території 

України. Природно-кліматичні умови більшої частини України сприяють 

вирощуванню озимої пшениці. Серед зернових культур пшениця представлена 

у виробництві найбільшою кількістю видів. Всього налічують 28 видів, які 

об'єднують у чотири генетичні групи. За морфологічними особливостями види 

пшениці об'єднують у дві групи: пшениці справжні (або голозерні) і полб'яні 

(або плівчасті). Найбільше значення у виробництві мають два види пшениці: 

м'яка (T. aestivum L.), або звичайна і тверда (T. durum Dest.).  

До голозерних пшениць належать: м'яка (T. aestivum L.), тверда (T. durum 

Desf.), тургідум (T. turgidum L.), карликова (T. compactum Host.), круглозерна 

(T. sphaerococcum Perciv.), польська (T. polonicum L.), а до плівчастих — 

спельта (T. spelta L.), однозернянка (T. monococcum L.), двозернянка (T. 

dicoccum Schuebl), Маха (T. macha Dekarp. EtMenabde), Тимофєєва (T. 

timopheevii Zhuk.) та інші види . 

Плівчасті пшениці традиційно використовується в наукових програмах з 

метою виявлення характеру успадкування деяких ознак, а також у практичній 

селекції. Однак, в зв’язку з високою харчовою цінністю зерна і 

невимогливістю до умов вирощування, в багатьох країнах світу відмічається 

збільшення інтересу до деяких видів плівчастих пшениць (спельти та полби), 

зростають площі їх вирощування [Ангелова, Холодова, 1993; Ярош, Антонова, 

1978].  

В зв’язку з цим, актуальним є вивчення зразків національних колекцій 

спельти та полби з метою виявлення, як біологічних особливостей цих 

культур, так і встановлення закономірностей початкових етапів росту та 

витривалості насіння до несприятливих чинників середовища.  

Нині в зарубіжній науковій літературі показники, які характеризують 

життєздатність і швидкість проростання насіння, складають фізіологічну 

компоненту якості насіння і при його характеристиці часто використовують 
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термін "фізіологічна якість". Для вивчення фізіологічної якості насіння іноді 

включають і його врожайність.  

Як найповніше представлення про біологічну повноцінність посівного 

матеріалу дає сила росту або просто "сила" насіння. Г. Н. Алексейчук і Н. А. 

Ламан (2005) на підставі аналізу літературних джерел дійшли висновку, що 

терміни "фізіологічна якість" і "сила росту" можна використовувати як 

синоніми.  

Для оцінки життєздатності насіння широко використовується тест 

штучного старіння насіння. Суть методу полягає в тому, що в окремій камері 

для зразка насіння створюються такі умови температури і вологості, при яких 

відбувається втрата життєздатності насіння, як і в процесі тривалого 

зберігання. В літературі неодноразово відзначається, що вивчаючи реакцію 

насіння на штучне старіння, можна прогнозувати здатність насіннєвих партій 

виживати при тривалому зберіганні, проводити  порівняльну оцінку їх 

стійкості до несприятливих чинників середовища [Аскоченская, 1978; 

Аскоченская, Аксьонов, 1970] .  

Водночас, методи штучного старіння, що широко застосовуються, 

продовжують вдосконалюватись сучасними дослідниками [Лінник, Рожков,  

Манзюк, 2009; Тян, Сунн, 2008; Al-Maskri, Khan, 2003; Kapoor, Arya, 2009; 

Lachman, Dudjak, 2003; Ouzouline, Tahani, 2009]. В теперішній час існують 

декілька різних модифікацій застосування методу штучного старіння насіння, 

які відрізняються за температурним режимом, рівнями вологості насіння і 

повітря, способами пакування насіння [Лихачёв, 1980; Кретович, Ушакова, 

1940; Delouche, Baskin, 1973]. Отже, важливе значення також має дослідження 

наслідків штучного старіння насіння у різних видів і сортів рослин. 

Метою нашої роботи було проведення порівняльної оцінки проростання 

і росту проростків  пшениці різних видів: Triticum aestivum L., T. spelta L., T. 
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durum Desf., T. dicoccum Schuebl., за впливу штучного старіння насіння, а 

також за тривалого зберігання. Для цього були поставлені наступні завдання: 

1. Визначити вихідні показники посівних якостей та біометричні 

параметри росту проростків насіння пшениці вказаних видів 

(контроль). 

2. Визначити схожість та біометричні параметри проростків насіння 

різних видів, яке піддавали дії штучного старіння, викликаного 

умовами підвищеної температури +37ºС та відносної вологості 

повітря 100%  протягом 7 діб. 

3. Визначити показники посівних якостей та росту проростків насіння 

різних видів за впливу тривалого зберігання (після 5 років зберігання 

за температури +4ºС у герметичній упаковці). 

4. Провести порівняльний аналіз змін визначених показників 

проростання насіння та росту проростків за дії штучного старіння та 

тривалого зберігання порівняно з контролем у насіння  різних видів 

пшениць. 

Об’єкт досліджень – життєздатність насіння пшениці за впливу різних 

умов зберігання. 

Предмет досліджень – проростання насіння та ріст проростків пшениці 

різних видів за впливу штучного старіння насіння та тривалого зберігання. 
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ВИСНОВКИ 

 

1. За умов штучного старіння у насіння  всіх дослідних сортів голозерних  

(T. aestivum L., T. durum Desf.) та плівчастих (T. spelta L., T. dicoccum 

(Schrank) Schuebl.) пшениць відбувалось зниження схожості (15 – 80 %) 

насіння, довжини коренів (20 – 68 %) та маси проростків (20 – 65 %). 

порівняно з контролем. 

2.  Після 5 років зберігання  за температури + 4 у насіння всіх дослідних 

зразків відбувалось зниження маси проростків  порівняно з контролем, 

тоді як зменшення довжини проростків та схожість насіння виявлені 

тільки у деяких зразків (Лагуна, T. dicoccum (Schrank) Schuebl.) 

3. Найбільш чутливим показником життєздатності насіння за дії штучного 

старіння та тривалого зберігання є маса проростків, а найменш чутливим 

– схожість насіння. 

4. Насіння T. aestivum L., та T. spelta L. відрізнялось найменшим ступенем 

депресії показників життєздатності насіння за штучного старіння та 

тривалого зберігання. 
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