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О РЕГУЛЯТИВНОМ ПОТЕНЦИАЛЕ 
ХОЗЯЙСТВЕННОГО КОДЕКСА

С тан о вл ен и е  национальной  правовой  системы проходит этап 
упорядочения и соверш енствования. Э тот процесс непрост уже по- 
.^му. что требует лом ки общ ественного восприятия эконом ике 
Оравовой действительности. В ажно отметить полож ительные тен 
денции правотворчества, когда  практически сущ ествую щ ая раз 
дельность граж данского и хозяйственного законодательства вопло 
тается в рассмотрении Верховной Радой У краины  двух самостоя 
тельных Граж данского и Х озяйственного кодексов. У казанны е ко­
дексы были даж е приняты 29 ноября 2001 года, однако возвращ ены 
Президентом Украины в парлам ент для доработки.

Ю ридико-технические недостатки проекта Х озяйственного ко­
декса, которы е могут бы ть исправлены в процессе законотворче­
ства, не могут повлиять на  крайню ю  полезность самой идеи такого 
законодательного акта для экономики У краины , о чем прямо сказа­
но в замечаниях П резидента У краины  [1], что долж на понимать об­
щественность.

Цель Х озяйственного кодекса —  отделить хозяйственную  дея­
тельность, носящую систематический, профессиональный характер, 
в рамки самостоятельного правового механизма, отличного от  ме­
ханизма осуществления общ еграж данских прав. П одобное отделе­
ние делает возможным целостный подход к упорядочению  предпри­
нимательской и иной хозяйственной деятельности, позволяет орга­
нически соединить имущ ественные, организационно-управленчес­
кие элементы регулирования [2] в едином порядке. Следует при­
знать — проект Х озяйственного кодекса содерж ит существенное 
число императивных установлений. О днако их наличие продикто-
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вано многоэтапностью  хозяйственной деятельности вли яй , 
осуществления на основы экономической безопасности ГО С У ІГ 
и граждан, наконец, предписанным в ст. 13 Конституции 
правилом  О социальной ориентированности  эконом ики п  
ность Хозяйственного кодекса в том, что он предполагает “n t f  
ное публичное участие в экономических процессах но не 
его упоминания, а  подвергает активной и плодотворной р е г л а « ^  
тации. Уже сам ф акт того, что за  принятие Х озяйственного к о я1 '" ‘ 
29 ноября 2001 года проголосовали 317 народных депутатов

конституционного состава парламента п р ед ст іІ 
ляю щ его самые разнообразные общес-гаенные слои, с в и д е т е ^ ^ ^

П ооект поддержке идеи Хозяйственного к одек сГ
роект Хозяйственного кодекса систематизировал Законы “О

’’ ^  "Р®даР«ятаях в Украине", “Об инвеста- 
ционной деятельности- и др. П онятие субъекта п р ед п р и н и м ать ^

с у б ъ е к т а Т о з я Г ’ Х К  заменяет понятием
этого деятельности со всеми вытекающ ими из
нм » оР'^анизационными, административными и общехозяйствен- 
ными усовершенствованиями. Н еобходимость последнего н а зр е в
с т ^ а т и в н Г '' ’‘озяйственпого, но и финансового.
^ а т и в н о г о  и уголовно-правового законодательства. Ведь хочяй. 
сгвенная деятельность, не носящая коммерческого характера “вы
зад ает-сей час  „э п о и  правового регулировани».

Хозяйственный кодекс призван послужить своеобразным “дре­
вом всего экономического законодательства У краины  позволит 
легче ориентироваться в нем. что полезно не только для е’го пракхи-

о Г о с н о в а Х Т с Т " "  Д а л ь н е іе г о  научнТ
екта х Т п Г  П оложительные моменты про-
екта Х К  проявляю тся в установлении свободы предприниматель-

т у ц ^ 7 г з Г Г в ь т а б ” ™ '" Г ™  "Р='0'“ ‘> ^ » » о г о  Консти-
но п е т о в ш  Z  х о зй с-тен -
в ус" а„ов“  ^  чал оговь»  „  гражданским законодательством,

У новлении разумного механизма государственного контооія  
над осуществлением хозяйстзенной деятельности в з а к р е п ^ и ^  иГ

в ^феТу‘‘п р " ™ „ “ ™ “ ‘**' государственних органов
с и . ^ „ Г Г а Г " ™ ‘ " “ ' '  “ "О '— н -ь .х  прогрес-

Непреходящее значение имеет концентрация в проекте Хозяй-
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венного кодекса  м ер о тветственн ости , к о то р ы е  м огут прим енять- 
I к субъектам  х озяй ствован и я  к а к  со стороны  частны х л и ц  з а  нару- 

дение частны х п р ав , т а к  и со  сто р о н ы  публи чны х о р ган и зац и й  за 
круш ение условий хозяй ственн ого  зак о н о дател ьства . С одерж ащ и- 

в Г раж данском  кодексе У С С Р  полож ения о  д и сп о зи ти вн о й  от- 
гственности су бъекто в  х о зя й ство в ан и я  дав н о  п ерестали  о к азы - 

І^ать реш аю щ ее зн ачени е н а  п р аво о х р ан и тел ьн ы е  процессы  в хозяй- 
гвенном ком плексе. П р едп р и н и м ател и  страдаю т в  первую  очередь 

бессистем ного прим енения к  ним хозяйственны х санкц ий  адм и- 
іистр ати вн о -ш тр аф н о го , о р ган и зац и о н н о го  и и н о го  х ар ак тер а . К о- 
цификация норм  о  х о зяй ственн о-правовой  ответственн ости  в еди- 
ном акте —  Х озяйственном  кодексе —  является дав н о  ж еланны м  и 

Iкрай не  необходим ы м  актом  п р авотворчества .
Н а  страниц ах  разл и чн ы х  и здан ий  нередки  резки е  вы п ад ы  в адрес 

р азр аб о тч и ко в  у к азан н о го  а к т а  к о ди ф и кац и и , сом нения в  п р ави л ь­
ности общ его  к у р са  на вы деление специф ики п роф ессион альной  хо­
зяйственной деятельности  по сравнению  с п о треб и тельской  деятель­
ностью  частны х лиц  в  сфере им ущ ественны х отнош ений . П одобны е 
отзы вы  [4]. основан ны е н а  к р ай н е  п равы х  позициях  о тр и ц ан и я  не­
о бходим ости  госу дар ствен н о го  воздействия н а  эк о н о м и к у , им ею г 
свою  четкую  н ап равлен н ость  —  повлиять н а  общ ественное  м нение к 
восп реп ятствовать при няти ю  Х о зяй ствен н о го  кодекса.

В то  же врем я, необходи м ость Х озяйствен ного  к о дек са  п р о д и к ­
т о в а н а  ж изненны м и реалиям и . С убъектов  хозяй ствования интересу­
ю т четкие и стабильны е “ п р ави л а  и гр ы ” в сфере эко н о м и ки . Т акие  
п р ави л а  не м о ж ет  д ать  всеобъ ем лю щ и й  Г р аж д ан ск и й  кодекс  уже 
т о л ь к о  потом у, что  он  по своей частн о п р аво во й  п ри роде  не п о л н о ­
м очен вм еш иваться  в публи чн о -п р аво вы е  процессы  хозяйственной  
д еятельн ости , к  к о то р ы м  относятся; по р яд о к  государственной  р е ги ­
страции , лицензировани я и патен то ван и я  хозяй ственн ой  д еятел ьн о ­
сти, разреш ительны е проц едуры  то р го в о й  и иной хозяй ственн ой  д е ­
ятельн ости , систем а госу дар ствен н о го  упорядочения о тдельны х  в и ­
до в  цен, а н ти м о н о п о л ьн ая  п о л и ти к а , м еры  по с та н д а р ти за ц и и  и 
сертиф икации  п р о д у кц и и , к о н т р о л ь  за  б езо п асн о стью  п р о и зв о д ­
ства , отн о ш ен и я  по  го су д ар ств ен н ы м  за к у п к ам , сти м у л и р о ван и е  
инвестиционной среды , и н ди кати вн ое  п л ан и р о ван и е  и т .п .

Хозяйственный кодекс необходим каждому руководителю  пред­
приятия, ю рисконсульту, экономисту и менеджеру, которы е, как
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правило, далеки о т  догматических дискуссий о ц е л е г .  

или нецелесообразности дуализм а частного права 
горле меш ает неупорядоченное, раздираем ое п о о ^ І  *
зачастую  неизвестными хозяйствую щ им субъектам но 
актам и, хозяйственное законодательство І р а и н Т

Д О с ? а т ™  п р о т и в н и к о в  Х о зя й с т в е н н о го  к о д ек с а  о
достатках в его содержании, хочется отметить что т . !  
бежны на пути осуществляемой масштабной колилГ  
возврата Президентом Украины на д о р г б о ^  и ^  ^  
стве н н о го  к о д е к с а  (вп рочем , к а к  и Г р а ж д а н с ^ г о )  не 
значимость последнего, а лишь подч^кивает Z  
ванного на Конституции Украины u7v "Р«имущества осно-
п р ав л ен и я  о ш и б о к  в ^ о ц е с с Т п р и  ̂ т Г ™ ^ ^ ^  — о э т а .н о г о  „с-
рованного акта. важ ного  кодифици.

Г ~ ™ г : г - р -
рования, которы е исклю чат какие-либо пробелы”
ректные нормы. Процессы гпн/.г.„. Р*^оелы, коллизии и некор.
ф и к а „ „ „  Е .’; » ™ , н Г п Т Г e Z r r ™  ™
тверждение. ^  “  яркое тому Под-

П роект Граж данского кодекса такж е c n n c r ^ s .  
коллизии, порой существенные о ч ем  гви ^  противоречия и 
вые зам ечания П резидента У краины  в п т  справедли-
ж ениях”. М ож но обратить внимание н а  м “Предло-
ламенте (277 народны х депутатов» пп единодуш ие в П ар-
Декса 29 ноября 2001 го да  по c p a B H e H L T x o ”я"йГ 
О днако это не дает  оснований утверж дать «тл 
кодекс не нужен. Н еобходимость его обусловленТ об 
циально-экономической д ей с тв и т е л ь н о .^ ьТ Г п п  со-

форме и содерж ании правового р е г у л и р о а д ^ э Т " " ’'  °
сударства в этом процессе эконом ики, роли  го-

С м е ш а н н а . ,а с ™ о - „ у б л „ ,„ а я  сп ец и ф и к а  х о а . й „ . . „ „ „ „
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' ^ я а т е л ь с т в а  бы л а , есть и будет. Н ет иного оптим ального пути, чем 
„  „ р г а „ „ з о .а .ь  д а ,„ ,к >

Нельзя “разм ы вать ее в  толщ и частных п  у  
S b V x .  наследственных и других г р а ж д а н с к о - п р а в о в ы х  правоот­

ношений, где “ усредненным регулированием ”

ГВ вебительский, и хозяйственный механизмы , гД
Е д е й с т в и е  на экономику остается н е у п о р я д о - е н н ы м ,  что влечет 
^ / п о к а з ы в а е т  современность, его с а м о п р о и з в о л ь н о е  разрастание

U (бессистемное сущ ествование. ________
г  Ранее, при вы работке концепции Х о з я й с т в е н н о г о  кодек , 

•противники непрестанно твердили, что такой  a^т 
от рыночных условий хозяйствования, возврату  к пт>пек-
нистративной системе управления эконом икой Ч 
та Х озяйственного кодекса, находящ егося н а  рассм отрении в 
менте, показы вает, что его содержание полност^^о 
щемировым ры ночны м  механизмам и весомомУ> к ак  тог 
жизнь, месту государства в этих процессах.

Задача законодательного органа  состоит в  разре 
ковок” проектов Г раж данского и ХозяйственН‘’го 
ности, относительно корпоративны х и обязате''^^’̂ '’^®®™̂ ’
НИИ, в  устранении отмеченных Президентом 
конституционны х полном очии П резидента, п  
У краины , в уточнении противоречивы х формУ^**?®®®*^ отдел 
хозяйственно-правовы х норм. Н е приходится сомневаться, 
чество проектов Граж данского  и Х озяйствен^^°''° кодексо 
прямо зависеть от  полноценного привлечения ® процессы и 
ботки представителей судов, ученых и ю ристСВ-практиков, 
стороннего охвата проблем экономической действительно 
нако наиболее важ ны м  представляется сохранение 
потенциала сам остоятельного Хозяйственногс» 
го обеспечить порядок в хозяйственных oтнoa)^” ‘̂ ’̂ ’̂.. .< но и публичных ин-
ния к единому знаменателю  не только частны > ’ 
тересов в  сфере хозяйствования.

Литература:
\7  п а їн и  т а  Ц и в іл ьн о го  кодек- 

I , П р о п о зи ц ії д о  Г о сп од арського  кодексу У к р а ї в дію  Госпо-
су У країн и , а  т а к о ж  до З ако н у  У країн и  П ро  п о р ^  введения в дію  Ц ивіль- 
д а р с ьк о го  кодексу  У країн и ” , Зако н у  У країн и  Ир<?
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