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Введение
Темою данной работы является Ядерный фактор во внешней политике Российской Федерации в конце ХХ в начале ХХІ века.
 Беря во внимание актуальность проблемы урегулирования кризиса, который возник в отношении нашего государства и РФ, существенно изучение функционирования и правовой регламентации военной сферы страны-агрессора. Взаимоотношения и особенности ядерной политики РФ и США необходимо учитывать Украине. Могущество этих двух сторон дает им возможность оказывать серьезное влияние на международную ситуацию. 
Целью данной работы является анализ ядерного фактора во внешней политике Российской Федерации в конце ХХ в начале ХХІ века.
Задачами данной работы являются анализ основных документов РФ в области военной обороны, определение причин и целей ядерной политики РФ, анализ Российско-Американских отношений над контролем ядерных вооружений, выявление особенностей реализации соглашений между Россией и США.
Для написания исследовательской работы мной были использованы следующие источники. Военная доктрина РФ 2014 года [6], Военная доктрина РФ 2010 года [5], Военная доктрина РФ 2000 года [4] одни из основных официальных документов Российской Федерации в военной сфере, сравнивая которые можно проследить эволюцию ядерной политики России. При написании работы были проанализированы стенограммы выступлений Владимера Путина на конференциях клуба Валдай за 2014 [2] и 2017 [3] года, где президент делал основополагающие заявления касательно будущей ядерной стратегии РФ. Кроме того было проанализировано послание президента к Федеральному Собранию [13], большая часть которого посвящена оборонной мощи России. 
Также мной были использованы публикации исследовательских центров Bulletin of Atomic Scientists, PONARS Eurasia, OdCNP, Фонда Карнеги за международный мир и его филиала - Московского Центра Карнеги, ПИР-Центра, Американской Ассоциации по контролю над вооружениями, Центра стратегических и международных исследований, Совета по международным отношениям.
Основными источниками, раскрывающими особенности ядерной стратегии России, являются работы российских авторов, руководителя Центра международной безопасности Института мировой экономики и международных отношений РАН Алексея Арбатова [1, 30, 31, 32, 33], ученых-международников Сергея Караганова [9, 10, 11] и Ивана Сафранчука [18, 19], директора Московского центра Карнеги Дмитрия Тренина [50, 51], Владимира Дворкина [1], специалистов в области международной безопасности и внешней политики Российской Федерации Орлова В.А. [12], Тимербаева Р.М. [12], Рогова С.М. [28].
Был использован ряд работ американских авторов среди них бывший министр обороны США Уильям Пери [35], профессор политических наук Массачусетского технологического университета Дейв Джонсон [38], редактор журнала «Бюллетень ученых-атомщиков» Джон Меклин [37], государственный деятель США и учредитель некоммерческой организации «Инициатива по сокращению ядерной угрозы» Самюэль Нанн [35], а также труды исследователей Ф. Виммера [34], Карла-Хайнц Кампа [39], Ханса М. Кристенсена [36], Джеймса Картрайта [28], Джеймса Эктона [29], Френсиса Джей Гевина [33],
 Для написания работы были использованы статьи украинских авторов Соболев А.А. [25], Чеховськоой М.М. [26], Потехіна О.В. [14, 15]. Наиболее детально проблему освещают работы Синовец П.А. [20-24, 47, 48], руководителя Одесского Центра по вопросам нераспространения, Одесского Национального Университета имени И.И. Мечникова.
Хронологические рамки работы охватывают период конца ХХ начало ХХІ века. Данный период характеризуется распадом биполярной системы и новым этапом сотрудничества между Российской Федерацией и США в области контроля над вооружением. 
Работа состоит из введения, двух глав, заключения и списка использованных источников. В первом разделе исследование прослеживает эволюцию ядерной стратегии РФ через основные доктринальные документы, выясняет причины и цели ядерной политики РФ. Второй раздел посвящен анализу Российско-Американских отношений в контексте сотрудничества в области контроля над ядерным вооружением.








































Заключение
Анализ доктрин РФ, заявлений российского руководства, а также выступлений президента на конференциях Валдай и Послания Федеральному Собранию четко обозначил тенденции в РФ на неизменное сохранение ядерного сдерживания как основного механизма обеспечения национальных интересов России. Российские власти стремительно двигаются к новой холодной войне.  Россия, очевидно, не обладает ресурсами Советского Союза для ведения такой войны. Остался один ресурс – ядерное оружие. Кремлевских стратегов искренне волнует вопрос, как бы трансформировать их ядерный потенциал в потенциал политический. Например, применив теорию расширенного ядерного сдерживания. Которая сводилась к тому, что, так как Россия обладает таким гигантским ядерным потенциалом, он ей позволит решать другие вопросы на международной арене в свою пользу. Для того чтобы трансформировать ядерный потенциал в потенциал политический, необходимо вести все более рискованную ядерную политику. Ведь на данном этапе силы переходят туда, где помимо военного потенциала есть новые технологии и экономика, которая позволяет развивать технологии. Поэтому Российское руководство и допускает агрессивные и резкие высказывания касательно ядерного оружия. В качестве примера можно привести предупреждение, сделанной послом РФ в Дании, который отметил, что присоединение Копенгагена к Европейской системе ПРО  сделает датские  ВМС потенциальной первой мишенью для  ядерных сил России. А также заявление Путина возможности применения ядерного оружия для защиты россиян в Крыму. 
Дестабилизирующим моментом остается тот факт, что Россия допускает превентивный удар в критических для национальной безопасности ситуациях, не смотря на катастрофические последствия для непосредственных противников и всего остального мира. Таким образом, военная доктрина допускает применение тактического ядерного оружия в крупномасштабной войне с использованием традиционного оружия, то есть когда РФ не в состоянии отразить удар традиционным оружием. Доктрина «эскалации ради деэскалации» означает что противник, столкнувшись с ядерным оружием не желая обострять ситуацию, отступит и начнет переговоры, уступая во всем Москве.
Программы модернизации вооружений РФ в состоянии спровоцировать новый виток гонки вооружений. Не стоит забывать, что именно непомерные темпы гонки вооружений стали одной из причин краха Советского Союза. Применение тактики изматывания противника может носить катастрофический характер, как для населения противоборствующих государств, так и для человечества в целом, например, следует хотя бы подумать о колоссальном негативном влиянии на окружающую среду, которое такого типа гонка может спровоцировать.
Необходимо рассматривать заявления Российского руководства во внутриполитическом аспекте. Заявления российского руководства нацелены на домашнее потребление население готовится к психологическому состоянию, что война возможна и ее издержки приемлемы. А также чтобы продемонстрировать своим партнерам и союзникам возрастающую геополитическую мощь Россия, убеждая их в том, что они делают правильный выбор, оставаясь в кругу союзников России.
Проанализировав отношения России и США в сфере контроля над ядерным вооружением стало ясно, что, к сожалению, отношения США и России находятся на самом низком уровне со времён холодной войны.
Двухсторонний Российско-Американский переговорный процесс сокращения и ограничения ядерных вооружений возник как средство способствующее повышению национальной безопасности как стран участниц этого процесса, так и всех других стран мира. Однако, приходится констатировать что этот процесс на данный момент находится на стадии умирания. Прекратил действовать Договор об ограничении систем противоракетной обороны (ПРО) в связи с выходом из него американской стороны, Договор СНВ-ІІ так и не вступил в силу. После подписания СНВ-ІІІ двусторонние отношения ухудшились. Отказ России от дальнейшего сокращения ядерных вооружений и привязка процесса к ПРО свидетельствуют о том, что командование ее ядерными силами все еще придерживается концепции взаимного гарантированного уничтожения. Таким образом, СНВ-III, подписанный в 2010 году и ратифицированный в 2011-м, скорее всего, надолго останется последним договором о контроле над вооружениями между США и Россией. 

 























Список сокращений

БРПЛ – баллистическая ракета подводных лодок
ВГУ – доктрина взаимного гарантированного уничтожения
ДВЗЯИ – Договор о всеобъемлющем запрещении ядерных испытаний
МБР – межконтинентальная баллистическая ракета
ПРО – противоракетная оборона
ПУ – пусковая установка
РГЧИН – разделяющаяся головная часть индивидуального наведения
РСМД – Договор о ликвидации ракет средней и меньшей дальности, заключенный Россией и США
СНВ – Договор о сокращении стратегических наступательных вооружений, заключенный Россией и США
СНП – Договор о сокращении стратегических потенциалов, заключенный Россией и США
ТБ – тяжелый бомбардировщик
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