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Summary

J he question about the resettlement o f  Ukrainian Danubian Cossacks on the 
territory o f  Bessarabia in thefirst third o f XIXth century is examined in the arti­

cle. Some stages o f  massive resettlement can be distinguished in the course o f  sources 
analysis. All o f them were connected with the Russo-Turkish wars o f the end ofXVIIIth — 
the beginning o f  X IX h centuries. For example, one o f  the first stages o f  resettlement 
was connected with the destruction o f  Zaporozhian Sich in 1709 and 1775, the foun­
dation o f  Danubian Sich in Dobruja in the end o f  the 70s years o f  XVIIIth century. 
During this period Ukrainian Cossacks settled along the lower reaches o f  the riv­
ers Danube and Dniester. The centers o f  settlements were the Kiliya-Vylkove region 
on the Danube and the Akkerman and the Soroky on the Dniester. The next stage 
was marked by the Russo-Turkish wars o f  1806-1812 and 1828-1829. The wider 
resettlement on the whole o f  Bessarabian territories including the Akkerman, Izmail, 
Bendery, Kishinev, Orgeyev and other populated localities was observed during this 
period. In contrast to the previous period Cossacks settled with their families and 
founded some villages such as Ackmagnit, Starokazach e, Mychailovka and others.

Проблема истории украинского казачества -  одна из центральных тем в ис­
следованиях, посвященных периоду позднего средневековья и нового времени. 
Историографическое изучение этой темы довольно значительно, вместе с тем ее 
освещение, как правило, ограничивалось 1775 г., т.е. ликвидацией Запорожской 
Сечи, отдавая должное только черноморскому казачеству как продолжателю за­
порожских традиций. Задунайское казачество, или так называемые турецкие за­
порожцы, сформировавшееся уже после 1775 г. в пределах Османской империи, 
требовало и требует специального изучения с переоценкой их роли и значения во 
взаимоотношениях двух империй -  Российской и Османской. За последнее время 
появилось достаточно конкретно-исторических и обобщающих работ по истории 
задунайских турецких запорожцев [1]. Данная публикация представляет собой ис­
следование расселения задунайских запорожцев на территории Бессарабии в пери­
од когда произошла смена власти на данной територии с османской на российскую.
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Территория Бессарабии была казакам знакома после разрушения Запорож­
ской Сечи еще в 1709 г. и переходам запорожцев на земли Крымского ханства 
и Турции. Первые годы после разрушения Сечи в 1775 г. запорожцы еще не 
имели собственной организации, были разбросаны по рыбным промыслам Оча­
ковской земли, Поднестровья, Нижнего Дуная. Но уже спустя некоторое время 
казаки стараются ее воссоздать. Свидетельствуют об этом факты, которые свя­
заны с приездом запорожцев в 1776 и 1777 гг. к французскому представителю и 
консулу в Гданске просить протекции ради восстановления Сечи на территории 
Османской империи. Кроме того, в 1777-1778 гг. к султану и константинополь­
скому патриарху приезжали делегации с просьбой предоставить им подданство 
и разрешение на учреждение Сечи [2].

Для того, чтобы контролировать настроения среди запорожцев и воспре­
пятствовать созданию Сечи, российское правительство прибегает к известным 
прежде мероприятиям: в Очаковскую область, на Днестр и Дунай засылаются 
группы специальных агентов.

Вместе с тем, Россия старается использовать новые мероприятия в своей 
политике чтобы возвратить запорожцев в Россию, в частности, используя «част­
ные приглашения» (не официальные), не ставит прямого вопроса о возвраще­
нии казаков официально перед султаном. В таких «частных приглашениях» рос­
сийское правительство обещает запорожцам, которые согласятся возвратиться, 
не рассматривать их как преступников, а относиться как к таким, что вышли на 
промыслы.

Тем не менее, желаемых реальных последствий эти предложения не дали. 
Наоборот, бывшие запорожцы переходили границу с Российской империей и 
агитировали крестьян, бывших казаков, солдат присоединяться к ним. Агита­
ция подобных «вожаков» давала значительные результаты, и уже в 1778 г. рос­
сийские агенты, которые находились в турецких землях, сообщали о местах 
сосредоточения задунайских запорожцев, отмечали, что их число «время от 
времени увеличивается» за счет людей «из бывшего Запорожья, которые теперь 
Славянская и Херсонская провинции» [3].

Изменение в российской тактике обусловило официальное принятие сул­
танским правительством казаков под свою юрисдикцию в августе 1778 г. Уже в 
сентябре один из российских агентов сообщал о том, что турецкая власть наме­
ревается создать на Днестре Сечь, для чего ей «место определено между Бенде­
рами и Аккерманом», а именно в Кучурганах, казакам предоставлялись воору­
жение и кони. Кошевым был выбран полковник Игнат, который получил звание 
бунчужного паши [4], но до реального учреждения Сечи как автономной орга­
низации дело не дошло. Учитывая эти события, правительство Екатерины II 
официально (!) заявляет о своих требованиях, а именно, послу в Константи­
нополе А. Стахиеву были переданы инструкции, в которых требовалось доби­
ваться у султана выдачи запорожцев, как «беглых российских подданных». В 
случае отказа А.Стахиеву разрешалось предложить султанскому правительству 
в обмен на признание за Турцией Очаковской области переселить запорожцев
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за Дунай [5]. Российское предложение было принято Портой. Согласно пятому 
пункту Айналы-Кавакской конвенции 1779 г., султанское правительство обязы­
валось «запорожских казаков по эту сторону Дуная перевести и поселить вну­
три турецких областей так далеко, как только можно будет от Черного моря». 
Выполнение этого решения началось с середины 1779 г.: запорожцы должны 
были расселяться в Румелии, «в отдаленных от Черноморского побережья се­
лах, от трех до пяти человек на село» [6]. Между тем, эти мероприятия до кон­
ца выполнены не были. Хотя значительная часть запорожцев была переселена 
за Дунай, многочисленные группы казаков продолжали и в начале 80-х годов 
XVIII в. находиться на Очаковщине, в нижнем Поднестровье и Буджаке. Рос­
сийская пограничная администрация на протяжении 1781-1782 гг. имела до­
стоверные сведения о том, что около восьми тысяч запорожцев «проживают в 
сделанных землянках», «начиная от турецкого города Белгорода, который нахо­
дится за Днестром, по Днестру вверх за Бендеры на Балту и оттуда по польской 
границе Кодымою и по Бугу к Очакову» [7].

Вопрос о переселении запорожцев за Дунай ставился российским прави­
тельством неоднократно и в дальнейшем, вплоть до начала войны 1787-1791 гг. 
В 1786-1787 гг. Г.А. Потемкин через российского посла Я.И. Булгакова требо­
вал от султана выселения запорожцев из Очаковской области за Дунай, посколь­
ку пребывание их близ российских границ создает благоприятные условия для 
бегства из России [8].

Одним из официальных мероприятий, которые активно использовались рос­
сийским правительством в своей политике относительно задунайских казаков, 
было объявление им амнистий, предоставление льгот и привилегий тем, кто воз­
вратится в российские пределы. На протяжении 1779-1780 гг. российская адми­
нистрация объявила ряд таких манифестов, в которых призывала возвратиться 
всех, кто по разным причинам оказался за ее пределами, в том числе «воинских 
регулярных и нерегулярных частей рядовых и нижних чинов, крестьян казенно­
го ведомства и помещичьих, казаков Войска Запорожского и малороссийских по- 
сполитых» [9]. Те из казаков, которые решили воспользоваться предложениями 
правительства, старались получить земли в Новороссийской губернии. Россий­
ские дипломаты не только ожидали обращения к ним казаков или других людей, 
они активно разыскивали их по территории Придунавья. Для этого нанимались 
специальные агенты. Так, российский посол в Константинополе навербовал та­
ких «специальных людей, которые могут отыскивать и ловить наших дезертиров 
и других, которые перепрятывались в здешней земле» [10].

Предпринятые российским правительством официальные и неофициаль­
ные мероприятия не решили поставленной цели и даже ни одной из задач. Нака­
нуне новой войны с Османской империей правительство должно было предло­
жить новый метод воздействия на задунайских запорожцев и их потенциальное 
пополнение -  бывших запорожцев в России или беглых крестьян. Таким ме­
роприятием могло стать искусственное формирование казачьих войск. Первого 
июля 1783 г. для бывших запорожских старшин был издан указ и официальное
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приглашение казаков на службу в «Войско верных казаков» (со временем Чер­
номорское казачье войско). Таким образом, Россия пополняла армию (кроме 
решения предшествующей задачи -  ликвидировать задунайское казачество) бо­
еспособными воинскими контингентами, так как даже в январе 1807 г. генерал- 
лейтенант А.Ф. Ланжерон, который командовал корпусом на Дунае, писал, что 
задунайские казаки могут «наносить вред более чем турки и татары» [11]. В 
«Войске верных казаков» восстанавливалась номенклатура старшинских долж­
ностей, деление на курени и т.д. Российское командование использовало «вер­
ных» как «агентов», чтобы возвратить «неверных турецких запорожцев».

Повлиять на настроения задунайцев организацией казачьих войск россий­
ское правительство снова получило возможность во время новой российско- 
турецкой войны, которая началась в ноябре 1806 г. Российское командование 
объявило о формировании на Дунае казачьего войска, решило «дать ему наиме­
нование Усть-Дунайского [Буджакского], подавая надежды, что оно может полу­
чить пример Войска Запорожского, если, как черноморцы, этого заслужит». Эти 
мероприятия имели определенный эффект, и 23 декабря 1806 г. состоялся пере­
ход задунайского атамана Трофима Гайдабуры со 103 казаками. Т. Гайдабуре 
было пожаловано звание хорунжего. Однако уже через полгода правительство 
было вынуждено ликвидировать казачье войско. Во-первых, общего перехода 
на российскую сторону задунайских запорожцев не произошло, а во-вторых, 
слухи о создании «Новой Сечи на Дунае» привели к значительным бегствам 
крестьян, которые перерастали иногда в вооруженные стычки. Для ликвидации 
войска на Дунай прибыла специальная карательная экспедиция во главе с на­
чальником херсонской подвижной милиции генерал-лейтенантом И. Никори- 
цей. Ее задачей было арестовать всех беглецов, которые записались в войско, 
а бывших задунайских запорожцев и черноморцев отправить на Кубань. Впро­
чем, значительная часть усть-дунайцев перешла за Дунай, а часть осталась в 
Бессарабии [12].

После окончания войны в 1812 г. российское правительство, чтобы при­
влечь задунайцев на свою сторону, продолжает применять вышеупомянутые 
«частные приглашения», объявлять амнистии, использовать агитацию бывших 
черноморцев, усть-дунайцев и даже, как свидетельствуют документы, право­
славных монахов [13]. 30 августа 1814 г. правительство выдало манифест, по 
которому задунайцам объявлялась амнистия, а с  1817 г. предоставлялись права 
иностранных колонистов. Следствиями таких мероприятий был выход в 1815— 
1817 гг. из-за Дуная в Бессарабию нескольких групп запорожцев, среди кото­
рых 70 казаков во главе с атаманом Данилом Добровольским, за ними перешли 
еще около 600 человек во главе с атаманом Давидом Новицким [14]. Часть из 
670 этих казаков не хотели присоединяться к Черноморскому войску и получили 
земли в Измайловском уезде, где вместе с усть-дунайскими казаками в 1818 г. 
основали село Дракуля. Вскоре здесь насчитывалось уже около 45 казачьих семей.

В 1820 г. другая группа усть-дунайских казаков и задунайских запорож­
цев, несмотря на сопротивление местной полиции, поселилась в Аккерманском
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уезде, где они основали село Акмангит. Среди первопоселенцев были быв­
шие задунайские старишины — полковой есаул Роман Согутчевский в возрасте 
90 лет. Он был вместе с двоюродным братом Иустином Чиховским, который пе­
реехал из Аккермана; хорунжий Йосип Губа, 104 года от роду с семьей из 13 че­
ловек; значковый товарищ Гаврило Вареник вместе с женой и шестью детьми.

Новопоселенцы сел Дракуля и Акмангит отказывались платить налоги и 
выполнять повинности, они требовали восстановить казачье войско в Южной 
Бессарабии. По их проекту территория войска должна была охватывать земли 
между Дунаем и Днестром. Кош и Сечь размещались в селе Акманит. Казаки 
требовали исключительных прав на использование земли и рыболовства, фор­
мирование собственных управленческих структур. За это все они обязались ох­
ранять границу на Дунае и Черноморском побережье за собственный счет по 
образцу Черноморского и Уральского казачьих войск. Основанием для создания 
такого войска на Дунае был переход в Россию из Задунайской Сечи 1200 заду­
найских запорожцев и 200 бывших усть-дунайских казаков [15].

Учитывая предшествующий опыт, правительство не желало создать по 
просьбе казаков, которые поселились в Бессарабии, отдельное войско, мотиви­
руя это тем, что они «неблагонадежные для пограничной стражи», так как «еди- 
ноземцы их находятся в турецких владениях возле самой границы» [16].

В середине 1820-х годов из Задунайской Сечи наблюдается массовый вы­
ход казаков в российские территории. Переход был вызван социально-экономи­
ческим кризисом в Задунайской Сечи, попытками султанского правительства 
использовать задунайцев для подавления национально-освободительного дви­
жения в Греции и другими причинами. Большинство выходцев селилось в Бес­
сарабии вместе с усть-дунайцами, отказываясь от подчинения ведомству ино­
странных колонистов. Причину этого сформулировал министр внутренних дел 
B.C. Ланской: казаки, «исключая себя из колонистского ведомства, стараются 
сохранить в своем внутреннем устройстве определенную независимость, при­
сущую им с предшествующих способов жизни» [17]. Выход задунайских казаков 
создавал напряжение на границе и, имея планы ликвидации Сечи и дальнейшей 
войны с Османской Империей, российское правительство дало разрешение на 
совместное поселение задунайцев и усть-дунайских казаков. Задунайцев осво­
бождали на 10 лет от налогов, военного постоя и других налогов, переселения в 
колонии иностранных переселенцев, им давали 30 десятин земли на семью. Усть- 
дунайцы освобождались на три года от налогов и на 10 лет от военного постоя.

Переход запорожцев происходил до российско-турецкой войны 1828-1829 гг. 
В 1827 г. в связи с увеличением числа жителей Акмангита часть жителей осно­
вала новое село — Староказачье в Аккерманском уезде.

Накануне новой российско-турецкой войны 1828-1829 гг. российское пра­
вительство усилило мероприятия по ликвидации задунайского казачества. В 
мае 1828 г. состоялся переход части задунайцев во главе с Гладким в пределы 
Российской Империи, чем было закончено существование Задунайской Сечи. 
Из задунайцев сформировали Дунайский казачий полк, который принимал уча­
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стие в российско-турецкой войне 1828-1829 гг., а в 1831 г. полк был поселен в 
Александровском уезде Екатеринославской губернии, где образовал Азовское 
казачье войско. Из казаков, которые поселились в Бессарабии до 1828 г., прави­
тельство сформировало Дунайское казачье войско. Это войско разместилось в 
Аккерманском уезде и имело 11 станиц и хуторов: Акмангит, Староказачье, Во- 
лонтировка, Михайловка, Петровка, Кайры, Фараоновка, Константиновка, Ни- 
колаевка-Новороссийская (Байрамча), Троицкая, Николаевка. К середине XIX 
в. население войска составляло более 13 тысяч человек. Первоначально форми­
ровать Дунайское войско можно было из казаков задунайских, черноморских, 
усть-дунайских, которые проживали в Бессарабии до 1812 г. Сохранились ин­
формации полицейских участков (далеко не полные), в которых они сообщали 
о проживании этих категорий казаков на 1835 г. Если условно разделить их по 
географическому принципу, получим следующую картину [18].

Южные уезды Бессарабии: Аккерман -  47 семей (233 человека), Аккерман- 
ский уезд -  15 семей (38 человек), Бендеры -  36 семей (50 человек), Бендерский 
уезд -  8 семей (22 человека), Измаильский уезд -  1 семья (2 человека).

Центральные и северные уезды: Кишинев -  65 семей (216 человек), Киши­
невский уезд -  7 семей (10 человек), Оргеевский уезд -  30 семей (51 человек), 
Ясский уезд -  2 семьи (5 человек).

Всего таких было более 200 семей, тех кто не желал записываться в Дунай­
ское войско и объявил о своем происхождении. В начале 1840-х годов всех тех, 
кто не переселился на земли войска, отчислили из его списков.

Полицейские списки фиксируют и тех казаков, которые проживали в Бес­
сарабии и уже в 1828 г. сразу же записались в войско [19]: черноморских и усть- 
дунайских казаков из Аккермана -  25 семей, Аккерманский уезд -  29 семей, 
Измаил -  4 семьи (5 человек), Измаильский уезд -  18 семей, Рени -  2 семьи 
(5 человек), Килия -  3 семьи (6 человек), Бендеры -  21 семья, Бендерский уезд -  
11 семей, Кишинев -  35 семей. Всего около 250 человек.

Кроме них были казаки, которые проживали в Бессарабии и желали пере­
селиться на Кубань в Черноморское войско -  12 семей (60 человек) [20].

Среди населенных пунктов Бессарабии, в которых проживали украинские 
казаки, чаще других встречаются: Аккерманский и Измаильский уезды -  Шабо, 
Раскайцы, Паланка, Каплан, Коркмазы, Слободзея Ганессы, Нерушай, Шаганы, 
Пуркар, Монаши, Бакчалей, Чобручи, Ташлик, Аджидере, Молога, Камяный 
мост, Ганкишла, Галилешты, Гричешты, Татарбунар, Вилково и др.; Бендерский 
уезд -  Ганчешты, Калфа, Токузы, Бакчалея, Юрчень, Спея, Танатар и др.; Киши­
невский уезд -  Васни, Городешты, Сипотены, Буда; Оргеевский уезд -  Старые 
Дубоссары, Русешты, Дольна, Герешены, Буды, Лопатня, Печешты, Мерзешты, 
Мошкауцы и др.; Ясский уезд -  Кобыльни, Воронковугуй и др. Всего более 80 
населенных пунктов [21].

Наиболее интересные казаческие семьи представлены старшинами с семья­
ми, хотя наибольшее количество казаков это холостые. Так, например, в Ак- 
кемане проживал есаул (подпоручик) Онисим Григорьевич Визир с женатым

153



сыном. Ему на момент переписи было 110 лет, они имели дом и сад; Яков Ива­
нович Папушоев с женой и сыном, ему исполнилось 99 лет. В Кишиневе про­
живал казак Ница Петрович Кондрика, 32 года с семьей из 8 человек, в селе Го- 
родешты Кишиневского уезда проживали казаки-братья Бобек -  Лефтер, Иван и 
Василий. В этом селе каждый имел дом, два сада, а Иван -  60 овец. В Оргееском 
уезде проживал казак Лазар Кречун с семьей, он владел домом, двумя садами, 
13 пнями пчел, 45 саженями земли, двумя волами, двумя коровами и двумя ло­
шадьми [22].

Все вышесказанное может свидетельствовать о том, что на протяжении 
второй половины XVIII — первой трети XIX в. украинское казачество основа­
тельно осело на территории Бессарабии и активно развивало экономический 
потенциал края. При анализе документальных источников можно выделить 
несколько больших этапов массового расселения казаков: все они имеют от­
ношение к русско-турецким войнам XVIII -  первой трети XIX веков. Так, один 
их первых этапов расселения был связан с разрушениями Запорожской Сечи 
в 1709 г. и в 1775 г. В этот период украинские казаки расселялись вдоль ни­
зовьев рек Дунай и Днестр, центрами их локализации были районы Килии и 
Вилкова на Дунае, Аккермана и Сороки на Днестре. Следующий этап ознаме­
новали русско-турецкие войны 1806-1812 и 1828-1829 гг. В этот период на­
блюдается более широкое расселение казаков по всей территории Бессарабии, 
включая города Аккерман, Измаил, Бендеры, Кишинев, Оргеев и другие. В 
отличие от предыдущего этапа, казаки селились семьями и основывали на­
селенные пункты.
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