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,

Как показывает практика экономических преобразований 
Украине, хозяйственные реформы, которые осуществляются, не 
огут вместиться в узкие рамки определенной экономической те­
рпи. Практика преобразований оказалась гораздо богаче, чем 
оложения той или иной экономической теории. Сама жизнь под- 
вердила тезис о том, что нельзя a p rio r i исходить из какой-то 
дной, пусть даже подтвердившей себя на практике в других 
гранах, теоретической доктрины. Теория обобщает практику и 
зменяется под воздействием хозяйственных преобразований, 
ели не происходит обогащения и развития самой теории, то 
роисходит омертвление последней и превращение ее в никому 
гнужную доктрину. Это со всей очевидностью подтверждает 
їк развитие самой экономики Запада, так и эволюция теорети- 
ї с к и х  взглядов на происходящие экономические процессы.

Известно, что в тридцатые годы экономика Запада находи­
сь  в депрессивном состоянии, поэтому можно сказать, что в 

1 )-40-е годы, при решении вопроса о судьбах капитализма, моне- 
I »ризм не пользовался авторитетом не потому, что не распола-
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гал такими талантливыми представителями, как М.Фридман, а по­
тому, что был непригоден и даже опасен (1).

Применение неоклассических методов макроэкономическо­
го регулирования в условиях господства монополий, недогрузка 
производства и безработицы, сужения размеров доходов и пла­
тежеспособного спроса, ненадежности банковской системы не 
могло способствовать выходу экономики из депрессивного состо­
яния. Экономический рост в странах Запада, и прежде всего в 
США, был вообще возможен в результате применения кейнси-і 
анской модели макроэкономического регулирования.

Это было также подтверждено опытом послевоенного раз­
вития Германии. г' . Д

В основе развития экономики послевоенной Германии ле­
жала, как известно, теоретическая концепция “социального ры­
ночного хозяйства”, содержание которой также претерпело оп­
ределенную эволюцию.

С некоторой долей условности можно выделить три этапа в 
эволюции конкретного содержания “социального рыночного хо| 
зяйства”. Первый этап — “реформационно-восстановительныйч 
(с конца 40-х до середины 60-х годов), второй — “кейнсианс­
кий” (до конца 70-х годов) и третий — “монетаристский”, охва] 
тывающий последние 15 лет.

Для первого этапа наиболее существенным признаком яви­
лось возрастание роли государства в экономике ФРГ. При этом 
главную роль в создании государственной собственности играли] 
финансируемые из бюджета прямые капитальные вложения в 
объекты производственной и социальной инфраструктуры. Uep- 
вый и второй этапы развития “социального рыночного хозяйства” 
Германии характеризовались весьма высокой долей в экономике, 

государственного бюджета, через который перераспределялась по­
чти половина ВВП, и тем самым обеспечивалось финансирова­
ние экономических и социальных функций государства. Поли 

тики того периода времени понимали, что устойчивый экономй' 
ческий рост не может возобновиться только посредством ,запус'1
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ка механизмов саморегулирования рыночного хозяйства. Поэто­
му делалось все возможное для всемерного поощрения инвести­
ционного процесса посредством содействия экспортной экспан­
сии обрабатывающей промышленности: стимулированию в ней 
структурных сдвигов, созданию дополнительных рабочих мест, 
подготовке кадров, финансированию научных исследований. Осо­
бым объектом внимания государства оставалась финансово-кре­
дитная сфера. Достаточно отметить, что валютные ограничения 
по текущим операциям были отменены в начале 60-х годов, по 
капитальным — только в 70-х годах. А требование к экспор­
терам — всю валютную выручку обменивать на национальную 
валюту — было отменено только в 1974 году. В середине 70-х 
годов примерно треть цен в экономике ФРГ находилась под пря­
мым или косвенным контролем государства. В итоге это способ­
ствовало быстрому росту ВВП и улучшению всех основных па­
раметров экономической жизни общества. В условиях экономи­
ческого бума, высокой занятости и быстрого роста доходов про­
изошло громадное перераспределение национального богатства в 
пользу большинства населения, образующего “средний класс”. 
Все эти процессы получили название “революция доходов”, “рас­
сеивание собственности “ и т.д. Иными словами, произошла транс­
формация экономики из одного состояния в другое. Большин­
ство населения стало получать высокие и устойчивые доходы, 
которые в свою очередь стимулировали повышение эффектив­
ности производства. Отпала необходимость искусственного сти­
мулирования эффективного спроса через государственный бюд­
жет и реализации крупных социальных программ государства. 
Восстановленная с помощью государственной поддержки промыш­
ленность и социальная система могли функционировать и разви­
ваться дальше на рыночных основах. Экономика не нуждалась, 
как прежде, в государственном регулировании цен. Наоборот, го­
сударственное вмешательство в экономику стало помехой на пути 
эффективного функционирования сформировавшейся новой хо­
зяйственной системы рыночного саморегулирования. Жестко ре­
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гулируемая государством рыночная система не смогла гибке 
приспособиться к энергетическому и структурному кризисам
Поэтому с конца 70-х годов в западной экономической
начинают доминировать теоретические концепции, не приемлю- 
щие государственного вмешательства в -экономику." В силу ис- 
торической случайности начало системной трансформации в стра! 
нах Восточной Европы совпало по времени с господством моне­
таризма в странах Запада. Это наложило серьезный отпечаток 
на CfiM процесс трансформации в восточноевропейских странах.

Как отмечается некоторыми исследователями, основное со 
держание монетаристской теории состоит в выяснении факторов

МЬ1СЛ« ;Ли И п;
Хозяйственная практика развитых стран Запада за пос-

о „ртвеоть века подтвердила в целом правильность этих ус-:ДНИЄ >■
„ f j0 можно ли считать, что монетаристские факторы, кото- 

ле определяют устойчивый и длительный спрос на деньги, мо-

определяющих движение спроса на деньги. Тогда как на постсо ‘Т°в- во-первых, произошло обесценение национального богатства 
ветском пространстве за монетаризм выдается некое теорети > масштабам мировых цен и стандартов. Во-вторых, произош- 
зирование по поводу предложения денег, хотя сама возможность3 также разрУ^єние и сниЖение цены на главнУю Ф°РМУ богат-

го дохода от других форм богатства; в-третьих, от
алогич _________ ■ „____/ о \

[редпочтения собственников богатства (3 )

і  действовать и в переходной экономике? Рассмотрим этот 
змент более подробно применительно к нашей стране.

Хозяйственная Практика показывает, что в Украине, где 
юходила приватизация с помощью приватизационных сертифи-

существования такой экономической теории подлинным монета­
ризмом отрицается (2).

В этой связи возникает вопрос: случайно ли произошла 
подмена основных содержательных моментов монетаристской те­
ории? Можно предположить, что не случайно.

Дело в том, что обеспечение эффективного спроса на день 
ги означает стабильное функционирование всей хозяйственной 
системы, тогда как макроэкономическая стабилизация с помощью 
предложения денег сводится к их ограничению как условию за­
медления роста цен. Поэтому игнорирование факторов, опреде­
ляющих спрос на деньги, является не чем иным, как фальсифи­
кацией содержания монетаристской теории.

Выходит, что фальсифицированный монетаризм стал теоре 
тической доктриной трансформируемой экономики на постсовет­
ском пространстве, в том числе и в Украине.

Суммарный спрос на деньги, по мнению классиков моне­
таризма, устойчив и зависит от действия трех основных факто­
ров: во-первых, от общей величины* богатства общества; во-вто 
рых,- от издержек, с которыми связано получение: дохода от де­
нежной .формы богатства по сравнению с издержками получения

ва _  Человеческии капитал. ,
При этом тенденция быстрого обесценения вещественного 

>гатства в условиях депрессивного состояния производства до­
тировала.
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анирої
Обесценение прежде всего производительного и человечес- 

зго капитала и одновременно возрастание доходов от денежной 
ормы богатства, означает, что соотношение издержек использо- 
шия различных форм богатства меняется в пользу денежной 
ормы (4).

Поскольку денежный капитал не может нормально перехо- 
іть в производительную форму с получением доходов больших, 

в сфере обращения, то в обществе происходит стремление 
задать всем иным формам богатства денежную форму. И насе- 
:ние, отдавая “предпочтение ликвидности”, реагирует на это пу- 

увеличения реальной суммы банковских депозитов. Этот фак- 
'Р, определяющий спрос на деньги, проявляется в Украине в фор- 

роста денежных вкладов в финансово-банковскую сферу. 
Таким образом, в Украине пока еще не сформировались фак- 

>ры, обеспечивающие постоянный, длительный и эффективный 
!рос на деньги за счет реального сектора экономики.

При всей важности учета устойчивого и долговременного
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как обеспечение устойчивого и длительного спроса на деньги А еД 00™ '

спроса на деньги в украинской прлитике главный акцент слр», — - *__
1 ' н дед ппява использовать государственную собственностьна то, что предложение денег играет центральную роль. Позтої івление им

главным рычагом макроэкономической стабилизации стало с ,  своих *нтеРес^ ^   ̂ реформами было отменено дирек-
тие денежной массы. ■ В ^  началась коммерЦиализация банков, стал

Таким образом, использование монетаристской методолог, >вное план v  бизнес в форме кооперативов, нача-
в решении проблем макроэкономической стабилизации пред,, Ф«о Р338"» „редприятий и т.п. Предприятиям были
лагает учет, в первую очередь, такого ее основного компонент* ^  беспрецедентные экономические свободы не только

тем повышения эффективности производительного капитала, 
ста реальных доходов населения на протяжении длительного 
риода.

О РЕАЛИЗАЦИИ ОСНОВНЫХ ЭЛЕМЕНТОВ ЛИБЕРАЛЬНОЙ 
КОНЦЕПЦИИ УПРАВЛЕНИЯ В ПРОЦЕССЕ ПЕРЕХОДНОЙ 

ЭКОНОМИКИ

выборе родов деятельности и хозяйственных партнеров, но и 
*1 ago осуществлять внешнеэкономические операции.

Экономическая либерализация субъектов хозяйствования 
^оисходила без создания соответствующих рыночной системе 
[ституциональных форм регулирования экономики.

В периоды наименьшего вмешательства государства в эко- 
кмические процессы в сверхмонополизированной экономике 
ачали наблюдаться всплески инфляции, особенно инфляции из-

Общепринятым стало мнение, что Украина в 1992 гоі зржек. 
перешла к радикальному этапу реформ вслед за Россией, ис Сами субъекты хозяйствования стали продуцировать инф- 
пользуя опыт Польши, Чехии и других стран центральной Евр< ’Цию путем спекуляции на рынке ресурсов, получаемых по фик- 
пы, а также рекомендации МВФ. ] фованным и реализуемых по рыночным ценам; использования

Выбор радикальной стратегии был- продиктован сложи] скоплений прибыли и амортизации на непроизводственные нуж-
шимся тяжелым экономическим положением страны в конце 19! сокращения контроля за движением денежного оборота со сто- 
года. Эта сложная социально-экономическая ситуация подаст! кредитно-денежной системы.
обычно в литературе как итоговый результат функционировал] Поскольку часть фиксированных оптовых и розничных цен 
советской экономики. І )1ла одной из причин развертывания инфляционных явлений,

При этом упускается из поля зрения тот факт, что резк| иьнейшая либерализация цен рассматривалась как способ борь- 
ухудшение макроэкономической ситуации, сопровождающей^ ” с инфляцией. Поэтому в начале 1992 года было либерализо- 
инфляционным ростом цен, началось еще во второй половш Ши ^  /0 Р03ничных и 80 А оптовых цен.
80-х годов в СССР с момента расширения самостоятельное! Таким обРазом экономические реформы начала 1992 года 
предприятий. Реальным началом либерализации экономик >1ли не только продолжением начатых реформ 1987 года, но и
были реформы 1987-1991 гг. 1 10С0̂ °М исправления тех деформаций, которые возникли в эко-

Для первого этапа реформ было присуще устранение дй|МИКе 8 Результате четырехгодичных хозяйственных экспери- 
рективного контроля над деятельностью предприятий и предос-|И 11,1

При этом опускалось из виду, что в условиях либерали­
з м  цен субъект хозяйствования, как» правило, увеличивает цену
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предложения по сравнению с ценой спроса. Поскольку в Кр, 
косрочном периоде времени спрос обычно малоэластичен к ці 
то повысивший цены успевает перераспределить в свою полі 
доход потребителей до того, как спрос сократится до yp0j  
равновесия с новой более высокой ценой. Вслед за лидер» плюрализации экономических условий функционирования
п л п ч т а и и а  т т п и  Г» а г г т т  г ч м т т с і т  п « я і л т і п і п г г п /т п « ж т т . т т »   ------------------------------------------------------------- . П   ̂ ’ ’’  л т т  ТТЛ

Таким образом, на первом этапе реформ система, кото- 
ществовала в 1987-1991 гг., может быть охарактеризова- 

ИЛХ симбиоз вновь возникшего торгово-финансового капита-

повышения цен в эту гонку включаются другие агенты хозі
ствования. В результате раскручивания — новый виток рЦ ’ ’ оЯВИаось в том, что на этом этапе основные агенты эконо

[сударственной собственности- В персонифицированном виде

э-хозяиствен-издержек И цен. И НИКТО ИЗ экономических субъектов не В I ; кого процесса (директорский корпус, партийно- 
стоянии снизить цену в одностороннем порядке. А механиз] я  бюрократия, возникший слой предпринимателей, разбогатев- 
регулирования и контроля за ростом цен в переходных зкої на торгово-посреднических операциях) направляли свои уси
миках отсутствуют.

В развитых рыночных системах, где имеется целый
I

отнюдь не на создание условий для собственной конкурен- 
как предпосылки эффективного использования производ-

институциональных инструментов регулирования ценовых д венного потенциала, а на овладение правом распределять и пе- 
пропорций, возникающие при инфляции ценовые несоответств .распределять собственность и доходы.
устраняются обычно путем регулирования паритетов цен. Це Второй этап экономических реформ, охвативший 1992-1994 гг., 
на товары тех отраслей, где возник диспаритет, замораживакиї ірактеризовался либерализацией текущего хозяйственного обо- 
Это приводит к их относительному снижению по сравнению >та Строго говоря, это была не столько либерализация цен, 
ценами на продукцию отраслей, потерпевших от повышения Усолъко децентрализация процесса ценообразования, и по при- 
Последние могут повысить цены в пределах допустимого теїАанию самих реформаторов, это был вынужденный шаг вс лед-
инфляции. [вие отсутствия в бюджете денег на субсидирование цен и пу-

Однако регулирование ценовых пропорций и ликвидац ых прилавков в магазинах. Либерализация цен решила ряд те- 
диспаритетов цен не в состоянии устранить все последствия! щих проблем, но не сыграла роли рыночнообразующего фак-
фляции. юра. Отсутствие конкурентных отношений и механизма банк-

Поэтому в развитых экономиках широко используется сфтств давало возможность предприятиям-монополистам реали- 
жение цен потребительских товаров по отношению к цене труфвывать свое монопольное право на повышение цен, подгоняя 
и цен на инвестиционные ресурсы относительно цены креД№ П°Д растущие издержки производства. Первые шаги на пути 
Поэтому в 23-х промышленно развитых странах инфляционАансФ°РмаДии не были дополнены следующими целенаправлен- 
рост цен полностью компенсируется повышением цены труда (ж1МИ комплексными мерами, которые позволили бы обеспечить 

В тех же странах, где отсутствует развитая система рсг\'Жх:ледователыюе продвижение реформ. У реформаторов не было
рования цен, отставание роста заработной платы от роста цен 
стало препятствием для инфляционных процессов. Так, в Ук|
ине в 1992 году темп роста цен был в 2 раза выше темпа ро*1ТОРские меры изобретались прямо по ходу преобразований. В
цены труда, а в 1996 году относительный рост цен по сравн 
нию с увеличением заработной платы составил 3,2 раза.
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обходимых средств и инструментов, которые могли бы быть ис- 
рльзованы наряду с либерализацией цен. Отдельные рефор-

рвую очередь проводились мероприятия, которые были реко- 
Ёндованы Международным валютным фондом.

Реформаторы оказались заложниками не только сложившей-
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■  І  „ оиггЬпомации реализовалась в этот период времени:ся текущей хозяйственной ситуации, но и веры в спонтанно» J .„^гкои трансформуй г  .
с „ t/птрпяпии” “градулистская” или ‘смешанная стра-мозарождение рыночных сил в освобожденной от тоталитапи ,„,тпина ш0К01и  ̂ ’ г

РЧ( ]рктр с определенной долей условности сказать, что ввласти экономике. Предполагалось, что предприятия должны л «гия то можно L
,  ,  «вгегн ». ни ЭКОНОМИЧеская политика в Украине тяготе-дут реагировать на либеральные меры хотя бы приблизителы »тпт период врсисп 

* /  V „ тельртот J  стскому” варианту, чем к “смешанному” под-так, как реагировали бы предприятия в рыночной экономии пя ближе к |над.у" J
ті и ч „ А Л А . ”  Ппя последнего характерно сочетание идеи быстрой фи-Новыи хозяйственный механизм должен был бы формировать, к о д у  Для nuwuw , .. „ ч '

„ а гтабилизации (элемент пакета шокотерапии ) и идеиснизу, на основе рыночных правил и взаимоотношении хозяйств» іансовои ckwhj.
. ^  „ П „0, нных цен и поддержания объемов производства, чтоных субъектов. Однако шоковая терапия оказалась, как час 1)ИКСИров<1НПШЛ

« „ v , ‘ 1 „„„„трпно лля “градулистского подхода,говорят, шоком для населения , а не для предприятии. К сан характер" г -
,  1 Тякие важные элементы “шокотерапии как макроэконо-ции производства она не привела, поскольку обвальное падей 1 *

,  гг 1 шргкяя и финансовая стабилизация и приватизация не были впроизводства не привело к массовым банкротствам. Предцпи мическа» т
1 гпт пепиод времени приоритетными направлениями экономичес- тия в условиях нехватки денег реагировали не снижением цен гот 111 1 „

о  1 политики Не была также реализована градулистская идеямассовыми неплатежами. На снижение спроса и реальных д <ои 11
,  ігпользовать сбережения населения в качестве источника при­ходов населения производители реагировали снижением объ 111:110 „

„ ,  йятизации и инвестиций. В то же время такой элемент шокоте-мов производства и повышением цен. Таковой была реакция пре Bd „ ,  ,
; пяпии” как массовое обесценение сбережении не обеспечил оы- приятии на сигналы неконкурентного сверхмонополизироващ^

го рынка.

ИСПОЛЬЗОВАНИЕ МЕТОДОВ ШОКОВОЙ ТЕРАПИИ 
В ПЕРЕХОДНОЙ ЭКОНОМИКЕ

Ьтрую финансовую стабилизацию в Украине.
Если попытаться сформулировать основные тенденции вто- 

зого этапа трансформации реформ в Украине, то можно сказать, 
1T0 в экономике происходили гигантские перераспределения на­
копленного национального богатства в пользу отдельных немно- 

В Украине, так же, как и в России, к моменту получен! гих компрадорско-корпоративных групп, как правило, государ- 
независимости, не было собственного сценария проведения р| ственной и хозяйственной бюрократии, которые сумели в новых 
форм. Поэтому, будучи интегрированной в единый народной формах сохранить свой контроль над экономикой. Но по своему 
зяйственный комплекс бывшего СССР, не имея собственной Д( экономическому содержанию эти процессы свидетельствуют о том, 
нежной единицы, Украина вынуждена была следовать в фарй тто в экономической структуре общества происходит процесс фор- 
тере российских реформ. Но такое следование не было строї жирования политико-правовых предпосылок рыночных отноше- 
последовательным. Это дало основание некоторым российски 11™> т.е. то, что в науке называется “ первоначальное накопле-
политикам говорить об “украинизации реформ” в том случае, ко! 
да некоторыми экономистами предлагалось смягчить жесткий куд

кой трансформации.

ijffle капитала'1 (6).
Второй этап экономических преобразований в Украине был

“шокотерапии”. В Украине в этот период реформы не осуШ< отмечен невероятно высокими инфляционными всплесками. Так, 
ствлялись строго по рецептам определенной версии экономичен г°лько за 1,5 года (с 1.01.1992 г. по 1.07.1993 г .) объем денеж­

ной массы в обращении увеличился в 40 раз. Это также не ха-
Если поставить вопрос: какая из основных версий эконо-Ж)актерно для доктрины “шокотерапии”. Более 50 % всех кре

64
65



зводства. Предприятия лишились необходимого для нор-
функционирования объема оборотных средг— -------

[ическое отсутствие денег на счетах заставляло их переходить

а хро-

дитов, выделенных НБУ в течение 1993 года, было предост^И 
но правительству, преимущественно на покрытие дефицита гЖ рой 
дарственного бюджета. Из этих кредитов наиболее высокими ^Зального 
пами возрастали кредиты Пенсионного фонда.

До июня 1993 года кредиты представлялись правителях!3 бартер сокращения денежной массы привела к резкому 
автоматически, и лишь затем была введена система контроля ° безналичного оборота и бартеризации экономики, а
кредитом^ правительству в форме соответствующего “пото J  окраш ени  ̂ процесса обращения товаров и денег.'
кредитной эмиссии. Но и с введением предела суммы выдав* '^Сторонники “шоковой терапии” предполагали, что рыноч- 
мых кредитов не исключалась выдача новых порций кредите ИНСтрументы хозяйствования смогут рационально распре- 
Так, осенью 1993 года кредиты, выданные сельскому хозяйств 'Ые ть ресурсы в пользу эффективно работающих предприятий, 
составили 30 % утвержденных эмиссионных бюджетных рас» ' та1ЬНЬ1е должны будут либо совершенствовать свою техно- 
дов и привели к росту инфляции на 30-50 % ежемесячно. В 199 [0ГНЮ и конкурировать с предприятиями первой группы , либо 
году Украина вместе с Бразилией и Заиром имела сомнител !менить профиль своей деятельности, а то и просто закрыться 
ную честь войти в тройку государств с самым высоким уровне ( за своей низкой эффективности. Однако в реальности про­
инфляции в мире. Таким образом, экономические процессы, пр< , о Ш Л О  по-другому. Расстройство финансово-кредитной систе- 
исходящие в Украине в 1992-1994 годах, не вписываются в до! |Ы и бартеризация взаимоотношений между предприятиями дали 
трину “шоковой терапии”. 1  озможность продлить жизнь большинству предприятий. Бар-

Лишь только после рекордно высоких темпов инфляци] е р стал формой выживания в условиях перехода к рынку, 
которая фактически разрушила и без того слабую национал >ЫНОк не только не “отсек” неэффективные виды производств, 
но-кредитную систему, руководство страны прибегло к метода ю и сделал более громоздким, дорогим (через комиссионные 
“шокотерапии”. Именно с этого в 1995'году начался трет! юередникам, которые составляли до 50 % цены) саму систему 
этап рыночных реформ в Украине, который продолжается и пі [редпринимательства.
ныне. С 1995 года в Украинской экономике начали использі Иными словами, стал складываться рынок, характерный для
ваться монетаристские методы борьбы с инфляцией. По рем іанних ступеней товарного хозяйства. Если производственный 
мендации МВФ, за исходную точку в борьбе с инфляцией пр| ектор функционирует на основе натурального обмена, а деньги 
няты такие макроэкономические параметры, как уровень бю| юявляются лишь на заключительной фазе движения, то в фи- 
жетного дефицита и размер денежной эмиссии. Исходя из эти іансово-кредитном секторе обмен все чаще начинает происходить 
макроэкономических величин определялись доходная и расхо! ез присутствия товара. Операции с ценными бумагами, кредит­
ная части бюджета. По требованиям МВФ, условием получшыми ресурсами, депозитами, куплей-продажей валюты начинают 
ния кредитов от этого фонда является то, что уровень инфля риносить высокий и быстрый доход, несравнимый с прибылью 
ции не должен превышать 1,5-1,7 % в месяц. Этот уровень бы ї  вложений в производство. Пока государство поощряет полу- 
достигнут путем резкого снижения денежной массы ценой не ение высоких доходов в финансовом секторе, у инвесторов не 
выплаты заработной платы, пенсий, социальных выплат, нед<| вникает желания вкладывать деньги в реальный сектор эко­
финансирования государственных программ реструктуризації! °мики. Произошло резкое снижение «стоимости основного капи-
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тала в материальном производстве. Низкие нормы амортизаіі 
при высокой инфляции не позволяют обеспечивать замену из]
шейного оборудования. При сокращении производственных У.!батНваК)Щей промышленности украинской экономики. Миро- 

---------------- --------------------------------------  ' __ «/«чяЛятываюшей промышленности не являются рав-вестиций восстановление научно-технического потенциала пра 
тически прекратилось

Амортизационный фонд часто используется не по назнач 
нию: идет на пополнение оборотных средств, покрывает бюдже 
ные расходы и т.п. Состояние основного капитала в материал 
ном производстве таково, что при его изломе на 60 % происхі 
дит постоянное выбытие неработающего оборудования. Оно пр 
дается за бесценок как металлический лом. Отставание от стрг 
Запада в техническом отношении серьезнее, чем 10 лет назги 
Для восстановления изношенных основных фондов, при неизмен 
ном техническом уровне, требуется, в зависимости от отраслеві 
структуры, направлять на эти цели до 20 % национального дохе! 
да. Но ни у  предприятий, ни у государства на эти цели 
средств.

Таким образом, вместо радикальной технологической t 
дернизации реального сектора экономики с помощью рыночны] 
методов была реализована программа либерализации текуще 
хозяйственного оборота, которая сама по себе никаких инвест 
ций не обеспечивает. Таким образом, стратеги “шоковой теп 
пии”, основываясь на чисто иллюстративном описании работы то-1 
варного рынка в текущем режиме, выдавали за аутентичное pacj 
крытие сути перехода центрально-управляемой хозяйственно! 
системы на рельсы современной рыночной экономики. Было уій 
щено из виду, что уже на стадии индустриального общества ве| 
дущим становится не краткосрочный контур оборота товаров, 
долгосрочный контур воспроизводства капитала. Сегодня насте!

ся разрушительным для большей части отраслей об-
_______« ________  IV л__

ы лля обрабатывающей промышленности не являются рав- 
! в И еньньіми Предприятия не смогли к ним адаптироваться из-за 
Г  вШего оборудования. Без инвестиций в реальный сектор 
М^рфция производства к мировым ценам невозможна. Посте- 
К  изменение структуры цен могло бы произойти безболез- 

только лишь по мере изменения технологической структу-HtHnw
ры производства.

Разрушение государственного инвестиционного процесса не
было заменено частным финансированием. В итоге нехватка ин­
вестиций на поверку оказалась ничуть не лучше пресловутого 

"■дефицита периода советской экономики. Из-за резкого спада про­
изводства и снижения рентабельности предприятий последние

<лл
Ж/шшились собственных источников инвестирования. В то же вре­

мя неспособность государства нормально осуществлять инвести­
ционную политику привела в целом к параличу экономику Ук­
раины. Кредитная система, по причине сохранения высоких рис­
ков в реальном секторе, также не нацелена на долгосрочные вло­
жения. Итак, стратегия “шоковой терапии” показала, что рост до­
ходов негосударственного сектора не ведет автоматически к рос­
ту сбережений, а снижение инфляции — к инвестициям в ре­
альный сектор экономики.

МО

УРОКИ ПРОШЛОГО И НЕОБХОДИМОСТЬ КОРРЕКЦИИ 
МЕХАНИЗМОВ МАКРОЭКОНОМИЧЕСКОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ 

В ПЕРЕХОДНОЙ ЭКОНОМИКЕ

Главной ошибкой экономической политики, проводимой в
ящего успеха в конкурентной борьбе могут добиться только страІУкрайне, было, на наш взгляд, непрерывное сжатие совокупного 
ны, делающие ставку не просто на “рынок", а на постоянное обіспроса. При этом просто не учитывались существенные разли- 
новление их производственного потенциала на базе достиженишчия в ценообразовании на товары, которые не отличаются доста- 
НТП. Мгочно эластичным спросом (топливо, энергия, сырье, сельхозпро-

Важнейшим элементом стратегии “шоковой терапии” стаІДукция и др.), и на основную массу всех остальных, более или 
ла замена внутренних цен мировыми. Переход к мировым це- ]
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менее свободно воспроизводимых товаров и услуг. Тогда как і 
ория и практика ценообразования в современных условиях си L димость использования умеренной инфляции как импульса, 
детельствует о том, что цены на товары неэластичного с про, №рый должен вызвать оживление и рост производства. Но
определяются преимущественно издержками, а на остальные этом упускается из виду, что при отсутствии действенного
высоким коэффициентом эластичности) — преимуществен* о„куреитн°го механизма и нРотекании значительной части де­
спросом. Это означает, что во втором случае, при изменена іежного оборота за пределами банковской системы первой ре­
спроса (его увеличении или сокращении), цена будет вести себ кЦИей хозяйствую щ их субъектов на искусственное расширение 
соответственно (расти или падать). j енежного спроса становится очередное повышение цен. Опыт

В первом же случае непосредственные последствия спрк реобразований показывает, что коррекция стратегии и тактики 
совых изменений совершенно иные. Поскольку определяюцщ коном ической  реформы в Украине требует отказа от искусст- 
фактором являются издержки, динамика спроса затрагивает цещ енной дилеммы “монетаризм-кейнсианство . К оздоровлению 
в значительно меньшей степени. Порождаемое ограничениям] кономики не приведут ни глобальное сокращение совокупного 
спроса, падение производства приводит к росту издержек, что і проса, ни его значительное расширение.
свою очередь инициирует повышение цен. Все это свидетельствуе Эти вполне приемлемые инструменты макроэкономическо-
о том, что получил развитие наихудший из всех возможных ва 3 управления рыночных хозяйств непригодны для применения 
риантов сочетания динамики производства и изменения цен: не чистом виде в пеРСХ0ДИ0Й экономике- Необходимо преодолеть 
прерывное падение первого и одновременно перманентный рос*Уть ли не МИСТІГЧЄСК0Є отношение к испытанным на Западе ре 
вторых. Непонимание данных особенностей не позволяет правшп^пт^ Я акРоэкономическОГО УпРавления Они не М0ГУТ быть ре 
но установить систему антиинфляционных мер в украинской э J ™ 30BaHbI 663 ^чета «іецифически-исторических обстоятельств, 
номике. Но следует иметь в виду, что к ее оздооовлению не пр|уществующих в нашей стране. Практика экономических преоб-

іазований подсказывает, что в настоящее время необходимо дей- 
вовать сугубо прагматически, не полагаясь только на универ- 
ьность действий испытанных политико-экономических рецеп- 

в. Сегодня хороши те макроэкономические инструменты, ко- 
рые способствуют быстрому восстановлению и развитию оте- 
ственного производства на рыночной основе. И здесь в выс­
ей степени важен опыт построения западногерманской социаль-

ведут ни очередное сокращение совокупного спроса, ни рекомей 
дуемые сторонниками “кейнсианской альтернативы" его рас: 
рение при помощи денежной эмиссии. Сторонники кейнсиансю 
рецептов ссылаются на высокую результативность известной] 
антикризисного “нового курса” Франклина Рузвельта и преце-' 
денты реализации аналогичных рецептов в ряде других стран 
устоявшейся рыночной экономикой. Приверженцы расширени 
совокупного спроса рассчитывают на достижение аналогичного 
позитивного эффекта в сегодняшней украинской экономике. Пред 
полагается, что увеличение государственных денежных доходої 
при помощи эмиссии начнет стимулировать потребительски 
спрос, который, в свою очередь, даст толчок производству и вы­
ведет всю экономику на траекторию динамичного роста. С его Д ' 

ня некоторые политики и экономисты пытаются обосновать не-
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ЭИ рыночной экономики. Главный урок немецкого опыта, на наш 
>гляд, состоит в том, что на каждом из этапов развития рыноч- 
эго хозяйства диктовался особый набор средств государствен- 
>й экономической политики.

Для сегодняшней Украины особый интерес представляет 
фвый этап, условно называемый “реформационно-восстанови- 
!ЛЬНЫм” , о котором говорилось выше. Важным и поучительным 
)°ком для всех этапов является такТке и то, что желаемый эф-
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фект от макроэкономических преобразований мог быть полу! 
только в том случае, если власти действуют системно и компле 
CHO. Это Проявлялось прежде всего В ТОМ, ЧТО власти ПОСТОЯН) 

осуществляли контроль за так называемым “магическим чет 
рехугольником”: устойчивый экономический рост; денежная 
ценовая стабильность; внешнеэкономическое равновесие; макс 
мально высокий уровень занятости. В процессе западногерман 
ких реформ возможны были компромиссы, но в процессе рефс 
мирования постоянно учитывались все компоненты “магическ 
го четырехугольника”. В этом как раз и проявлялась компле 
сность реформ.

На основе сказанного можно сделать вывод, что перевод экс 
номики в режим экономического роста на рыночной основе во: 
можен только на основе учета комплекса конкретно-историче 
ких обстоятельств переходной экономики.

)
)
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