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Вступ


Актуальність теми дослідження. Темою магістерського дослідження є «Стратегічна культура Росії як чинник політики безпеки держав у 21 ст.». Починаючи з 2000-го року стратегічна культура Росії набула агресивних, наступальних рис. Така політика Російської Федерації не залишилась непоміченою й особливе занепокоєння викликала у малих держав, які занходяться у безпосередній близькості й були в минулому у сфері впилу РСРС. Сучасна зовнішня політика РФ підриває європейську безпеку та дистабілізує ситуацію в світі в цілому.
Зважаючи на те, що Україна стала жертвою захватницької політики РФ, ця тема є надзвичайно важливою для дослідження. Незважаючи на актуальність досліджуваної теми, все ж не існує комплексних наукових робіт які б розкривали дану дану проблему. А ряд наукових доробок російських вчених не є обєктивними та вимагають переосмислення. Тому необхідний комплексний підхід до вивчення цієї проблеми.
Мета й завдання дослідження. Метою магістерської роботи є дослідження  трансформації стратегічної культури Росії як чинника політики безпеки держав у 21 ст. 
	Відповідно до визначеної мети було поставлено і ряд завдань: вивчити неореалістичну парадигму та проаналізувати наявну літературу та джерела щодо стратегічної культури Росії як чинника політики безпеки держав у 21 ст.; проаналізувати особливості формування зовнішньої політики країн пострадянського простору у відповідь на політику РФ; Дослідити безпекову політику країн Заходу з урахуванням російського чинника.
Об’єктом дослідження є Стратегічна культура Росії як чинник політики безпеки держав у 21 ст.
Хронологічні рамки дослідження можна умовно визначити наступним чином: нижня межа включає 2000  рік, верхня межа залишається відкритою. Нижня межа обумовлена активізацією зовнішньої політики РФ, яка в той же час набула антизахідних, агресивних та захватницьких рис. Саме зприходом до влади В.В. Путіна почалися зміни у політиці країни. Нова російська політика - це лише повернення до старих традицій, які панували століттями у зовнішній політиці країни. 
Методи дослідження визначаються складністю теми та необхідністю комплексного аналізу. Визначальне місце серед методів, що були задіяні під час дослідження займає системний аналіз. Даний метод дає можливість вивчити проблему комплексно, досліджуючи вплив окремих елементів та взаємозв’язок між ними. Для дослідження також використовувався метод індукції, що дає можливість на підставі вивчення декількох прикладів впливу стратегічної культури РФ на політику безпеки країн зробити висновок щодо загальних тенденцій. Формально-юридичний метод дозволив проаналізувати та порівняти промови президентів РФ та США, документи, що стосуються російської зовнішньої політики, а це дає можливість проаналізувати еволюцію підходів до формування зовнішньої політики. Інвент-аналіз дає можливість визначити основні політичні тенденції як в світовому масштабі, так і в локальному та на рівні держави. Порівняльно-історичний метод дозволив визначити різницю між тими тенденціями які панували в російській зовнішній політиці до 2000 року та після, а вивчення основних етапів формування сучасної стратегічної культури дає можливість, з урахуванням динаміки, зробити прогноз на майбутнє. 
	Наукова новизна отриманих результатів зумовлена як сукупністю поставлених завдань, так і засобами їхнього розв’язання. Проведено комплексне політологічне дослідження стратегічної культури Росії як чинника політики безпеки держав у 21 ст., що має наукову новизну: 
вперше:
-проаналізовано стратегічну культуру Росії з точки зору неореалістичного підходу;
удосконалено: 
-аргументацію впливу стратегічної культури РФ на формування зовнішньої політики країн в 21 ст.
набули подальшого розвитку:
-розуміння основних принципів зовнішньої політики РФ.
Деякі результати дослідження були відображені в публікації: «Стратегічна культура Росії як чинник політики безпеки держав у 21 ст.».
Структури роботи. Перший розділ присвячений теоретичним основам дослідження. Розглядаються основні принципи та ідеологеми реалізму та неореалізму. В розділі також дається аналіз літератури та джерел. Для написання магістерської роботи були вивчені наукові роботи представників як української та російської, так і західної шкіл.
	Другий розділ присвячений аналізу особливостей політики держав пострадянського простору у відповідь на демонстрацію агресії з боку Росії. Основновою агресії РФ являється імперська стратегічна культура. В центрі дослідження події в Україні, адже це один із найяскравіших прикладів російської політики в регіоні. Україна, як і інші пострадянські країни не здатна відстояти цілісність своєї держави самостійно, неспроможна й урегулювати конфлікт без залучення інших держав. Підкреслюється той факт, що небезпеку від РФ відчуває не тільки Україна, а й інші країни. Латвія, Литва та Естонія  прагнуть забезпечити свою безпеку за рахунок НАТО, адже не зважаючи на членство в Альянсі, відчували загрозу з боку РФ.
	В третьому розділі аналізуються особливості політики країн заходу у відповідь на політику РФ. Агресивність політики не залишилась не поміченою, але країни не йдуть на рішучі кроки, їх політика характеризується виваженістю та послідовністю. В якості реакції на події в Україні були введені економічні санкції, що болісно вдарили по економіці Росії. Країни-члени НАТО також відчувають загрозу свій безпеці з боку РФ, а тому в межах Альянсу проводяться консультації з цього приводу, а також відбувається посилення європейської складової колективної безпеки.
Магістерська робота складається зі вступу трьох розділів, висновків та списку досліджуваних джерел, загальний обсяг роботи без списку літератури складає 73 сторінки, а список літератури – 5 сторінок. 
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Аналізуючи зовнішню політику РФ з точки зору неореалістичної парадигми, слід зазначити, що рушійною силою зовнішньополітичної активності країни є саме інтерес, а в якості засобу забезпечення інтересу країна  використовує силу. 
В ході вивчення даної теми було досліджено широке коло джерел та наукової літератури. Автор зосередився на вивченні наукових доробок українських вчених, тому що стратегічна культура має особливе значення саме для української політики, в контексті «гібридної війни», що її ініціювала РФ на теренах України. Праці українських політологів є досить об’єктивними та охоплюють широке коло питань. Також було досліджено й роботи російських політологів, для кращого розуміння ідеологічної основи російської зовнішньої політики.
Російська Федерація розглядає колишні радянські республіки, як зону свого впливу та засіб досягнення власних інтересів на світовій арені. Російська сторона залучає різні механізми для утримання інших держав під своїм контролем. Російська ідеологічна машина висуває різні концепції для забезпечення власної політики, як наприклад «Руський мир» та Євразійство. Особливого значення набувають ідеї щодо виключності та особливості російського народу, які не належать до західної цивілізації. Залучаються різні інструменти від економічних до релігійних, включаючи політичні та військові. Але не всі країни пострадянського простору згодні бути «молодшим» братом для Москви, й хочуть вести самостійну внутрішню та зовнішню політику. В доктринальних документах РФ зустрічається положення, що загрозою можуть вважатися внутрішньополітичні події іншої держави, а Росія в такому випадку вже може використати зброю, що по-перше порушує суверенітет іншої країни, а по-друге дає можливість застосовувати зброю фактично відносно будь-якої країни. Українська криза показала, що більшість держав не спроможні захистити свою територіальну цілісність самотужки. РФ широко застосовує в своїй політиці прийоми «гібридної війни», які дуже складно розпізнати. Анексія Криму та події на Сході України ще раз продемонструвати бажання РФ включити в свій склад інші держави або їх частини та повне ігнорування міжнародного права, що дестабілізує ситуацію як в регіоні, так і в світі в цілому.
Потенційні жертви агресії, які хочуть зберегти повну незалежність прагнуть знайти зовнішнього гаранта своїй безпеці. Так, наприклад, країни Балтії незважаючи на членство в НАТО, відчувають небезпеку з боку РФ, та намагаються убезпечити себе через Альянс. 
Агресивна зовнішня політика РФ змушує шукати шляхів забезпечення безпеки не тільки сусідні країни, які не є сильними у військовому сенсі, але й ті, що мають значний військовий потенціал. Політика країн Заходу по відношенню до Росії носить характер реакції, а саме у відповідь на агресію, яка вже мала місце прагнуть знайти механізми убезпечити своїх країн від російських атак. Але країни намагаються діяти не військовими методами, щоб уникнути розгортання військового конфлікту, а використовують, наприклад, економічні санкції, як у випадку з Україною. 
РФ дедалі більше починає говорити про ядерну зброю, а в офіційних документах, все більше розширюється перелік випадків для застосування ядерної зброї. Такий перебіг подій не може не турбувати західні країни на чолі з США, звісно з їхнього боку вживаються заходи направленні на приборкання агресора, в першу чергу це економічні санкції. Але разом з тим держави намагаються укріпити свою обороноздатність, розширюється присутність контенгентів НАТО в Європі, оскільки саме європейські країни є найбільш уразливими перед агресією Росії.
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