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ВСТУП
Актуальність теми дослідження. Сучасний стан розвитку конституційного права в Україні відбувається в умовах істотної трансформації правосвідомості як всього суспільства, так і представників державних органів влади та їх посадових осіб. Нові виклики внутрішньодержавного та зовнішньополітичного життя потребують корінних змін в розумінні основних теоретико-правових категорій, пов’язаних із функціонуванням держави, людини та громадянського суспільства. 
Одним з найбільш дискусійних інститутів конституційного права України є система та види його джерел як провідної фундаментальної галузі  національного права, їх ієрархія та місце в системі нормативно-правового регулювання конституційних відносин. 
Обравши шлях незалежного розвитку й закріпивши це у своїй Конституції, Україна підтвердила своє прагнення будувати демократичну, соціальну і правову державу, змістом і спрямованістю діяльності якої визначено права і свободи людини та їх гарантії. Важливим кроком на цьому шляху стало приєднання України до Європейської конвенції про захист прав людини і основоположних свобод 1950 р., після чого вона стала  частиною національного законодавства України. 
Особливістю та відмінною рисою вказаної Європейської конвенції від багатьох інших важливих міжнародно-правових документів в галузі прав людини є те, що вона передбачає безпосередній механізм забезпечення реалізації та захисту людських прав і свобод, які містяться в її статтях. Таким механізмом є спеціально створений Європейський Суд з прав людини як особливий наднаціональний орган, що розглядає в установленому порядку заяви проти держав-учасниць, які порушують або не забезпечують відповідним чином дотримання прав та свобод людини національними засобами. 

Отже ратифікація Україною Європейської конвенції про захист прав людини та основоположних свобод в 1997 році означало визнання юрисдикції ЄСПЛ на території нашої держави, а отже і обов’язковості його рішень як джерел права. З того часу в українській правовій науці не припиняються дискусії щодо сутності, правової природи цього джерела права, його ролі в системі національного права та взаємодії з вітчизняним законодавством, способи застосування та практичної реалізації.
Особливо актуальними в останні роки стають питання визнання рішень ЄСПЛ як джерел конституційного права, оскільки основна суть та призначення цього органу є саме захист та відновлення порушених прав людини та громадянина, які в свою чергу становлять основу предмету конституційного права. 
Науково-теоретичною базою роботи є значна кількість наукових праць, присвячених дослідженню права на звернення особи до Європейського суду з прав людини, питанню природи рішень ЄСПЛ, впливу діяльності Суду на правову систему України, статусу рішень ЄСПЛ як джерела права та їх виконанню,а саме С. Буткевича, П. Рабіновича, С. Шевчука, О. Климович, В. Тагієва, С. Перчаткіної, В. Стефанюка, В. Паліюка, Е. Шишкіної, В. Кампа, М. Мазур, В. Манукяна, Т. Дудаш, Ю. Шемшученка та інших. 
Безпосередньо питання місця Європейської конвенції про захист прав людини та основоположних свобод а також рішень та практики Європейського Суду з прав людини в системі джерел конституційного права вже частково розглядались у працях Т.І. Дудаш, Д. Шпільмана, А. Світа, X. Келлер, А. Дідікіна, А. Мелешевича, В. Палюка, Ю. Попова, Р. Арнольда, А. Фон Богданди та інших. Але нами буде більш системно проаналізовано саме сутність  рішень ЄСПЛ з позиції їх конституційно-правової природи та взаємодії з іншими джерелами конституційного права.
Мета і завдання дослідження. Метою магістерської роботи є дослідження практики Європейського суду з прав людини саме як конституційного інструменту, що виник та розвивається як досягнення спільного європейського конституційного простору.
Об’єктом дослідження є суспільні відносини, що складаються в процесі прийняття, застосування та дотримання рішень ЄСПЛ як джерел конституційного права.
Предмет дослідження – рішення ЄСПЛ як джерела конституційного права, їх роль в розвитку системи конституційно-правових норм ат інститутів. 
Методи дослідження. Методологічною базою  дослідження виступила система філософських, загально- і спеціально-наукових методів. 
В основу роботи покладено системний метод, згідно з яким сутність та види джерел конституційного права розглядаються як цілісна ієрархічна система, в якій особливе місце займають рішення ЄСПЛ.
Структурно-функціональний метод задіяний при характеристиці взаємодії та впливу рішень ЄСПЛ з іншими джерелами конституційного права, особливо їх роль в здійсненні правосуддя загальними судами та Конституційним Судом України. 
Особлива роль в роботі відводиться порівняльно-правовому методу здійснення дослідження, за допомогою якого здійснюється вивчення зарубіжного досвіду визначення правової природи рішень ЄСПЛ, їх застосування в практиці та в нормативно-правовому регулюванні. 
Формально-юридичний метод дозволив з'ясувати зміст норм Конституції України й чинного законодавства, а також норм міжнародних договорів та інших міжнародно-правових актів, практики національних судів і прецедентів міжнародних судових і квазісудових установ. Указані методи у їх взаємозв’язку гарантували повноту й об’єктивність цього дослідження. 
Структура роботи. Магістерська робота складається з трьох розділів та 8 підрозділів, в яких системно розглядається сутність та місце рішень ЄСПЛ в системі джерел конституційного права, їх прецедентний характер та взаємодія з іншими джерелами судового права.

ВИСНОВКИ
Під джерелом конституційного права України необхідно розуміти виражені в певній установленій або визнаній державою формі конституційно-правові принципи, норми та інші нормативні правові приписи, які характеризуються певним ступенем визначенності, дають можливість суб’єктам права дізнатися про зміст чинного права та за допомогою яких регулюються й охороняються правові відносини, пов’язані з визначенням основ конституційного ладу та правового статусу особистості, забезпеченням прав і свобод людини та громадянина, закріпленням і гарантуванням повновладдя українського народу, організацією та здійсненням державної влади і місцевого самоврядування.
Специфіка предмету правового регулювання конституційного права, яка полягає в тому, що конституційно-правові норми здійснюють регулятивний вплив на всі сфери суспільного життя (політичну, економічну, соціальну, духовну), зумовлює особливу природу джерел конституційного права України, які можуть одночасно розглядатися і як джерела інших галузей права.
Характерною рисою конституційного права України є множинність його джерел, які утворюють цілісну ієрархічну систему. При цьому ієрархічність джерел конституційного права обумовлюється не лише місцем суб’єкта правотворення в системі органів влади, але й особливостями процедури їх прийняття.
Існують різні критерії класифікації джерел конституційного права. Зокрема, в залежності від їх значення в системі чинного права та можливостей регулятивного впливу на суспільні відносини необхідно виділяти первинні й вторинні джерела конституційного права; у залежності від території дії джерела конституційного права поділяються на загальнодержавні та локальні; за національною належністю джерела конституційного права класифікуються на національні й міжнародні; за часом дії виділяють постійні та тимчасові джерела конституційного права України; у залежності від форми джерела конституційного права виділяють Конституцію України, закони України, міжнародні та внутрішньодержавні договори України, постанови Верховної Ради України, укази Президента України, постанови та розпорядження Кабінету Міністрів України, акти органів місцевого самоврядування, звичаї, доктрину тощо.
Розвиток конституційного права в роки незалежності України супроводжувався поступовим зростанням ролі актів органів судової влади в нормативному регулюванні конституційних правовідносин.  Порівняльно-правове дослідження ролі актів органів судової влади в системі джерел конституційного права різних країн дозволяє зробити висновок, що судовий прецедент є одним із основних джерел конституційного права країн аглосаксонської правової сім’ї. Під судовим прецедентом слід розуміти попереднє судове рішення, метод вирішення справи, що являє собою авторитетне правило або приклад для вирішення схожої або аналогічної справи.
У романо-германській правовій сім’ї судовий прецедент історично не став загальновизнаним джерелом права, хоча завжди відігравав певну роль у системі джерел права. У XX столітті значення окремих судових актів в системі джерел континентального права значно зросло внаслідок створення органів конституційної юрисдикції та міжнародних судових органів (Суду ЄС, ЄСПЛ тощо).
Визнання практики Європейського суду з прав людини джерелом права є новим для нашої країни правовим явищем, оскільки судовий прецедент в Україні лише останнім часом на науковому рівні став визнаватися джерелом права, що вимагає істотних змін традицій правозастосування і правового мислення суддів, адвокатів, прокурорів, нотаріусів, слідчих тощо. Чинне законодавство прямо визнає практику ЄСПЛ джерелом права України; її застосування в національному судочинстві обумовлене потребою сумлінного виконання Україною зобов’язань, взятих відповідно до Конвенції.
Європейський Суд є особливим наднаціональним органом в системі захисту основних конституційних прав та свобод людини, ефективність якого забезпечується обов’язковою силою його рішень. Стаття 46 Європейської конвенції з прав людини встановлює, що держави-учасниці зобов’язуються виконувати остаточне рішення Суду в будь-якій справі, в якій вони є сторонами.
Центральне місце в прецедентному праві ЄСПЛ посідають рішення, винесені ним по суті розглянутих справ у складі палати або Великої палати, оскільки в них містяться найважливіші правові позиції, що мають принципове значення для захисту прав людини як на міжнародному, так і на національному рівнях. Серія аналогічних рішень з одного питання створює "усталене прецедентне право" та, зазвичай, набуває переконливішого значення, ніж окремий прецедент.
Прецеденти ЄСПЛ слід розглядати, перш за все, як джерела конституційного права, оскільки до предмету регулювання саме цієї галузі права України входять відносини щодо забезпечення прав і свобод людини, однак, враховуючи універсальність положень Конвенції, вони можуть застосовуватися в усіх формах судочинства: конституційному, цивільному, кримінальному, господарському, адміністративному (з урахуванням специфіки справ, підвідомчих відповідним судам).
Рішення  ЄСПЛ як «конституційний інструмент» механізму захисту прав людини становлять важливу частину українського конституційного права, є надбанням та втіленням європейських конституційних цінностей. Проте в Україні все ще існує доволі скептичне ставлення до норм Конвенції. Одним із способів збільшення ролі ЄКПЛ та рішень ЄСПЛ могло б бути включення при внесенні змін до існуючої або розробці нової Конституції норми, яка безпосередньо посилалася б на Конвенцію.
В Україні створена досить розгалужена нормативна база щодо використання національними судами рішень ЄСПЛ як джерел права. Початок в цьому процесі було закладено прийняттям Закону України «Про виконання рішень та застосування практики Європейського Суду з прав людини» 2006 року, в якому чітко встановлено, що суди при розгляді справ керуються «Європейської конвенцією про захист прав людини та основоположних свобод 1950 року та практикою Європейського Суду з прав людини».
Аналіз судової практики місцевих та апеляційних судів на предмет застосування ними правових позицій ЄСПЛ дозволяє зробити висновок, що якість посилань на рішення Європейського суду з прав людини залишається низькою. Має місце як  відсутність обґрунтованості в способах застосування посилань на правові позиції ЄСПЛ, що містяться в його рішеннях,  так і їх повна відсутність. Що ж стосується вищих судів, то хоча вони й застосовують у своїх актах європейські стандарти прав людини, але не прагнуть активно розширювати застосування цих стандартів нижчими судами. Це перешкоджає процесу уніфікації стандартів у галузі прав і свобод людини, і не сприяє орієнтації нижчестоящих судів загальної юрисдикції на правильне і коректне використання правових позицій ЄСПЛ при відправленні правосуддя, що, в кінцевому підсумку, перешкоджає реалізації тих цілей, на досягнення яких були спрямовані ратифікація Конвенції і визнання юрисдикції ЄСПЛ. 
Окремою проблемою є неоднозначне розуміння місця та ролі ЄСПЛ в національному механізмі здійснення правосуддя: за одними підходами, він є «вищим» судом по відношенню до національних судів, а тому може змінювати або скасовувати рішення національних судів, а за іншими ЄСПЛ є лише «субсидіарним» інститутом по відношенню до національних судів, а тому його рішення повинні мати лише рекомендаційний (а не обов’язковий) характер. Такий дуалізм розуміння правового статусу ЄСПЛ і зумовлює неоднозначність підходів до оцінки значущості практики ЄСПЛ для правозастосовної практики національних судів.
Статистичний аналіз звернень до ЄСПЛ громадян України, тенденція їх постійного збільшення з кожним наступним роком, а також наявність вже низки пілотних рішень, які не лише визнають Україну відповідальною перед окремими громадянами за неспроможність забезпечити на достатньому рівні найголовніші права та свободи, але й констатують системні проблеми в галузі правосуддя, зокрема – в галузі виконання рішень національних судів як важливої складової доступу особи до правосуддя, свідчать що попри всі названі законодавчі положення, їх реалізація залишається вкрай низькою.  
Це обумовлює необхідність вирішення на законодавчому рівні наступних питань: встановлення відповідальності за невиконання або неналежне виконання рішень національних судів та рішень ЄСПЛ; нормативного обґрунтування цієї відповідальності; чіткого окреслення повноважень органів, котрі мають здійснювати перевірку виконання рішень Суду й реагувати на порушення в сфері застосування Європейської конвенції. У питаннях застосування Конвенції національними судами під час виконання рішень ЄСПЛ активнішу позицію повинна мати судова влада, особливо Верховний Суд України, який повинен ініціювати використання цього документа й практики ЄСПЛ, що дало б змогу інтенсивніше імплементувати міжнародні стандарти захисту прав людини в нашій країні
Важливу роль практика ЄСПЛ відіграє в здійсненні конституційного судочинства. Аналіз застосування правових позицій ЄСПЛ у практиці Конституційного Суду України дозволяє стверджувати, що вони виступають потужним правовим засобом у розвитку конституційних цінностей. Варто також відзначити, що Конституційний Суд України головним чином розглядає звернення, що стосуються захисту широкого кола прав і свобод людини, основою яких виступають загальновизнані міжнародні стандарти. 
Отже їх практика має бути узгоджена або гармонізована у двосторонньому порядку: ЕСПЛ належить остаточне слово щодо тлумачення конвенційних прав, а офіційне роз'яснення КСУ тих самих прав, що містяться у Конституції України, має пріоритет над тлумаченням ЕСПЛ в українській правовій системі.
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