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Є. Джиджора "НОВИЙ КОСТЯНТИН":
РІВНОАПОСТОЛЬНИЙ к н я з ь  

ВОЛОДИМИР У РАННІЙ 
КИЄВОРУСЬКІЙ ЛІТЕРАТУРІ

У статті досліджуються особливості символізації образу святого 
князя Володимира у  ранній києворуській літературі. У низці агіогра­
фічних, гомілетичних та гімнографічних пам'яток святий князь Во­
лодимир постає новим апостолом.
Ключові слова: святий князь Володимир, апостол, символ, києво- 
руська література.

The article examines the characteristics of symbolization image of saint 
Prince Volodymyr in the early literature of Kyivan Rus’. Saint Prince 
Volodymyr appears to be the new Apostle in some hagiographic, galentine 
and hymnographic monuments.
Keywords: saint Prince Volodymyr, Apostle, symbol, the literature of Kyivan Rus'. j

Хреститель Русі київський князь Володимир -  видатна постать 
української історії та культури. Культ новохрещеного правителя 
починає формуватися вже у ранній києворуській літературі XI- 
XII ст. У творах перших руських книжників св. Володимир постає 
знаковою фігурою, завдяки якій новий народ стає частиною за- 
гальнохристиянської ойкумени. При цьому релігійна та історична 
значущість князя передається у численних символічних співвід­
ношеннях його літературного образу із впізнаваними особами.

Одною з таких священно-історичних осіб, що використову­
ються для символічного позначення св. Володимира у найдавні­
ших києворуських творах, є св. Костянтин Великий, перший рим ­
ський імператор, який запровадив християнство на державному 
рівні. Як зазначає К. Акентьєв у коментарях до книги Герхарда 
Подскальского, вш анування св. Костянтина, "послідовника і со­
ратника" апостолів, "тринадцятого апостола" та "земного пред­
ставника Небесного Царя", впродовж V-IX ст. "стало централь­
ним елементом офіційної імперської доктрини, в рамках якої 
заверш ення євангелізації Всесвіту та підготовка людського роду 
до Другого пришестя Спасителя розглядалося як  кінцева мета 
та промислительне призначення "священної держави ромеїв"1.

А кентьєв К. К. Комментарии издателей / /  Подскальски Г. Христианство и 
богословская литература в Киевской Руси (988-1237 гг.). Издание 2, исправленное и 
дополненное для русского перевода /  Перевод с немецкого А.В. Назаренко, под редакцией 
К. К. Акентьева. -  Санкт-Петербург, 1996. -  С. 508.
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Відтак духовна спадкоємність "благовірних василевсів" набуває 
ознак провідної візантійської ідеології.

У статті ставимо перед собою мету дослідити ключову тенден­
цію сакралізації постаті хрестителя Русі у ранніх києворуських тво­
рах. Йдеться про символічне співвіднесення св. Володимира зі св. 
Костянтином Великим, внаслідок якого в уяві давніх русичів київ­
ський князь теж стає членом когорти благовірних християнських 
правителів, що ведуть підданих до Христа. Для унаочнення зазна­
ченої літературної тенденції серед великого масиву агіографічних, 
гомілевтичних, літописних та гімнографічних творів, обираємо ті, 
що, на думку Н. Мілютенко, становлять коло найдавніших пам'яток, 
в яких згадується подвиг св. Володимира: Слово про Закон і Бла­
годать, так зване "звичайне" Житіє князя Володимира, Давніший 
літописний звід, статті якого знайшли відображення у Повісті 
врем'яних літ, Пам'ять та похвалу князю Володимиру, Читання про 
Бориса і Гліба, Службу князю Володимиру та Службу княгині Ользі2.

В усіх вказаних творах київський князь прирівню ється до рим­
ського імператора за допомогою характерних символічних епіте­
тів. Відтак св. Володимир постає "новим", "другим", "рівним" або 
"подібним" Костянтином:

Слово про «звичайне» „  . , Читання про Служба _ -0„ . Повість Память „ r J _ Службакня-Закон і Житіє князя , . . Бориса князю Воло- . „r. D врем яних літ і похвала . гиш ОльзіБлагодать Володимира і Гліба димиру

Подовьничє И  высть Ge єсть Подокяся Оє вторым Костянтин Єго жє
вєликлаго вторый новый цлрєлгн Костянтина. новый ты  вси днєсь
Конь- Костянтина. Костянтина. святыма. в Русн яви- н ав істилася  пісмьлін
стлньтинл, ва. Рус- вєликлго кллжєньїй ся*****. єси во всей похвллнлі
рлвьноуліьнє, кой зєлш і Римл, ижє, князь земли рус- достойно,
рлвьнохрис- Володи,«єра., крестився Володиліера. тии, клжный лкы новлго
ТОЛЮЬ’ЬЧЄ, се єсть новый слм, и люди ль,\и велико- Клсилиє, ТЫ КоСЯ'ЯНТИНЛ
рлвьночьсти- Костянтина. своя: тлко и ліу Коса'ян- б о  Христово са. вллжєною
телю служит вєликлго сь створи по- тину, иже имя изъяснил Олгою*’ *****.
єлєлгь его!*. Р има , ижє, добно еліу” *. изЕрлшл и єси, его жє

крєсааївся слл\, изволишл нрева.зно-
и люди своя Божий закона. силі"***’ ,
крести: тлко и воле всего***’ ,
се са.твори по­
добно ему".

* Иларион. Слово о Законе и Благодати /  Составление, вступительная статья, перевод В. Я. Дерягина; реконструкция древнерус­
ского текста Л. П. Жуковской; комментарии В. Я. Д ерягина, А. К. Светозарского. -  Москва, 1994. -  С. 90.

** Ж итие блаженнаго Володимира / /  Голубинский Е. Е. История русской церкви. -  Москва, 1901. -  Т. 1, Ч. 1. -  С. 235.
*** Повісті врем’яних літ / /  Золоте слово: Хрестоматія л ітератури України-Русі епохи середньовіччя IX-XV с т о л іть : У 2-х кн. /  За 

ред. В. Яременка. -  К., 2002. -  Кн. 1. -  С. 608.
**** Память и похвала князю русскому Володимиру//Голубинский Е. Е. История русской церкви.-М осква, 1901.-Т . 1, Ч. 1 .-С . 243.
***** Чтение о житии и погублениисвв. Бориса и Глеба / /  Нестор Летописец, преподобный. Повесть временных лет. Ж ития. -  

Москва, 1997. -  С. 202.
****** Служба святому равноапостольному князю  Владимиру /  Славнитский М. Канонизация святого князя Владимира и 

службы ему по памятникам  XIII—XVI[ веков / /  Странник: Духовный журнал. -  Санкт-Петербург, 1888. -  Т. 2. (май-август). -  С. 232.
******* Служба святой княгине Ольге / /  Никольский Н. М атериалы для истории древнерусской духовной письменности. -  

Санкт-Петербург, 1907. -  С. 94.

2Милютенко Н. И. Святой равноапостольный князь Владимир и крещение Руси. 
Древнейшие письменные источники /  Научный редактор Г. М. Прохоров. -  Санкт- 
Петербург, 2008. -  576 с.
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Наведені фрагменти демонструють декілька важливих аспек­
тів символізації образу св. Володимира у києворуській літературі 
ХІ-ХІІ ст. По-перше, слід визнати, що у зазначених творах книжни­
ки найчастіше називають князя "новим Костянтином" (у чотирьох 
творах із семи). По-друге, ключовою ознакою, на підставі якої відбу­
вається це символічне уподібнення, виступає християнізація влас­
ного народу. І по-третє, не можна не помітити дослівне ототожнен­
ня хрестителя Русі та римського імператора у "звичайному" Житії 
та літописі. Відтак актуальними видаються питання: який твір було 
укладено раніше та з якого твору було здійснене таке запозичення?

Однак у науковців і досі немає одностайної відповіді на постав­
лені запитання. Спираючись на праці 0. Шахматова та М. Серебрян- 
ського3, Н. Мілютенко стверджує, що "найдавніші пам'ятки про 
св. Володимира у рукописній традиції, що збереглися, -  Проложні 
житія”, саме на їхній основі на початку XIV ст. виникло "звичайне" 
Житіє4. Натомість, 0. Соболевський та М. Нікольський дотримують­
ся протилежної думки, наполягаючи на тому, що "звичайне" Житіє 
було написане раніше Проложного5. Позаяк М. Брайчевський та 
Є. Голубинський взагалі вважають, що "звичайне" Житіє є першим 
києворуським текстом на честь св. Володимира6. Утім, першим тво­
ром, присвяченим київському князю, могло бути і Слово про Закон і 
Благодать митрополита Іларіона. Адже якщо прийняти результати 
нових відкриттів Н. Нікітенко та В. Корнієнка, то літературне по­
бутування Слова (або першої його редакції) розпочинається не у 
1038 р.7 або 1049 р.8, як вважалося раніше, а вже у 1022 р.9.

З наш ої точки зору, крім, безумовно, важливого питання щодо 
первинності того або іншого твору та його впливу на подаль­

3 Шахматов А. А. Корсунская легенда о крещении Владимира. -  Санкт-Петербург, 
1906. -  С. 27-28; Серебрянский Н. И. Древнерусские княжеские жития. -  Санкт- 
Петербург, 1915. -  С. 59-61.

4Милютенко Н. И. Вк. праця. -  С. 162-188.
5 Соболевский А. И. Памятники древнерусской литературы, посвященные 

Владимиру Святому / /  Чтения в Историческом обществе Нестора-летописца. -  Кн. 2. -  
К., 1888. -  С. 9-12; Никольский Н. К. Материалы для повременного списка русских 
писателей и их сочинений (Х-ХІ вв.). -  Санкт-Петербург, 1906. -  С. 239-242.

6 Брайчевський М. Ю. Утвердження християнства на Русі. -  К., 1988. -  С. 186; 
Голубинский Е. Е. История русской церкви. -  Москва, 1901. -  Т. 1, Ч. 1. -  С. 228.

7 Ужанков А. Н. Проблемы историографии и текстологии древнерусских памятников 
ХІ-ХІІІ вв. -  Москва, 2009. -  С. 29-32.

8 Розов Н. Н. Синодальный список сочинений Илариона -  русского писателя XI в. / /  
Slavia. -  Praha, 1963. -  R. 32. -  S. 147.

9 Никитенко H. Н, Корниенко В. В. Древнейшие граффити Софии Киевской и время 
её создания. -  К., 2012. -  С. 15; Никитенко Н. Н, Корниенко В. В. Собор святых Софии 
Киевской. -  К., 2014. -  С. 13.
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шу літературну сакралізацію  образу св. Володимира, не менш 
корисним видається встановлення семантичної ролі символу 
"новий (другий, рівний, подібний тощ о) Костянтин" у кожній 
окремій пам 'ятці.

У Слові про Закон і Благодать символічне уподібнення київсько­
го князя до першого римського імператора-християнина носить 
визначальний та об'єднавчий характер. У творі св. Володимир нео­
дноразово співвідноситься із певними священно-історичними осо­
бами. В одному випадку Іларіон прирівнює руського правителя до 
апостола-благовістителя, що "його земля" має прославити так само, 
як Рим почитає Петра і Павла, Азія і Ефес -  Іоанна Богослова, Ін­
дія -  Фому, Єгипет -  Марка тощо10. У другому випадку Хреститель 
Русі як основоположник доброї справи та його син Ярослав Мудрий 
як продовжувач батькового починання зіставлені із ветхозавітною 
сакральною парою -  царями Давидом та Соломоном: "иже иедо- 
коньчаная твоя нлконкча, акы  Ооломонъ Д авыдова"11. Ставлячи ки­
ївського князя на одну щабель із апостолами-благовістителями та 
царем Давидом, засновником могутнього Юдейського Царства, ав­
тор Слова окреслює відповідний величавий статус св. Володимира. 
Варто погодитися із С. Сендеровичем, який пише про те, що Іларіон 
вибудовує образ Хрестителя у двох парадигмах -  апостола Господня 
та праведного царя12. Тож символічну причетність київського князя 
імператору Костянтину можна вважати тою семантичною точкою, 
в якій обидві парадигмисходяться.

У "звичайному" Житії св. Володимира символ "новий /  другий 
Костянтин" також є визначальним. У похвалі, якою завершується 
життєпис князя, агіограф зіставляє образ святого спочатку із Мой- 
сеєм, а далі із Костянтином Великим. Причому укладач Житія нази­
ває київського правителя і "другим", і "новим" Костянтином. Позаяк 
св. Володимир схожий на ветхозавітного пророка та римського імпе­
ратора за одною й тою самою ознакою -  він привів великий народ до 
Єдиного Бога. Повторивши подвиг реального поводиря Мойсея та 
духовного поводиря Костянтина, св. Володимир і сам стає руським 
поводирем, який перетворює свою вотчину на священне місце. Адже 
оскільки "бы сть  вторым Костяитииъ въ  Рус кой земли Еолодимеръ" 
І "вторым Моисей Еолодимєрт явися", ТО "вторым ГеруСАЛИМЪ на зем ­
ли явися К іе в т "13. Формулювання "другий Мойсей", "другий /  новий

10 Иларион. Слово о Законе и Благодати. -  С. 72.
11 Там само, с. 92.
12Сендерович С. Св. Владимир: к мифопоэзису / /  Труды Отдела древнерусской 

литературы. -  Т. 49. -  Санкт-Петербург, 1996. -  С. 303.
13 Ж итие блаженнаго Володимира. -  С. 235-236.
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Костянтин" та "другий Київ" -  символічні маркери, якими агіограф 
встановлює релігійну значущість київського правителя. Св. Володи­
мир -  рівновеликий спадкоємець ветхозавітного визволителя юдеїв 
з рабства та видатного реформатора, що опікувався християнізаці­
єю Римської Імперії. Тож символічне зіставлення із св. Костянтином 
є одною з двох складових агіографічного образу хрестителя, що по­
клав початок нової християнської нації.

На відміну від "звичайного" Житія, у Повісті врем'яних літ симво­
лічне ототожнення св. Володимира зі св. Костянтином формалізова­
не за допомогою лише одного епітета -  "новий". Утім у статтях літо­
пису чітко вимальовується образ милосердного боголюбивого князя, 
який після смерті заслуговує на райський вінець, що його отримав 
Авраам та інші патріархи-праведники: "Нъ дай ти  Господь по сєрд- 
цю твоему, и вся прошения твоя исподни, его же ЖЄЛЛШЄ цлрствл 
нєбєснлго; длждь ти  Господь в^Ьн^ць с прлшкдными, в пищи рлйстий 
весельи ликъствовднье сь Аврлмомъ и с прочими пдтр^дрхы"14. На­
зиваючи руського хрестителя "новим Костянтином" "ижє, крестився 
сам, и люди своя"15, літописець, водночас, прирівнює його до родо­
начальників богообраного народу. Відтак у літописному зводі сим­
вол "новий Костянтин" стає своєрідним семантичним інваріантом, 
що об'єднує два священно-історичні полюси -  перших ветхозавітних 
патріархів та "останнього" християнського правителя.

Дещо відмінною від попередніх пам'яток видається функціо­
нальна роль досліджуваного символу у Пам'яті та похвалі, що тра­
диційно приписується монаху Якову. Приймаючи висновки деяких 
дослідників середини XIX ст., Н. Мілютенко та 0. Сліпушко наполя­
гають на тому, що Пам'ять та похвала, а також Сказання про Бориса 
і Гліба були укладені одним і тим самим книжником, який був до­
бре обізнаний зі Словом про Закон і Благодать16. Утім, навіть, якщо 
це не так [спростування такого припущення та огляд усіх значимих 
концепцій представлено у книзі С. Бугославського17), все одно вида­
ється необхідним співставити засоби символізації образу св. Воло­
димира у творі митрополита Іларіона та творі монаха Якова.

Якщо в Слові про Закон і Благодать помітні дві лінії сакраліза- 
ції, що сходяться в символічному прирівнюванні руського князя

14 Повісті врем'яних літ. -  С. 610.
15 Там само, с. 608.
1бМилютенко Н. И. Вк. праця. -  С. 52-83; Сліпушко 0. Іаков мних / /  Золоте слово: 

Хрестоматія літератури України-Русі епохи середньовіччя IX-XV століть: У 2-х кн. /  За 
ред. В. Яременка. -  К., 2002. -  Кн. 1. -  С. 251.

17 Бугославский С. А. Древнерусские литературные произведения о Борисе и Глебе: 
Историко-литературное исследование /  Подготовка текста и комментарии Н. В. Пак. -  
Санкт-Петербург, 2005. -  С. 1-26.
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до римського імператора, то у Пам'яті та похвалі семантичне поле, 
"усіяне" характерними символами, є набагато ширшим. По-перше, 
св. Володимир ототожнюється зі св. Костянтином у двох різних кон­
текстах (він "подібний", бо прийняв Божий закон, та "другий", бо 
наслідує праву віру). По-друге, упродовж викладу київський прави­
тель неодноразово співвідноситься і з іншими, добре впізнаваними, 
священно-історичними особами (двічі із царем Давидом, по одному 
разу із царем Ієзекиєю, патріархами Авраамом та Яковом, пророком 
Мойсеєм, преблаженимЙосєєм18). Такі масштаби символізації об­
разу св. Володимира перетворюють зіставлення із Костянтином на 
ординарний символ. На наш погляд, він не є визначальним для про­
славлення руського святого у вказаній пам'ятці. Водночас, не можна 
знехтувати тим фактом, що з-поміж інших автор Пам'яті та похвали 
вдається і до такого зіставлення. Значить, порівняння із імперато­
ром ромеїв для книжника є або вже обов'язковою, загально при­
йнятою умовою сакралізації образу київського князя, або доречним 
маркером, що його актуалізує власна культурна пам'ять.

Так само традиційним слід сприймати символ "другого Кос­
тянтина" і в Читанні про Бориса і Гліба. Якщо пристати до умо- 
висновків Д. Абрамовича, який переконує, що пам 'ятка виникла 
наприкінці 70-х або у 80-і pp. ХІст.19, то стає очевидним, що її ав­
тор, преп. Нестор, не міг не знати, яким чином відбувалося л іте­
ратурне прославлення св. Володимира у перших києворуських 
творах (Слові про Закон і Благодать, Пам'яті та похвалі, "звичай­
ному" Ж итії тощо). Разом з тим, у відтворенні образу руського 
хрестителя укладач Читання йде своїм власним творчим шляхом. 
Спочатку він порівнює святого із персонажем одного з найбільш 
поширених на Русі перекладних агіографічних творів -  Евстафі- 
єм Плакидою. І тільки потім називає його "другим Костянтином".

Чому для символізації образу св. Володимира преп. Нестор 
обирає такі, на перший погляд, малоспівставніпостаті? Наважи­
мося дати таку відповідь: обидва символічні зіставлення концеп­
туально пов'язані між собою. За авторським задумом, київський 
правитель став християнином після божественного знамення, на 
кш талт того, що пережив Евстафій: "Оему Богь споиу ітЕкдку ство­
ри б ы т и  ему х Р и с т ь я н ї ’ як0 ж е  А р є в д е  П д а к и д ^ " . Я к  к о л и с ь  Пла- 
киду, Божий глас примушує князя прийняти доленосне рішення: 
"Тдко же и сему Еллдимеру явление Божие б ы т и и  ему крьстьяну

18 Память и похвала князю русскому Володимиру. -  С. 243-244.
19 Абрамович Д. И. Введение / /  Абрамович Д. И. Жития святых мучеников Бориса и 

Глеба и службы им. -  Петроград, 1916. -  С. 4.
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створи же"20.1 саме як того, хто прийняв хрещення, книжник нази­
ває "другим Костянтином". Але як відомо з різноманітних джерел 
візантійської літератури, св. Костянтин теж пізнав божественний 
знак -  побачив хрест на небі перед битвою21. Тож не виключено, 
що автор Читання вкладає у символ "другий Костянтин" подвійну 
семантику. Мало того, що київський князь виявився для русичів 
тим, ким римськийімператор для ромеїв, так вінще й прийшов до 
Христа через знамення. Саме факт божественного втручання, яке 
мотивує прийняти християнство, пояснює, чому для символізації 
образу св. Володимира задіяні такі легендарні особи. Відтак у Чи­
танні про Бориса і Гліба символ "другий Костянтин" є одною з двох 
однорідних складових цілісного образу особливого обранця, по­
кликаного Богом на служіння через небесне знамення.

У гімнографічному творі на честь князя Володимира символіч­
не зіставлення із Костянтином Великим також виступає одною зі 
складових загалом цілісного образу. Інші складові -  уподібнен­
ня апостолу Павлу та пророку Мойсею. Порівнюючи київського 
правителя із апостолом Павлом, гімнограф наголошує на схожо- 
муспособі божественного призвання подвижників на служіння: 
"Овр'ЕчгЬ E’fe его яко Плоулл прежде"; "Иже ШулА просвітом  
изБрлньстволл с п о д о б и , и В а с и л и я  вкушЬо цлрусклго. Очьиый не­
дуг отерлєси милостивеє твоимь крірєниємь"22. У тому, що св. Во­
лодимир виявляється схожим на апостола Павла, простежуєть­
ся, на думку С. Сендеровича, біблійна парадигма, характерна для 
середньовічної літературної традиції. Згідно з цією парадигмою 
великий грішник (гонитель християн Савл) перетворю ється на 
великого святого (первоверховного апостола Павла]23.

З іншого боку, порівняння св. Володимира із апостолом Пав­
лом вказує на тяжіння укладача Служби до однієї з двох традицій 
формування культу св. Володимира у києворуській літературі XI- 
XII ст. На думку О. Александрова, означена традиція передбачає 
відтворення "двоїстого" образа -  грішника, який через Боже на­
поумлення ("очьный недуг") переживає духовну рефлексію і ка­
ється24. Крім Служби св. Володимиру, таким "двоїстим" київський

20 Чтение о житии и погублений свв. Бориса и Глеба. -  С. 201-202.
21 Див.: Службу на Знамення Хреста, що явився на небі во святом граді (на 

7 травня) / /  Мінея службова на травень ("Путятінамінея") [Електронний документ]. -  
Режим доступа: http://m ns.udsu.ru/m ns/m ain?p_text=16723192.

22 Служба святому равноапостольному князю Владимиру. -  С. 225-227.
23 Сендерович С. Вк. праця. -  С. 309.
24 Александров О. В. Література Київської Русі: Між міфопоетикою і християнським 

символізмом: Статті, монографія. -  Одеса, 2010. -  С. 333.
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князь постає в "корсунській легенді", що розповідається у Повісті 
врем 'яних літ та "звичайному" Житії.

Апостольський статус виступає однією з головних семантик 
образу руського князя у Службі. Про це свідчать зіставлення 
св. Володимира не тільки із апостолом Павлом та рівноапостоль­
ним Костянтином, але й з ветхозавітною священно-історичною 
особою -  пророком Мойсеєм. У прирівню ванні руського князя до 
юдейського поводиря двічі вказана одна й та сама обставина -  
Бог врятував свій народ за допомогою вірного служителя: "Ижє 
волею и нужею К СЄБЄ ВСИХ ПрИЗЬІВАЄШИ, якожє древлє Моисия"; 
"О п а с а я  прежє Господь рукою Моисиевою Изрлиля ОТ РАБОТЫ 
ТЪ  же Hbirrfe рукою ВСИХНЛВДС Елсилия к н я з я  В’ІірНАГО от льсти 
ИДОЛЬСКЫЯ ИЗБАВЛЄНИИ есме"25. Як і у "звичайному" Житії, у Служ­
бі наголошується, що св. Володимир став для русичів тим, ким 
Мойсей був для юдеїв -  духовним визволителем  від рабства.

Гімнографічний образ хрестителя Русі виникає на перетині 
трьох символічних зіставлень, наділених одною семантикою. 
Св. Володимир -  "новий Костянтин", бо надав слово Господнє 
усьому народу. У той же час, вінподібний на первоверховного 
апостола, бо покликаний на служіння Христу через знамення. І 
він схожий на Мойсея, оскільки теж вивів народ з рабства і за ­
початкував його нову християнську історію. Як бачимо, підста­
вою для такого потрійного ототожнення служить одна й та сама 
ідея -  месіанське апостольське поводження небесних обранців.

І останній твір, на якому ми сфокусуємо свою увагу, -  Служба 
княгині Ользі. Незважаючи на те, що ця гімнографічна пам 'ятка 
присвячена бабусі св. Володимира, його образ постійно виступає 
об'єктом естетично-релігійного оспівування. Власне, гімнограф 
весь час прославляє сакральну пару руських хрестителів -  першу 
правительку-християнку та її мудрого онука.

Упродовж Служби зустрічаються декілька символічних характе­
ристик сакральної пари. В одному місці св. Володимир та св. Оль­
га позначені за допомогою ветхозавітних образів: "Дух^ Божии 
почи н а  т є б 'Ь , яко н а  д'Ьво пророчи прежде"; "РАЗОуМНАГО ОиСАрО 
у д и я в о л а  низложити вьсе т^ш и  крецілеми, яко и Елрлкл прежвь 
полюціє Кисов'Ь "26. У наведених уривках маємо аж три пари об'єктів 
зіставлення: пророчицяДевора -  св. Ольга, Варак -  св. Володимир, 
Сисара -  диявол. На думку Н. Серьогіної, в юдейській судді Деворі- 
пророчиці легко вгадується св. Ольга, яка прагне допомогти своєму 
онукові (завуальованому в образі воєначальника Варака) здола-

25 Служба святому равноапостольному князю Владимиру. -  С. 227-230.
26 Служба святой княгине Ольге. -  С. 90.
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ти диявола -  злого і могутнього Сисару, що понад двадцять років 
знущався над юдеями27. Виходить, за отриманням Св. Духа та по­
дальшим впливом на свого підлеглого св. Ольга -  це Девора, за бо­
ротьбою проти завойовника св. Володимир -  Варак, і за духовним 
поневоленням Сисара -  диявол. У гімнографічному творі на честь 
княгині символічними прообразами сакральної пари руських хрес­
тителів виступають такі "войовничі" ветхозавітні персонажі.

У другому місці св. Ольга та св. Володимир прирівню ються вже 
до візантійських правителів св. Єлени та св. Костянтина: "Прлзд- 
нуим сшктло п а м я т ь  честнлго КНЯЗЯ ЕлАДНМерА, ПрИИМШАГО 
баню  крєицєниА в т  Корсуни, просв^щєшАго землю роускоую. вго  
же вен днесь ггксиьми похвалим  достойно, лкы новаго К о стян ти ­
на с т  блажєною  Олгою"28. Прагнення гімнографа символізувати 
образ св. Ольги у парі із образом св. Володимира свідчить про до­
тримання ним візантійської літературної традиції прославлення 
імператорів у священній парі29.

На наш погляд, у Службі княгині немає глибинного концепту­
ального зв 'язку  між вказаними символізаціями. "Войовничих" 
персонажів та перших християнських правителів Римської Імпе­
рії об'єднує лише те, що вони -духовно споріднена пара. Саме за­
ради цієї духовної спорідненості, як можна зрозуміти, гімнограф 
св. Ольги й послуговується такими співставленнями.

Таким чином, у ранніх києворуських творах XI—XII ст., присвячених 
подвигу св. Володимира, символ "новий" ("другий", "рівний", "поді­
бний" тощо) Костянтин є одним з ключових семіотичних маркерів, 
що ним позначається релігійний та культурний статус видатного ки­
ївського князя. Із семи проаналізованих нами пам'яток, тільки в од­
ній, у Пам'яті та похвалі монаха Якова, означений символ не відіграє 
визначальної ролі у семантичному наповненні образу св. Володими­
ра. В усіх інших творах зіставлення із Костянтином Великим викону­
ють головну образотворчу функцію. Ця функція дозволяє помітити, 
що перші києворуські книжники сприймали хрестителя Русі як рів­
ноапостольну фігуру, а саме хрещення -  як рівноапостольну подію 
Священної Історії, що триває. Можливо, такі висновки і не дають під­
стави закрити давню наукову дискусію щодо конкретного часу кано­
нізації св. Володимира. Тим не менш, вважаємо, що представлені тут 
спостереження мають стати одним із аргументів на користь тези про 
досить раннє формування апостольського культу святого.

27 Серегина Н.С. Песнопения русским святым: По материалам рукописной певческой 
книги ХІ-ХІХ вв. "Стихирарь месячный”. -  Санкт-Петербург, 1994. -  С. 64-65.

28 Служба святой княгине Ольге. -  С. 93-94.
29 Серегина Н.С.Вк. праця. -  С. 63.
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