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АНОТАЦІЯ

Метою роботи було вивчення сучасного стану мiкроскопічних водоростей Хаджибейського лиману.
Протягом перiоду з вересня 2018 р. по жовтень 2019 р. на трьох станціях Хаджибейського лиману біля с. Маринівка, с. Холодна Балка, с. Усатово було відібрано 50 проб для альгологічного аналiзу.  

У процесi роботи було знайдено i визначено 82 види мікроскопічних водоростей, якi належали до 51 роду, 30 родин, 18 порядків, 8 класiв, 6 вiддiлiв, 4 царств і 2 доменів. Виявлено 21 новий регіональний вид водоростей для акваторії Хаджибейського лиману.
Дипломна робота викладена на 65 сторiнках комп’ютерного тексту, iлюстрована 4 таблицями та  6 рисунками. Список лiтературних джерел, якi використані у роботi, містить  45 видань, якi написанi кирилицею, i 14 видань, якi написанi латиницею.
Ключові слова: мікроскопічні водорості, вид, бентос, планктон, Хаджибейський лиман.
SUMMARY
The aim of work was a study of miсroscopic algae of Khadzhibey estuary. After period from March in 2017 for October of 2019 on 3 stations of Khadzhibey estuary near village Marynivka, Kholodna Balka, Usatovo a was took away 50 samples for algological analysis. In the process of the work was found and identified 82 species of algae, which belonged to 51 genera, 30 families, 18 orders, 8 classes, 6 divisions, 4 kingdoms and 2 empires.
Diploma work is expounded on 65 pages of komputer text, illustrated  4 tables and 6 drawing. The list of literary sources which are used in-process contains  45 editions, which are written with a Cyrillic alphabet and 14 editions, which are written with the Roman alphabet.
Keywords: miсroscopic algae, species, benthos, plankton, Khadzhibey estuary. 
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ВСТУП
Водорості (Algae) – це збірна систематична група, яка зараз належить до чотирьох царств: Бактерії (Eubacteria), Хромісти (Chromista), Найпростіші (Protosoa) і Рослини (Plantae) і двох доменів: Прокаріоти  (Prokaryota) та Евкаріоти (Eukaryota), які існують на Земній кулі. Раніше класично вони розглядалися як частина нижчих рослин (Thallophyta). Для водоростей притаманні такі риси: фотосинтез, великий геологічний вік, переважно водний спосіб життя, майже усі типи розмножень, у тому числі і розмноження спорами, значне таксономічне різноманіття, широкі адаптаційні можливості окремих видів і провідних альгоугруповань до умов динамічної зміни гідролого-гідрохімічного складу різнотипних водойм і клімату.
У залежності від розміру слані вони поділяються на макро- і мікроскопічні організми.  Мікроскопічні форми створюють мікрофітобентос, макроскопічні відповідно – макрофітобентос. У фітопланктоні трапляються переважно водорості мікроскопічних розмірів. Крім того, вони мешкають у і на грунті, на корі дерев, на стінках і стелях печер, у гідротермальних джерелах, товщі і на поверхні льоду, в гіпергалінних водоймах, інтерстиціалі і кальдерах [Водоросли, 1989].
Водорості відіграють значну роль у гідросфері Землі. Вони акумулюються у різноманітних екотопах водних об’єктів: у водах ефемерних водойм, джерел, ставків, річок, озер, водосховищ, лиманів, морів і океанів, а також на різних субстратах (каміннях, пісках, мулі, рослинах і тваринах), де відбувається їх розвиток у звичайних і екстремальних умовах. Водорості беруть участь у кругообігу хімічних елементів (вуглецю, азоту, фосфору, кремнію, калію, натрію, магнію та ін.) у природі і, як основна фотосинтезуюча ланка, поряд з фіксацією вуглецю і виділенням кисню, відіграють важливу роль у формуванні хімічного складу і запасів органічних речовин: майже половина первинної біопродукції, яка виробляється щорічно у світі – 50 млрд тон у перерахунку на вуглець, припадає на частку водоростей у Світовому океані. Причому, 20-25% з них виробляють діатомеї, а синьозелені водорості, які мешкають у морях і океанах, фіксують до того щорічно близько 100 млн тон атмосферного азоту [Саут, Уиттик,1990].

Завдяки масовому розмноженню водоростей у минулі геологічні епохи утворилися величезні запаси корисних копалин (крейди, діатомітів, строматолітів, горючих сланців і газів, сапропелів, нафти, пелоїдів), які використовуються людством. Водорості внаслідок систематичного різноманіття, репрезентативності, лабільності до чинників довкілля, що постійно змінюються, порівняно великій калорійності є важливими компонентами в харчових ланцюгах гідробіонтів, особливо в початковий період їх формування (фітопланктон – інфузорії – ракоподібні – риби). Доречно відзначити, що і у наш час масове розмноження водоростей – біопродуцентів, як у прісних, так і гіпергалінних водоймах, що супроводиться “цвітінням“ води – забарвленням її у червоний, зелений або бурий колір, залежно від чисельності і стадії розвитку певних таксономічних груп, - не рідкість. На жаль, при цьому за відомими причинами відбуваються замори гідробіонтів.

Відомості щодо використання макроскопічних морських і прісноводних водоростей в якості харчових і кормових продуктів з’явилися в XIII ст. Сучасникам відомо 170 таксонів їстівних водоростей: 81 вид червоних, 54 – бурих, 25 – зелених і 8 синьозелених [Жизнь растений, т. 3, 1977]. Вказано [Водоросли, 1989], що водорості є перспективною сировиною для для отримання йоду, альгінатів, агару, агарози, карагенану, сорбіту, маніту, нітроцелюлози, динаміту, біопалива, ферментів, вітамінів, антибіотиків і інших фізіологічно активних речовин, а штами різних водоростей, у тому числі гіпергалінних водойм, що мають великий адаптаційний потенціал, можуть застосовуватися для отримання лікарських препаратів.

Можливостям використання водоростей як індикаторів екологічного стану водойм, водотоків і грунтів, в інших галузях практичної діяльності людини (сільському господарстві, харчовій, біохімічній, фармацевтичній промисловості, медицині, біоенергетиці, бальнеології тощо)  присвячені багаточисельні публікації [Жизнь растений, т. 3, 1977; Водоросли, 1989; Саут, Уиттик, 1990 та ін.].
З урахуванням викладеного вище, сучасного рівня антропогенної дії на водні об’єкти, а також динаміки зміни клімату, систематичне вивчення альгофлори водойм має не лише прикладне, але і теоретичне значення, оскільки дозволяє оцінити адаптаційні можливості різних груп водоростей в умовах динамічної зміни температури, солоності і рН водного середовища.
Проте, незважаючи на важливе значення водоростей, вони ще не досить добре вивчені у лиманах Північно-Західного Причорномор’я, а саме у Хаджибейському лимані, який розташований в Одеській області, в 7 км від м. Одеси.
Метою нашої роботи було вивчення сучасного стану мікроскопічних водоростей Хаджибейського лиману. Для досягнення вказаної мети поставлені наступні завдання: ідентифікувати видовий склад водоростей лиману, навести опис нових регіональних видів водоростей, провести аналіз екологічних особливостей мікрофітів і представити біогеографічний нарис альгофлори Хаджибейського  лиману.
Об’єкт дослідження – мікроскопічні водорості Хаджибейського лиману.

Предмет дослідження – видовий склад, систематична структура альгофлори, закономірності розподілу та екологічні особливості водоростей Хаджибейського лиману.

ВИСНОВКИ

1. В результаті досліджень 50 альгологічних проб у Хаджибейському лимані було виявлено 82 види мікроскопічних водоростей, які належали до 51 роду, 30 родин, 18 порядків, 8 класів, 6 відділів, 4 царств і 2  імперій.
2. Серед видового складу переважали діатомові (51 вид), синьозелені (18) і зелені  (10) над золотистими (1), евгленовими (1) та харовими (1) водоростями.
3. Представники родів Nitzschia (9 видів), Navicula (5), Surirella (4), Tryblionella (4), Phormidium (3), Entomoneis (2), Pleurosigma (2) і Tabularia (2) склали основу альгофлори Хаджибейського лиману.
4. Вперше для Хаджибейського лиману було знайдено 21 регіонально новий вид водоростей, 2 види були рідкісними для водойм Північно-Західного Причорномор’я і території України.
5. Встановлено біотопічну приуроченність виявленого складу водоростей та їх розподіл – 22 таксони належали до планктонних, 22 – до перифітонних і 38 – до бентосних організмів.
6. Стосовно ставлення до галобності води в Хаджибейському лимані переважали прісноводні (53 види) над солонуватоводними (23) і морськими (6) видами водоростей.

7. Щодо ставлення до рН середовища, то алкаліфіли (66 видів) домінували над індиферентами (16).
8. За відношенням до сапробності води переважаючими групами були β-мезосапроби (29 видів) і α-мезосапроби (18), інші групи були малочисленими.
9. Відзначена біогеографічна специфіка видового складу виявлених водоростей, що представлена космополітною (62 види) і бореальною (20) групами.
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