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ВСТУП

Актуальність теми дослідження. Вирішення спорів у арбітражному порядку є основним способом врегулювання конфліктів у сфері міжнародного комерційного права. З розширенням сфери комерційних відносин в сучасному світі динамічно зростає кількість звернень до МКАС. 
Міжнародне право регулює основні положення визнання та виконання іноземних арбітражних рішень, зокрема, встановлює вичерпний перелік підстав для відмови у визнанні та виконанні рішень МКАС, зміст яких за відсутністю уніфікованого механізму їх застосування на національному рівні часто підлягає розширеному тлумаченню. 
Практикою МКА вироблено умови, за яких арбітражні рішення мають визнаватися та виконуватися. Проте такі умови, не закріплені на нормативному рівні, тому не мають обов’язкової сили для державних судів, що створює ризик відмови у визнанні та виконані рішень МКАС.
Відсутність уніфікації на міжнародному рівні щодо базових категорій, а саме, принципів МКА, процедури визначення застосовного права, компетенції арбітражу, змісту підстав відмови у визнанні та виконанні рішень МКАС, зумовлюють формування неоднозначної правозастосовної практики на національному рівні та дають підстави для розвитку наукових та практичних дискусій щодо необхідності гармонізації у даній сфері. 
Загальні положення порядку визнання та звернення до виконання іноземних арбітражних рішень встановлено на міжнародному рівні, проте передбачається, що конкретний механізм визнання та виконання рішень МКАС має бути регламентований на національному рівні. Рівень розроблення національного механізму визнання та виконання іноземних арбітражних рішень є одним із показників, який враховується при оцінці інвестиційного клімату держав, зокрема, при формуванні рейтингів Світового Банку («Doing Business»), Європейської бізнес асоціації («Investment Attractiveness Index»).
Розглядаючи ситуацію в Україні, процедура визнання та виконання іноземних арбітражних рішень ускладнюється відсутністю усталеного понятійно-категоріального апарату, наявністю застарілих положень, відсутністю комплексного врегулювання порядку розгляду даної категорії справ на законодавчому рівні (значна кількість відсильних норм, пряма дія норм міжнародних договорів). Нині існуюча процедура визнання та виконання іноземних арбітражних рішень дає низку можливостей боржнику для затягування процесу та ухилення від реалізації законного рішення. У цьому контексті постає проблема доцільності реформування національного законодавства України, зокрема, впровадження норм, які б забезпечували ефективне виконання рішень МКАС. Наразі очікує розгляду Верховною Радою України Проект Закону щодо комплексного реформування механізму визнання та звернення до виконання іноземних арбітражних рішень.
Аналіз наукових досліджень і публікацій. Визначальними у процесі становлення доктрини МКА стали науково-дослідницькі роботи західноєвропейських та американських авторів: Э. Галларда, Б. Голдмана, Дж. Саваж, P. Фучара («Про міжнародний комерційний арбітраж» 1999 р.) [1], Дж. Лью, С. Кролл, Л. А. Містеліс («Порівняльний міжнародний комерційний арбітраж» 2003 р.) [2], A. Редферна, M. Хантера («Право та практика міжнародного комерційного арбітражу» 2004 р.) [3], С. Бєссон, Ж. Поудре («Порівняльне право міжнародного арбітражу» 2007 р.) [4].
Серед вітчизняних авторів комплексний аналіз МКА наданий в роботах Г. Цірата («Міжнародний комерційний арбітраж» 2002 р.) [5], Ю. Притики («Міжнародний комерційний арбітраж: питання теорії і практики» 2005 р.) [6].
Процеси становлення та формування МКА як самостійного інституту, так і у рамках інших галузей права розглядали вчені: А. Віцин, О. Іоффе [7], Ф. Келлор [8], А. Муранов [9], В. Мусін [7], В.Толстих [10], тощо.
Природа та функціонування МКА досліджені у наукових роботах Д. Генкіна [11], Н. Єрпильової [12], Г. Кауфманн-Колер [13], Б. Ландау[14], О. Скворцова [15], тощо. В Україні даним питанням присвячені роботи В. Комарова [16], К. Пількова [17], В. Погорецького [16], Т. Тертичного [18].
Порядок застосування принципів МКА став предметом науково-практичного аналізу переважно зарубіжних дослідників: Дж. Вайнцимер [19], М. Вірс [20], Й. Кноль [20], Г. Кнутс [21], П. Ландольт [22], Дж. Лью [23], А. Монтакі [24], А. Панова [25], К. Ровінез [20], Д. Шелтон [26], тощо. В Україні комплексні дослідження даного питання практично відсутні.
Також в українській історіографії недостатньо розроблені механізми взаємодії національних правових систем та МКА, зокрема, права ЄС та МКА, незважаючи на обраний курс європейської інтеграції. Серед закордонних дослідників ці питання представлені в роботах Г. Бленка [27], П. Ландольта [28], Н. Шелкопляс [29], Є. Юрьєва [30; 31], тощо.
Процедура визнання та виконання іноземних арбітражних рішень стала предметом дослідження А. Бенова [32], Б. Карабельнікова [33], Г. Кронк [34], П. Насім'єнто [34], Д. Отто [34], Н. Порт [34], тощо. Серед вітчизняних вчених ці питання розглянуті в роботах А. Богуцького, А. Жукова, М. Мальського, О. Перепелинської, Я. Петрова, Т. Сліпачук, тощо [35].
Проблеми МКА стали об’єктом дослідження багатьох дисертаційних досліджень в Україні та за кордоном. Так, в роботі С. Нікуліна розглянуті питання укладення арбітражних угод та компетенції МКАС [36]. З. Мамон зосередив увагу на відмінностях міжнародного публічного та комерційного арбітражів [37], дослідження О. Переверзєвої присвячено діяльності МКАС у сфері торговельного мореплавства [38].
В Україні проблемам визнання та виконання іноземних арбітражних рішень присвячене дисертаційне дослідження 2003 р. Т. Кисельової [39].
Джерельну базу роботи складають: джерела міжнародного права (договір Союзу південноамериканських держав про процесуальне право 1889 р. [40], Женевський протокол про арбітражні застереження 1923 р. [40], Женевська Конвенція про приведення до виконання іноземних арбітражних рішень 1927 р. [40], Конвенція про міжнародне приватне право 1928 р. [40], Договір про міжнародне приватне право 1940 р. [40], Нью-Йоркська Конвенція 1958 р. [41], Європейська конвенція про зовнішньоторговельний арбітраж 1961 р. [42], Конвенція про екстериторіальну дію іноземних судових та арбітражних рішень 1979 р. [40], Московську конвенцію про вирішення арбітражним шляхом цивільно-правових спорів 1972 р. [43], Типовий закон ЮНСІТРАЛ про МКА 1985 р. [44], тощо); джерела права України (Конституція України [45], Цивільний процесуальний кодекс, Господарський процесуальний кодекс [46], Закон «Про міжнародний комерційний арбітраж» [47], Закон «Про міжнародні договори України» [48], Закон «Про виконавче провадження» [49], двосторонні договори України з іноземними державами); матеріали судової практики державних судів України, іноземних держав та МКАС; Арбітражні регламенти МКАС; спеціальна література. 
Мета роботи – виявлення шляхів гармонізації порядку визнання та виконання іноземних арбітражних рішень як стадії міжнародного комерційного арбітражу; дослідження механізмів реалізації рішень МКАС на національному рівні та оптимізації цього порядку в Україні.
Вищезазначена мета передбачає виконання наступних завдань:
· дослідити етапи формування МКА та їх особливості;
· розглянути систему міжнародного регулювання у сфері МКА;
· провести аналіз підстав відмови у визнанні та виконанні іноземних арбітражних рішень;
· розглянути юридичну природу МКА;
· дослідити принципи МКА, що гарантують визнання та виконання арбітражних рішень та порядок їх застосування;
· дослідити механізми взаємодії конкретної юрисдикції із МКА;
· розглянути процедуру визнання та виконання іноземних арбітражних рішень в Україні;
· провести предметний та статистичний аналіз судової практики розгляду справ про визнання та виконання рішень МКАС в Україні; 
· дослідити перспективи реформування механізму визнання та звернення до виконання рішень МКАС в Україні.
Об’єктом дослідження є механізм визнання та виконання іноземних арбітражних рішень.
Предметом дослідження є умови, за яких державні суди визнають та надають дозвіл на примусове виконання іноземних арбітражних рішень, загальні тенденції судової практики та перспективи оптимізації даної процедури. 
До предмету дослідження не входять питання пов’язані із визнанням та виконанням рішень міжнародного інвестиційного арбітражу.
Методологічна база дослідження. Реалізація встановлених завдань передбачає системний підхід до аналізу порядку визнання та виконання іноземних арбітражних рішень.
При дослідженні еволюції МКА та становленні системи правового регулювання визнання та виконання іноземних арбітражних рішень використовувався метод історизму; при дослідженні умов визнання та виконання іноземних арбітражних рішень, понятійно-категоріального апарату, порядку застосування принципів МКА - методи аналізу та синтезу; при дослідженні моделей визнання та приведення до виконання рішень МКАС, класифікації підстав для відмови у визнанні та виконанні – компаративістський метод; в процесі дослідженні судової практики - методи контент-аналізу та статистики; при розробленні пропозицій до реформування механізму визнання та звернення до виконання іноземних арбітражних рішень в Україні - метод моделювання; при дослідженні закономірностей, зв’язку та залежності окремих елементів механізму визнання та виконання іноземних арбітражних рішень - системний метод.
Наукова новизна одержаних результатів. 
1. У роботі досліджено взаємозв’язок умов визнання та виконання рішень МКАС та застосування принципів МКА як на міжнародному рівні, так і в умовах конкретної юрисдикції, зокрема, у ЄС та Україні.
2. Уточнено періодизацію розвитку МКА, виділено чотири етапи його формування.
3. Доповнено класифікацію підстав відмови у визнанні та виконанні рішень МКАС, які пропонується розрізняти в залежності: від суб’єкту ініціювання на відносні та абсолютні; за характером правових норм на процесуальні і публічного порядку; в залежності від застосовного права.
4. Пропонується удосконалення механізму визнання та виконання іноземних арбітражних рішень в Україні, зокрема, розгляд даної категорії справ у порядку наказного провадження та віднесення їх до підсудності апеляційних судів як судів першої інстанції.
Теоретичне та практичне значення одержаних результатів. Результати дослідження можуть бути використані в наступних напрямках: науково-дослідному: результати дослідження сприяють у розробленні доктрини МКА; навчальному: результати роботи можуть бути використані при підготовці навчально-методичних рекомендацій та викладанні спеціальних навчальних курсів «Міжнародне приватне право», «Міжнародний арбітраж» у вищих навчальних закладах; нормотворчому: конкретні практичні рекомендації щодо реформування процедури визнання та виконання іноземних арбітражних рішень в України можуть бути використані при підготовці законопроектів та рекомендацій, органам, що здійснюють правозастосовну діяльність в Україні у даній сфері.
Результати роботи апробовані: у проектах з моделювання МКАС за підтримки Університету ім. Аристотеля у Салоніках, Фракійського університету ім. Демокріта, Одеського національного університету ім. І. І. Мечникова (2014-2016 рр.) та Міжнародної комерційної арбітражної палати у Брюсселі спільно з Навчальним центром міжнародного права та арбітражу України (2014 р.); у публікаціях в наукових фахових виданнях («Примусове виконання рішень міжнародного комерційного арбітражу в Україні: деякі проблемні питання» 2015 р., «Principle Iura Novit Curia in International Commercial Arbitration» 2016 р.); у конкурсі наукових робіт Української Арбітражної Асоціації 2016 р. 
Структура роботи. Робота складається зі вступу, трьох розділів, які об’єднують вісім параграфів, висновків, списку використаних джерел, додатків.
У першому розділі «Еволюція міжнародного комерційного арбітражу як засобу розв’язання спорів у сфері міжнародних приватноправових відносин» розглянуто етапи формування інституту МКА від давніх часів до ХІХ ст., становлення системи правового регулювання визнання та виконання іноземних арбітражних рішень, процеси уніфікації та гармонізації міжнародної нормативної бази. Зокрема, у першому підрозділі розглянуто зародження арбітражу як засобу розв’язання спорів. Увагу зосереджено на прикладах застосування арбітражних процедур, що вплинули на формування інститутів МКА. Починаючи з кінця ХІХ ст. формується система міжнародного регулювання МКА та сучасний механізм визнання та виконання іноземних арбітражних рішень. Даному питанню присвячений підрозділ 1.2. даної роботи. Наводиться аналіз процесів становлення МКА у регіональних міжнародних системах, їх поступова консолідація та формування єдиної гармонізованої системи міжнародного регулювання, увагу сконцентровано на інституті визнання та виконання рішень МКАС.
У другому розділі «Визнання та виконання іноземних арбітражних рішень як правовий інститут міжнародного комерційного арбітражу» досліджено природу МКА, моделі визнання іноземних арбітражних рішень, принципи МКА та порядок їх застосування як умови визнання та виконання рішень МКАС, особливості взаємодії МКА та національних правових систем. У підрозділі 2.1. розглядаються концептуально-теоретичні питання щодо природи МКА, поняття та види МКАС, моделей визнання та виконання рішень МКАС, співставляються поняття «іноземні» та «міжнародні» арбітражні рішення, тощо. Це викликано необхідністю створення основи для аналізу правозастосовних механізмів та вироблення практичних рекомендацій. У підрозділі 2.2. розглядаються особливості застосування принципів МКА, як відносних умов дотримання балансу МКА та забезпечення виконуваності рішень МКАС. У підрозділі 2.3 через аналіз механізмів взаємодії національних правових систем та МКА досліджуються абсолютні умови визнання та виконання рішень МКАС. Як приклад національної правової системи обрано правову систему ЄС, як таку що обумовлює розвиток національних правових систем його членів та має високий ступінь консолідації правових норм.
У третьому розділі «Особливості визнання та виконання іноземних арбітражних рішень в Україні» розглянуто особливості правового регулювання визнання та виконання іноземних арбітражних рішень, проведено аналіз судової практики за 2013-2016 рр. та досліджено перспективи реформування механізму визнання та виконання рішень МКАС в Україні. Зокрема, у підрозділі 3.1. представлено законодавче закріплення порядку регулювання процедури визнання та виконання іноземних арбітражних рішень в Україні. У підрозділі 3.2. розглянуто рекомендації судів вищих інстанцій, що мають вплив на формування правозастосовної практики, та рішення державних судів по конкретним справам, зокрема, аналізується вплив застосування принципів МКА на визнання та виконання рішень МКАС в Україні. У підрозділі 3.3. досліджуються спроби реформування законодавства України у сфері визнання та виконання рішень МКАС з метою приведення національного законодавства у відповідність до міжнародних практик та формування іміджу держави як дружньої до арбітражу зі сприятливим інвестиційним кліматом. Сформовано конкретні рекомендації щодо способів реформування.

ВИСНОВКИ

Забезпечення визнання та виконання іноземного арбітражного рішення у спосіб, що супроводжується мінімальним втручання з боку держави у розумні строки та з мінімальними економічними витратами, є одним з показників про-арбітрабельної держави, дружньої до арбітражу, зі сприятливим інвестиційним кліматом та високим розвитком зовнішньоекономічних відносин.
Враховуючи розширення транснаціональних комерційних відносин існує необхідність у розвитку та вдосконаленні альтернативних способів врегулювання міжнародних комерційних спорів, зокрема арбітражу та у забезпеченні дієвості механізмів реалізації арбітражних рішень.
Визначальними у процесі формування інституту визнання та виконання іноземних арбітражних рішень є: умови становлення інституту МКА, система міжнародного нормативного регулювання, рівень сформованості системи національного права та сприйняття національним правом міжнародних норм. 
Становлення порядку визнання та виконання рішень МКАС, як завершальної стадії арбітражного процесу, відбувалось у процесі формування інституту МКА. Умовно можна виділити 4 етапи формування МКА: 1) до XVI ст. становлення арбітражної форми розгляду торгових спорів та спорів з іноземним елементом; 2) XVI – ХІХ ст. формування національного законодавства, що регулює відносини, пов’язані із МКА; 3) ХХ ст. – становлення системи міжнародно-правового регулювання, гармонізація норм, що регулюють визнання та виконання рішень МКАС, завершується приєднанням більшості держав до Нью-Йоркської конвенції; 4) кінець ХХ - початок ХХІ ст. – уніфікація норм, що регулюють арбітражний процес з прийняттям Арбітражного Регламенту 1976 р. та Типового закону ЮНСІТРАЛ 1985 р.
Арбітраж, як спосіб вирішення спорів незалежним посередником зародився ще у додержавний період та по суті став джерелом, з якого утворилась державна судова система. З формуванням держави виникає дуалізм юрисдикційних інституцій – держаний суд та народний арбітраж. Для арбітражу, на відміну від державної судової системи, характерна відсутність формалізованих бюрократичних процедур, справи розглядаються у найкоротші строки, воля сторін по справі має безумовний пріоритет, справи розглядаються предметно, забезпечується конфіденційність та відокремленість від національних правових систем та державного апарату. 
Проте, попри всі відмінності, арбітраж, по суті здійснює повноваження судової влади, що є своєрідною «провокацією» державного втручання та контролю над арбітражем. Так, розвиток та визначення ролі МКА формувались у безпосередній залежності від розвитку та сили держави. У різні історичні періоди МКА виступав: як основний спосіб вирішення спорів (за відсутності держави або її неспроможності здійснювати владу); як привілей, що надається сильною державою високопоставленим особам (супроводжується державним контролем); прирівнювався до невизнання державної влади та карався законом (при сильній державі в умовах тоталітарного режиму правління); як обов’язковий спосіб вирішення спорів з іноземним елементом (у сильній державі за умови повного державного контролю або у слабкій державі при спробах радикального реформування). 
Прототипами МКА вважаються інститути перегримського претора та суд рекуператорів у Древньому Римі, що сформувались наприкінці V ст. Перший МКАС сучасного типу був створений у Парижі у 1673 р., а першим правовим актом у даній сфері став Англійський арбітражний акт 1698 р. 
Починаючи з 20-х рр. ХХ ст. відбувалось становлення та систематизація нормативного регулювання МКА, зокрема, відносин щодо визнання та виконання іноземних арбітражних рішень на міжнародному рівні. Інститут визнання та виконання рішень МКАС розвивався у двох площинах: під егідою Ліги Націй та Міжамериканської системи, між якими до 70-х років тривало відкрите протистояння. 
Становлення механізму визнання та виконання рішень МКАС пройшло через наступні етапи: 1) забезпечення примусового виконання державою за місцем арбітражу; 2) обов’язкова подвійна екзекватура – забезпечення примусового виконання державою за місцем виконання за умови видачі державним судом місця арбітражу підтвердження чинності рішення МКАС; 3) забезпечення примусового виконання державою за місцем виконання, відмова від принципу взаємності, встановлення вичерпного переліку підстав для відмови у визнання та виконанні рішення МКАС. 
Завершенням комплексної уніфікації на міжнародному рівні норм, що регулюють МКА та безпосередньо процедуру визнання та виконання арбітражного рішення стало прийняття єдиного акту про визнання та виконання іноземних арбітражних рішень – Нью-Йоркської конвенції 1958 р. (156 учасників); єдиних арбітражних правил – Арбітражного Регламенту ЮНСІТРАЛ 1976 р.; «кодексу» арбітражного процесу – Типового закону ЮНСІТРАЛ 1985 р. На теперішній час можливо припустити, що прийняття зазначених актів є уніфікацією першого етапу, адже, з розвитком комерційних відносин та МКА наразі сформувались ряд правовідносин, що потребують врегулювання на міжнародному рівні. 
Особливе значення у сфері уніфікації має Нью-Йоркська конвенція, яка встановила вичерпний перелік підстав для відмови у визнанні та виконанні рішень МКАС, які пропонується класифікувати: від суб’єкту ініціювання на відносні та абсолютні; за характером правових норм на процесуальні і публічного порядку; в залежності від застосовного до них права. Зазначені класифікації дозволяють здійснити практичний аналіз змісту підстав для відмови та порядку їх застосування в умовах конкретної юрисдикції.
Враховується, що природа інституту визнання та виконання іноземних арбітражних рішень визначається природою МКА, як його складової частини. Виділено 4 концепції юридичної природи: 1) договірну; 2) процесуальну; 3) змішану; 4) автономну. 
Встановлено, що рівень толерантності держави до перейняття недержавними органами функцій судової влади визначає модель визнання та виконання рішень МКАС: 1) надання арбітражному рішенню виконавчої сили; 2) екзекватури; 3) депонування. 
Визначено, що у процесі арбітражного розгляду першочергове значення для арбітра має бути забезпечення того, що арбітражне рішення буде остаточним та виконуваним. Враховуючи, що на нормативному рівні не встановлено ознак «виконуваного» арбітражного рішення, вважається, що всі рішення МКАС підлягають виконанню, за відсутністю підстав для відмови. У роботі розглянуто умови виконуваності арбітражних рішень, які пропонується класифікувати за аналогією до підстав відмови.
Відносні умови визнання та виконання рішень МКАС забезпечуються шляхом дотримання відповідних принципів арбітражу, вироблених арбітражною практикою та підтвердженими науковими дослідженнями. Виділено універсальні, загальновизнані принципи (належний процес та неупередженість арбітрів) та спеціальні принципи (непорушності договору та автономії волі сторін; арбітрабельності спору; компетенції компетенції арбітражу, законних очікувань сторін, процесуальної економії, мотивованості арбітражного рішення, «іura novit curia» або «суд знає закон»). На різних стадіях МКА перевага надається різним спеціальним принципам, що представляє баланс арбітражного процесу, порушення якого є передумовою визнання арбітражного рішення таким, що не підлягає виконанню. 
Умови реалізації рішень МКАС абсолютного характеру визначаються у процесі взаємодії конкретної юрисдикції із МКА, зокрема, при: 1) застосуванні національного права до суті спору, що розглядається у МКА; 2) застосування арбітражних процедур у національній правовій системі; 3) правове регулювання визнання та виконання рішень МКАС у конкретній юрисдикції. Умови реалізації іноземних арбітражних рішень абсолютного характеру передбачають відповідність рішення МКАС публічному порядку та допустимості об’єкту спору як предмету арбітражного розгляду. 
Зміст даних вимог визначається окремо для кожної юрисдикції. Так, у правовій системі ЄС порушенням публічного порядку є незастосування правил конкуренції на внутрішньому ринку ЄС та порушення прав споживачів. На прикладі ЄС, продемонстровано можливі колізії при дотриманні умов реалізації рішення МКАС, зокрема, принципу автономії волі сторін та публічного порядку при застосуванні права ЄС як lex causae. 
З метою дотримання умов реалізації рішень МКАС абсолютного характеру, зокрема, публічного порядку та об’єктивної арбітрабельності, на прикладі ЄС, встановлено, що принципове значення має вирішення таких питань як: 1) необхідність поширення на МКАС обов’язку правильного застосування права ЄС; 2) можливість МКАС звертатися до преюдиційної процедури ЄС; 3) наявність обов’язку МКАС виносити рішення, яке не порушує як національний так і європейський публічний порядок.
Встановлено, що до порядків визнання та виконання іноземних арбітражних рішень та державних судових рішень, винесених на території ЄС, застосовуються різні джерела правового регулювання, проте існують дискусії щодо виключення «арбітражного винятку» із сфери дії регулятивних актів ЄС про юрисдикцію та виконання судових рішень по цивільним та комерційним справам, та випуску рішень МКАС у вільний обіг.
Враховуючи вищевикладене, позитивний ефект буде мати нормативне врегулювання на міжнародному рівні принципів МКА, як умов що забезпечують визнання та виконання іноземних арбітражних рішень. 
Дослідження особливостей механізму визнання та звернення до виконання іноземних арбітражних рішень в Україні показало, що існує необхідність вдосконалення національної системи у даній сфері. Наразі до порядку визнання та звернення до виконання рішень МКАС застосовуються норми ЦПК, які відсилають до норм ратифікованих міжнародних договорів. Так, безпосередньо застосуванню підлягають норми Нью-Йоркської та Європейської конвенцій. Проте, як демонструє судова практика суди у більшості випадків керуються нормами національного права, які передбачають більш суворі вимоги до порядку визнання та виконання рішень МКАС, ніж закріплені на міжнародному рівні. Узагальнення вищих державних судів містять деякі алгоритми щодо розгляду справ про визнання та виконання рішень МКАС, проте такі узагальнення не мають обов’язкової сили, носять не комплексний характер, містять посилання на застарілі норми. 
Як демонструє статистичний аналіз у більшості випадків суди задовольняють клопотання про визнання та виконання рішень МКАС. Проте виходячи із предметного аналізу судової практики наявні численні випадки неправильного застосування судами норм міжнародного права, підставою чого є нерозуміння принципів МКА та їх природи.
Наразі на розгляді Верховної Ради Україні знаходиться законопроект, яким пропонується вдосконалення процедури визнання та виконання рішень МКАС, зокрема, шляхом віднесення справ даної категорії до підсудності апеляційного суду м. Києва та ВССУ з метою скорочення строків розгляду та забезпечення професійності. Є всі підстави вважати, що даний законопроект буде прийнятим. У роботі пропонується альтернативний варіант реформування, зокрема, розгляд справ про визнання та виконання рішень МКАС у порядку наказного провадження, враховуючи, що у даних справах за їх суттю відсутній спір про право. Також вважається доцільним віднести справи даної категорії до підсудності всіх апеляційних судів.
Враховуючи загальні тенденції судової практики необхідним є імплементація у законодавство України норм міжнародного права, їх конкретизація з урахування особливостей національної правозастосовної практики. Виходячи з того, що порядки визнання та виконання іноземних арбітражних рішень та іноземних рішень державних судів мають свою специфіку, то необхідним є розмежування даних механізмів на нормативному рівні. Крім того, як визначено у Нью-Йоркській конвенції до порядку визнання та виконання іноземних арбітражних рішень не мають застосовуватися більш обтяжливі вимоги ніж то, встановлені для реалізації внутрішніх арбітражних (третейських) рішень. На цій підставі доцільним було б встановлення однакової процедури для визнання та виконання рішень МКАС та внутрішніх третейських судів. 
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