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ВСТУП
Актуальність теми. Сучасні соціально-економічні процеси, що відбуваються в Україні у результаті євроінтеграції, створили передумови для запровадження загальновизнаних міжнародних правових стандартів захисту прав і свобод людини. З огляду на це, Урядом нашої країни проводиться концептуальне оновлення національного законодавства, в тому числі кримінального процесуального. Натомість аналіз чинного Кримінального процесуального кодексу України 2012 року (далі – КПК України) свідчить про те, що законодавча регламентація процесуального статусу захисника як учасника кримінального провадження залишається недостатньо врегульованою, оскільки в його положеннях відсутня окрема стаття, в якій би чітко були визначені права та обов’язки захисника. 
Право особи на захист визнається та гарантується Конституцією України (ч. 1 ст. 55). Держава зобов’язана їх захищати та створювати належні умови для їхньої реалізації, встановлюючи відповідні правові гарантії. Так, у ст. 59 Основного Закону проголошено, що кожен має право на професійну правничу допомогу, а у випадках, передбачених законом, ця допомога надається безоплатно. Відповідно до ст. 131-2 Конституції України, для надання професійної правничої допомоги в Україні діє адвокатура. Виключно адвокат здійснює представництво іншої особи в суді, а також захист від кримінального обвинувачення. 
Нині в Україні досі триває судово-правова реформа, вона, зокрема, стосується кримінальної юстиції, а в її складі – кримінального судочинства, яке б функціонувало на засадах верховенства права відповідно до європейських стандартів і гарантувало право особи на справедливий кримінальний суд. 
Таким чином, політичні та соціально-економічні зміни, що відбуваються в Україні протягом останніх років, свідчать про необхідність та нагальність подальшого реформування кримінального процесуального законодавства й законодавства України про адвокатуру та адвокатську діяльність. 
Процесуальне становище захисника, організація й здійснення його професійної діяльності завжди були в центрі уваги учених-процесуалістів і практиків адвокатури, таких як: Ю. П. Аленін, А. М. Бірюкова, 	Н. В. Борзих, В. І. Бояров, Т. В. Варфоломеєва, Г. П. Власова, В. І. Галаган, І. Ю. Гловацький, Ю. М. Грошевий, Ю. О. Гурджі, Я. П. Зейкан, О. В. Капліна, С. О. Ковальчук, 	О. Ю. Костюченко, Ю. О. Кухарук, Є. Д. Лук’янчиков, О. В. Малахова, О. Р. Михайленко, М. М. Михеєнко, А. В. Молдаван, Т. В. Омельченко, О. В. Острогляд, П. Д. Письменний, М. А. Погорецький, М. І. Сірий, С. В. Слінько, В. І. Сліпченко, З. Д. Смітієнко, О. С. Старенький, Н. М. Таварткіладзе, В. Я. Тацій, В. М. Тертишник, А. М. Титов, Л. Д. Удалова, Ю. В. Хоматов, П. В. Хотенець, Ю. П. Янович, О. Г. Яновська та ін. 
Мета і задачі дослідження. Метою дослідження є комплексний аналіз правових, теоретичних і прикладних проблем становлення та сучасного стану інститут захисту в кримінальному процесі України. 
Для досягнення зазначеної мети поставлено такі завдання: 
· проаналізувати нормативно-правову базу на різних етапах становлення інституту захисту в кримінальному процесі та виявити особливості сучасного стану його правового регулювання в Україні; 
· дослідити процесуальний статус захисника в кримінальному процесі України та виокремити проблеми його подальшого вдосконалення; 
· виокремити міжнародно-правові засади та узагальнити сучасний зарубіжний досвід участі захисника в кримінальному провадженні з метою запозичення позитивного досвіду; 
· проаналізувати особливості участі захисника в окремих стадіях кримінальних проваджень (на досудовому розслідуванні, у суді першої та апеляційної інстанцій). 
Об’єкт дослідження – кримінально-процесуальні відносини у сфері діяльності захисника в кримінальному провадженні.
Предмет дослідження – захисник у кримінальному процесі України: нормативно-правове дослідження. 
Для досягнення поставленої мети й забезпечення наукової об’єктивності отриманих результатів дослідження обрано комплекс сучасних загальнонаукових і спеціальних методів, що ними оперують у правовій науці.
За допомогою історико-правового методу досліджено ґенезу інституту захисту та законодавчий розвиток становлення поняття «захисник» у кримінальному процесі (підрозділ 1.1). За допомогою формально-юридичного методу досліджено нормативно-правову базу, яка регламентує діяльність захисника в кримінальному провадженні (усі розділи дипломної роботи). Формальнологічний метод використано для визначення сутності понять «захисник», «адвокат», «адвокат-захисник», «правова допомога», «правнича допомога» (усі розділи дипломної роботи). Застосування діалектичного, системного, структурного, функціонального методів дало змогу з’ясувати та дослідити основні напрями участі захисника в окремих стадіях кримінального провадження (на досудовому розслідуванні (підрозділ 2.1), у суді першої (підрозділ 2.2) та апеляційної інстанцій (підрозділ 2.3). Порівняльно-правовий метод застосовано під час вивчення міжнародно-правових засад та зарубіжного досвіду участі захисника в кримінальному провадженні; порівняння КПК 1960 р. та чинного КПК; аналізу чинного законодавства і проектів законів (розділ 3, підрозділи 1.3, 2.1, 2.2, 2.2). 
Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дипломна робота є комплексним нормативно-правовим дослідженням участі захисника в кримінальному процесі України, за результатами якого сформульовано ряд наукових положень і висновків. Зокрема, до них відносяться такі:
· виокремлено особливості нормативно-правової регламентації та проблеми участі захисника в окремих кримінальних провадженнях, у межах яких обґрунтовано шляхи розв’язання виявлених проблем на досудовому розслідуванні, у суді першої та апеляційної інстанцій;
· обґрунтовано доцільність підтвердження повноважень захисника в кримінальному провадженні перекласти на самого адвоката, який буде зобов’язаний свої повноваження додатково підтверджувати Витягом з Єдиного реєстру адвокатів України, тим самим зекономить ресурси уповноважених осіб, що ведуть кримінальне провадження;
· аргументовано, що на підтвердження повноважень захисника потрібно надавати або ордер, або договір про надання правової допомоги, а не договір і ордер, як це передбачено в чинному КПК України, та обґрунтовано, що дія цього договору поширюється на всі стадії кримінального провадження (якщо це зазначено в договорі); 
· аргументовано необхідність нормативної деталізації процедури відбору присяжних та закріплення засади її прозорості; 
· положення, що апеляційна скарга повинна містити посилання на відповідні аркуші справи, оскільки саме ці дії полегшують роботу колегії суддів та інших учасників кримінального провадження при ознайомленні з апеляційною скаргою; 
· положення, що захисник підозрюваного, обвинуваченого, представник потерпілого можуть відмовитися від апеляційної скарги тільки за письмовою згодою, відповідно, підозрюваного, обвинуваченого чи потерпілого, при цьому відмова від апеляційної скарги захисником не повинна порушувати їхніх інтересів.
Структура роботи. Дипломна робота робота складається зі вступу, трьох розділів, п`яти підрозділів, висновків, та списку використаних джерел. 
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Отже, проаналізувавши особливості процесуального положення адвокатів у кримінальному процесі, обґрунтовано та висвітлено такі основні положення, висновки та рекомендації, що мають теоретичне і практичне значення. 
1. Запропоновано визначення історичних періодів становлення поняття «адвокат-захисник» в українському кримінальному процесі; проведено нормативно-правовий аналіз цих періодів та виявлено особливості сучасного стану його правового регулювання в Україні: ІХ–ХІІІ ст.; XIV–XVI ст.; XVIІІ ст.; 1840–1849 рр.; 1849–1917 рр.; 1917–1960 рр.; 1960–2012 рр.; 2012 р. – по теперішній час. 
2. Визначено процесуальний статус захисника в кримінальному процесі України, яким може бути лише адвокат у зв’язку з тим, що реалізація конституційної функції захисту, характер діяльності захисника зумовлюють необхідність допуску до кримінального провадження тільки висококваліфікованого фахівця, діяльність якого базується на перевірці професійних знань, умінь та навичок практичної діяльності, дотриманні Правил адвокатської етики, дисциплінарній відповідальності, що регулюється спеціальним Законом України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Це положення є більш прогресивним, орієнтованим на забезпечення кваліфікованого захисту та відповідає загальним тенденціям розвитку інституту захисту й надання правової (правничої) допомоги в кримінальному провадженні. Розроблено пропозиції щодо узгодження деяких статей і положень чинного КПК та Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», які спрямовані на вдосконалення процесуального статусу захисника на окремих стадіях кримінального провадження. 
3. На основі порівняльно-правового аналізу та узагальнення законодавства, що регламентує діяльність захисника у кримінальному процесі України та деяких провідних державах Європи (Естонії, Федеративній Республіці Німеччина), зроблено висновок про доцільність запозичення позитивного досвіду зарубіжного законодавства для вдосконалення КПК України. 
4. Виокремлено нормативно-правові особливості та проблеми участі захисника в окремих стадіях кримінального провадження (на досудовому розслідуванні, у суді першої та апеляційної інстанцій). 
4.1. Зокрема, на досудовому розслідуванні недостатньо врегульовано підстави і порядок вступу адвоката-захисника у кримінальне провадження, не встановлено, на кого саме покладається обов’язок підтвердження повноважень адвоката, та запропоновано відповідні рекомендації з удосконалення цієї процесуальної процедури. З’ясовано сутність функції захисника при проведенні окремих процесуальних дій, обранні запобіжного заходу у вигляді тримання під вартою тощо. Виявлено особливості діяльності захисника під час закінчення досудового розслідування на етапі надання доступу до матеріалів досудового розслідування. 
4.2. Виокремлено певні особливості підготовчої діяльності захисника в кримінальному провадженні в суді першої інстанції. Визначено роль, сутність, зміст та особливості участі захисника при дослідженні доказів під час проведення різноманітних процесуальних дій: допиту обвинуваченого, свідка, потерпілого, експерта, пред’явлення для впізнання, дослідження речових доказів, документів, тощо. Окремо узагальнено процесуальні й тактичні аспекти діяльності захисника за участю присяжних та сформульовано пропозиції щодо вдосконалення його діяльності. Аргументовано необхідність нормативної деталізації процедури відбору присяжних та закріплення засади її прозорості. 
4.3. Визначено сучасні проблеми участі захисника на різних етапах і в різних формах апеляційного перегляду рішень у суді апеляційної інстанції та розроблено відповідні пропозиції щодо вдосконалення норм кримінального процесуального законодавства України, які регулюють питання здійснення захисту в суді апеляційної інстанції. Виокремлено психологічні особливості участі захисника при взаємодії з обвинуваченим. Проаналізовано колізійні питання узгодження правової позиції захисника й підзахисного щодо апеляційного оскарження рішення суду першої інстанції. 
5. На підставі проведеного дослідження обґрунтовано доцільність внесення низки змін та доповнень до нормативно-правових актів: 
· п. 1 ст. 6 Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» від 5 липня 2012 р. змінити та викласти в такій редакції: «Адвокатом може бути фізична особа, яка має повну вищу юридичну освіту, володіє державною мовою, має стаж роботи в галузі права не менше трьох років, з яких обов’язково не менше одного року помічником адвоката, пройшла стажування, склала кваліфікаційний іспит, склала присягу адвоката України, отримала свідоцтво про право на заняття адвокатською діяльністю та відомості щодо якої внесені до Єдиного реєстру адвокатів України на офіційному веб-сайті Національної асоціації адвокатів України: http://www.unba.org.ua»; 
· ст. 65 Закону України «Про судоустрій та статус суддів» від 2 червня 2016 р. викласти в такій редакції: «Присяжним може бути громадянин України, який має вищу освіту, досяг тридцятирічного віку та останні 10 років проживає на території України, на яку поширюється юрисдикція відповідного окружного суду, якщо інше не визначено законом»; 
· ст. 396 КПК України доповнити окремим пунктом, який викласти в такій редакції: «Апеляційна скарга повинна містити посилання на відповідні аркуші справи»; 
· п. 1 та 2 ст. 393 КПК України викласти в такій редакції: апеляційну скаргу мають право подавати: 1) обвинувачений, стосовно якого ухвалено обвинувальний вирок, його законний представник чи захисник, який має стаж роботи в галузі права не менше п’яти років – у частині, що стосується інтересів обвинуваченого; 2) обвинувачений, стосовно якого ухвалено виправдувальний вирок, його законний представник чи захисник, який має стаж роботи в галузі права не менше п’яти років – у частині мотивів і підстав виправдання; 
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