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ВСТУП

Актуальність теми дослідження. Показником розвитку правової і демократичної держави є рівень їх дотримання, захист і гарантії забезпечення. Тому права і свободи людини й громадянина набувають в сучасному світі превалююче значення. Одним з головних обов’язків держави є забезпечення правопорядку та боротьба зі злочинами, и саме кримінальне процесуальне законодавство встановлює баланс між правами і свободами особи та цією боротьбою.   
Право особи на її недоторканність та свободу пересування визначено міжнародним і національним законодавством.  Стаття 13 Загальної декларації прав людини проголошує, що кожна людина має право вільно пересуватися й обирати собі місце проживання у межах кожної держави. Відповідно до ч. 1 ст. 2 Протоколу № 4 до Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, який гарантує деякі права і свободи, не передбачені в Конвенції та у Першому протоколі до неї, кожен, хто законно перебуває на території будь-якої держави, має право вільно пересуватися і вільно вибирати місце проживання в межах цієї території. Частина 1 ст. 12 Міжнародного пакту про громадянські та політичні права гарантує кожному, хто законно перебуває на території будь-якої держави, належить, у межах цієї території, право на вільне пересування і свободу вибору місця проживання. Згідно зі ст. 33 Основного Закону України, кожному, хто на законних підставах перебуває на території України, гарантується свобода пересування. 
Слід зазначити, що недоторканність особи та її право на свободу пересування не є абсолютним, а тому воно може бути обмежене при наявності підстав і відповідно до процедур, визначених законодавством. Обмеження права особи на свободу пересування міститься в статті 29 Загальної декларації прав людини, яка зазначає, що реалізація прав може обмежуватись лише з метою забезпечення визнання і поваги прав та свобод інших та задоволення справедливих вимог моралі, суспільного порядку й загального добробуту в демократичному суспільстві. Частина 3 ст. 12 Міжнародного пакту про громадянські та політичні права від 16 грудня 1966 р. вказує що, згадані вище права (право на вільне пересування і свобода вибору місця проживання) не можуть бути об’єктом ніяких обмежень, крім тих, які передбачені законом.
У кримінальному процесуальному праві обмеження недоторканності  особи та свободи пересування є елементом, який посилює контроль за поведінкою особи підозрюваного чи обвинуваченого і якій здійснюється за допомогою таких заходів забезпечення кримінального провадження (заходів кримінального процесуального присмусу): виклику слідчим, прокурором, судового виклику і приводу (ст. ст. 133-143 КПК України); накладення грошового стягнення (ст. ст. 144-147 КПК України); тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом (ст. ст. 148-153 КПК України); відсторонення від посади (ст. ст. 154-158 КПК України); тимчасового відсторонення судді від здійснення правосуддя; тимчасового доступу до речей і документів (ст. ст. 159-166 КПК України); тимчасового вилучення майна (ст. ст. 167-169 КПК України); арешту майна (ст. ст. 170-175 КПК України); затримання особи (ст. ст. 188-192, ст. ст. 207-213 КПК України); запобіжних заходів (глава 17 ст. ст. 176-213 КПК України). Саме запобіжні заходи супроводжуються найбільшим обмеженням конституційних прав і свобод осіб, які підозрюються (обвинувачуються) у вчиненні кримінальних правопорушень
  Реформування нашої країни - це справа не лише держави, але і її громадян. Важливу роль у цьому процесі відіграє наука, завдяки якій відбувається пошук якісно нових підходів до вирішення проблем нормативно-правового врегулювання процесу розслідування злочинів. Величезного значення набуває вивчення та аналіз міжнародного досвіду щодо застосування заходів забезпечення кримінального провадження під час досудового розслідування.
В юридичній науці заходи забезпечення кримінального провадження досліджувались у працях В. І. Борисова, Є. Є. Гуляєвої, Г. П. Клімова, О. П. Кучинської, Л. М. Лобойко, О. М. Миколенко, В. В. Назарова, Д. П. Письменного, М. А. Погорецького, О. О. Пунди,  П. М. Рабіновича, В. В. Рожнової, Д. О. Савицького, О. І. Тищенко, Ю. М. Тодики, Л. Д. Удалової, Т. Г. Фоміна, О. Ю. Хабло, О. Г. Шило та ін.
 Дослідженню кримінального процесуального законодавства зарубіжних країн приділяли увагу такі дослідники, як Л. В. Майорова, В. М. Махов, А. В. Молдован, М. Г. Стойко, О. Я. Сухарева, Н. В. Ткачова, А. С. Шагіняна, О. Г. Яновська. Водночас питання застосування заходів кримінального процесуального примусу, зокрема запобіжних заходів у країнах континентальної системи права потребують додаткової уваги, оскільки становлять особливий інтерес для реформування кримінального судочинства України, підвищення обізнаності суддів, працівників органів внутрішніх справ, прокуратури та адвокатського корпусу.
Враховуючи те, що чинний КПК України принципово змінив систему заходів забезпечення кримінального провадження, в тому числі і завдяки імплементації окремих запобіжних заходів, які не були відомі раніше в Україні, закріпив європейські гарантії дотримання прав людини при застосуванні цих заходів на стадії досудового розслідуванні, їх розгляд набуває сьогодні особливої актуальності та потребує комплексного і системного дослідження.
Мета та завдання дослідження. Основною метою дослідження є визначення змісту поняття «заходи забезпечення кримінального провадження», аналіз існуючих у літературі класифікацій цих заході в  національному законодавстві та законодавстві країн континентальної (романо-германської) системи права. 
Для досягнення поставленої мети в магістерській роботі вирішувалися такі завдання: 
1. охарактеризувати поняття  «заходи забезпечення кримінального  провадження» та розглянути його співвідношення з поняттям «заходи кримінального процесуального примусу» у доктрині та національному законодавстві; 
1. розкрити зміст поняття «заходи забезпечення кримінального  провадження» в законодавстві країн континентальної (романо-германської) системи права; 
0. надати класифікації заходів забезпечення кримінального провадження за законодавством України та країн континентальної (романо-германської) системи права;  
0. розглянути загальний порядок застосування, зміни та скасування заходів забезпечення кримінального провадження за законодавством України; 
0. дослідити запобіжні заходи за законодавством України; 
1. дослідити місце інших заходів забезпечення кримінального провадження в системі заходів забезпечення кримінального провадження; 
1.  розглянути основні етапи формування та сучасний стан континентальної (романо-германської) системи права; 
1. розкрити зміст арешту і тримання під вартою в країнах континентальної (романо-германської) системи права (зокрема, в Німеччині, Франції, Італії тощо).  
Об’єктом дослідження є суспільні відносини, які складаються в процесі застосування арешту, взяття під варту і інших заходів забезпечення кримінального провадження за законодавством України та країн континентальної (романо-германської) системи права.
Предметом дослідження є заходи забезпечення кримінального провадження за законодавством України та країн континентальної (романо-германської) системи права. 
Методи дослідження. Методологічною основою магістерського дослідження є комплексне використання сукупності методів та прийомів сучасної теорії наукового пізнання соціальних і правових явищ.  
 За допомогою діалектичного методу з’ясовано сутність поняття  «заходи забезпечення кримінального провадження» та «заходи кримінального процесуального примусу» (п. 1.1).
Метод системного аналізу дозволив усвідомити зміст процесуальних норм, які регулюють систему заходів забезпечення кримінального провадження за законодавством України та країн континентальної (романо-германської) системи права (п.п. 1.1, 1.3, 1.4, 2.2). 
Порівняльно-правовий метод застосовувався в процесі порівняння норм діючого КПК України 2012 р. з нормами КПК України 1960 р., а також з нормами законодавчих актів зарубіжних країн, що дало можливість внести конкретні пропозиції стосовно вдосконалення положень чинного КПК України (п.п. 1.3, 1.4, Розділ 2).
Логіко-нормативний метод та метод моделювання використовувалися для формулювання пропозицій щодо вдосконалення чинного КПК України (на протязі всієї  роботи).
Всі ці методи використовувалися у взаємозв’язку, що забезпечило достовірність і об’єктивність наукових результатів. 
Нормативну основу дослідження становлять норми Конституції України, Загальна декларація прав людини, Міжнародний пакт про економічні, соціальні і культурні права, Мінімальні стандартні правила Організації Об’єднаних Націй у відношенні заходів, не пов’язаних з тюремним ув’язненням (Токійські правила), Конвенція про права дитини  і інші міжнародно-правові акти, які стосуються сфери кримінального провадження, акти кримінального процесуального законодавства України: Кримінальний процесуальний кодекс України 2012 р., Кримінально-процесуальний кодекс України 1960 р.,  та окремих зарубіжних країн (Німеччини, Франції, Італії тощо).  
Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що магістерська робота є комплексним дослідженням заходів забезпечення кримінального провадження за законодавством України та країн континентальної (романо-германської) системи права, гарантій дотримання прав людини при застосуванні запобіжних заходів, за результатами якого сформульовано ряд наукових положень і висновків. Зокрема, до них відносяться такі:
1. вперше визначені гарантії дотримання прав людини при застосуванні запобіжних заходів у кримінальному провадженні з врахуванням змін, які відбулися у 2017 році у зв’язку з уніфікацією всіх юридичних процесів в Україні; 
1. отримало подальший розвиток положення щодо співвідношення понять «заходи кримінального процесуального примусу» та «заходи забезпечення кримінального провадження»; 
1. удосконалено класифікаційну систему запобіжних заходів в кримінальному провадженні в залежності від різних класифікаційних критеріїв; 
1. систематизовані заходи кримінального процесуального примусу за законодавством країн континентальної (романо-германської) системи права (Німеччини, Франції, Італії тощо). 
Обсяг і структура дослідження. Магістерська робота складається зі вступу, двох розділів, що містять 6 підрозділів, висновків, списку використаних джерел. Загальний обсяг дослідження складає 111 сторінок, з яких: 101 сторінки – основний текст роботи, 10 сторінок – список використаних джерел.


















ВИСНОВОК

В результаті проведеного дипломного дослідження за темою: «Заходи забезпечення кримінального провадження за законодавством України та країн континентальної (романо-германської) системи права» були зроблені наступні висновки: 
1. Заходи забезпечення кримінального провадження (заходи кримінального процесуального примусу) − це передбачені кримінальним процесуальним законом процесуальні засоби державно-правового примусу, що застосовуються уповноваженими на те органами (посадовими особами), які здійснюють кримінальне провадження, у чітко визначеному законом порядку стосовно осіб, котрі залучаються до кримінальної процесуальної діяльності, з метою досягнення дієвості кримінального провадження (для запобігання та припинення неправомірних дій, забезпечення виявлення та закріплення доказів тощо).
1.  В теорії кримінального процесу склалося два підходи щодо видів заходів забезпечення кримінального провадження. Одні вчені вважають, що до них не повинні включатися слідчі (розшукові) дії, оскільки вони є засобами доказування. Інші наполягають на доцільності визнання за слідчими (розшуковими) діями значення заходів кримінального процесуального примусу. Ми приєднуємося до першої групи вчених, та вважаєм, що примус, якій застосовується під час слідчих (розшукових) дій має зовсім іншу правову природи, адже мета та порядок застосування цих інститутів різний за змістом.
1. Стаття 132 КПК України визначає загальні положення, що є обов’язковими при застосуванні всіх заходів забезпечення кримінального провадження, які діють на будь-якій стадії кримінального процесу. За загальним правилом, юридичною підставою застосування заходів забезпечення кримінального провадження є ухвала слідчого судді або суду. Втім, у виняткових випадках, визначених у КПК України, заходи забезпечення кримінального провадження можуть застосовуватися і без ухвали слідчого судді, суду. Так, § 2 глави 18 передбачає можливість затримання особи без ухвали слідчого судді, суду; ст. 168 КПК дозволяє тимчасово вилучати майно під час здійснення затримання в порядку визначеному ст. ст. 207 та 208 КПК України.
1.  Проаналізувавши статистичні дані заходів забезпечення кримінального провадження, застосованих у період з 20 листопада 2012 року до 1 вересня 2013 року, підмічаємо, що найбільш розповсюдженими є тимчасовий доступ до речей і документів та тримання під вартою. Водночас незначною є кількість розглянутих клопотань про застосування таких заходів забезпечення кримінального провадження, як особиста порука, накладення грошового стягнення та тимчасове обмеження у користуванні спеціальним правом.
1. Щодо заходів забезпечення кримінального провадження за законодавством країн континентальної (романо-германської) системи права, то такого поняття як «запобіжні заходи чи заходи примусу» в прямому сенсі немає. Проте, наприклад у французькому КПК міститься розділ №VI «Про мандати і їх виконанні» і №VII «Про попереднє ув’язнення». У Франції заходами примусу (мандатами) займається - слідчий суддя, прокурор і судова поліція. 
Слідчий суддя у Франції  в залежності від обставин справи може видати наступні види мандатів: 1) мандат про явку – це вид мандату, що має на меті покласти на обвинуваченого обов’язок, з’явитися до судді в зазначений день і годину; 2) мандат на привід являє собою розпорядження, дане слідчим суддею про негайне доставляння до нього обвинуваченого; 3) мандат на затримання, якій являє собою розпорядження, дане слідчим суддею, коменданту арештного будинку прийняти і утримувати обвинуваченого. Такий мандат дає право на розшук і привід обвинуваченого, якщо він був попередньо повідомлений про видачу мандата; 4) мандат на арешт. Слідчий суддя в залежності від обставин може видати мандат на арешт. Цей мандат є зверненням до публічних збройних сил розпорядження про розшук обвинуваченого і перепровадженні його в зазначений в мандаті арештний будинок, де його приймуть і будуть утримувати.
Затримання у Франції (garde a vue) - є найважливішою  процесуальною поліцейською дією і одночасно найсерйознішою мірою процесуального примусу, що застосовується при провадженні дізнання, заслуговує окремого розгляду. Не випадково, що воно досить детально регламентовано в чинному КПК Франції.
Затримання може бути здійснено офіцерами судової поліції (агентам це заборонено - ст. 20 КПК) під час дізнання очевидних злочинів (проступків) і початкового дізнання. Під час дізнання очевидних злочинів (проступків) судова поліція має право затримати особу, яка може надати необхідні відомості, тобто це та ж категорія осіб, яка може піддаватися простому допиту. Під час початкового дізнання може бути затримано лише особу, проти якої є будь-які докази (так званий підозрюваний de facto). Крім того, у Франції, як і в інших країнах, особа може бути затримано на місці злочину будь-яким громадянином, якій її повинен доставити в найближчу поліцейську дільницю.
1. У німецькому кримінальному процесуальному праві немає чіткого поняття заходів процесуального примусу. StPO не дає також і класифікації заходів процесуального примусу: вони містяться в різних розділах (Abschnitte) і розглядаються в літературі разом на основі переслідуваних ними загальних цілей і завдань. Більш коректно з точки зору німецького права говорити про заходи примусу, або посягання на конституційні права.
Німецьке  кримінальне процесуальне право до основних заходів примусу відносить:  затримання (на місці злочину  або за ордером суду) та  взяття під варту. До інших заходів можна віднести: тривале спостереження; попереднє короткочасне затримання; приміщення обвинуваченого для спостереження в психіатричну лікарню; тілесний огляд, взяття проби крові; аналіз ДНК, встановлення особистості по ДНК і збереження ідентифікованих зразків ДНК; фотографування і зняття відбитків пальців; огляд інших осіб тощо. Тобто німецькій кримінальний процес до заходів забезпечення кримінального провадження відносить всі процесуальні дії, що пов’язані з застосуванням державного примусу, а отже з посяганням та обмеженням конституційних прав та свобод особи. 
1. Дослідження, що сьогодні проводяться неурядовими правозахисними організаціями, а також практика Європейського суду з прав людини показують, що в країнах ЄС має місце практика багатомісячного, а іноді і багаторічного утримання обвинувачених під вартою. 
Кримінальне процесуальне законодавство деяких країн (Іспанії, Словаччини) допускає можливість багаторічного утримання під вартою, а окремих держав - взагалі не має обмежень по термінах утримання під вартою (Ірландія, Швеція); рідко застосовуються альтернативні запобіжні заходи (застава, штраф, підписка про невиїзд тощо). У зв’язку з тим, що політика європейських держав в досліджуваному питанні значно відрізняється, ЄС робить кроки до встановлення єдиного максимального терміну утримання під вартою підозрюваних і звинувачених у державах - членах ЄС, який становить 1 рік. 
Занепокоєння ЄC викликає і те, що надмірно тривалі періоди взяття під варту шкідливі для людини, та ведуть до переповнення місць позбавлення волі, погіршення умов утримання ув’язнених і подорожчання пенітенціарної системи. Фактичне наповнення європейських в’язниць в середньому становить 108 %, але в деяких країнах воно перевищує ліміт в півтора рази. Найбільше переповнення в’язниць мають Болгарія - на 56%, Італія - ​​на 49%, Кіпр - на 48%, Іспанія - на 38%, Угорщина - на 34%.
Проблема посилюється тим, що майже третина осіб, до яких застосовується цей запобіжний захід в країнах Європи є іноземцями, а тому до них з більшою ймовірністю може бути застосовано запобіжний захід у вигляді взяття під варту.
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